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Litteratur: G.Hermann, de interpolationibus Homeri p. 10. 
16. Dazu vgl. Schneidewin in Welckers und Naekes Bhein. 
Mns. V, p. 404 £F, und Faerber, disputatio Horn. p. 2 £F. — Lach- 
mann, Betrachtungen tiber Homers Ilias p. 65 — 75. Benicken, 
Studien und Forschungen auf dem Gebiete der hom. Gedichte und 
ihrer Litteratur: I das zw5lft;e und dreizehnte Lied yom Zome in 
JV; S. O, p. 345 — 352. — Zu Lachmanns Kritik vgl. Bttumlein 
in der Zeitschr. f. d. Alterthumswiss. 1850, VIII, p. 161 £F., Holm, 
ad Caroli Lachmanni exemplar de aliquot Iliadis carminum com- 
positione quaeritur p. 18 — 20, Dttntzer, hom. Abhandlungen 
p. 83 ff., Friedlaender, die hom. Kritik von Wolf bis Grote 
p. 47 £F. nnd 82 £, Ribbeck im Philol. VHI, p. 500—502, 
Gerlach im Philol. XXX, p. 48 — 53, Nutzhorn, die Entstehungs- 
weise der homer. Gedichte p. 174 ff. — Cauer, tiber die Urform 
einiger Rhapsodien der Hias p. 17 — 32. 50 f., vgl. Hoffmann 
in der AUgemeinen Monatsschriffc ftir Wissensch. u. Litterat. Halle 
1852, p. 287 £F. und Dttntzer, hom. Abhandl. p. 117 ff. — KSchlj, 
Iliadis carmm. XVI. p. 253. 291 f. 295 ff., vgl. Ribbeck in Jahrbb. 
f. Phil. 1862, Bd. 85 p. 96 f. — Dttntzer, Aristarch p. 118 ff. — 
Naber, quaestiones Hom. p. 183 — 188. — Koch im Philol. VIT, 
p. 603, vgl. Ribbeck im Philol. VIII, p. 507—509. — Hoerner, 
de extremo Graecorum discrimine. Erlang. 1877, p. 28 f., 41. — 
Schtttz, de Patrocleae compositione. Anclam 1854, p. 1 ff. — 
Liesegang, zwei Eigentttmlichkeiten des 16. und 17. Buches 
der Hias, im Philol. VI, p. 563 f., vgl. Nitzsch im Philol. XVI, 
p. 151 ff. — Bernhardt, Beitrag zur Homerkritik. Verden 1873, 
p. 3—7, ttber V. 692 ff. — Jacob, ttber die Entstehung der Ilias 
und Odyssee p. 290 ff. — la Roche in Zeitschr. f. d. osterr. 
Gymnasien 1863, p. 174. — Nitzsch, die Sagenpoesie der Grie- 
chen p. 235—40. 245—247. 248 ff., vgl. Schoemann in Jahrbb. 
f. PhiloL, Bd. 69, p. 18, 28 f. und de reticentia Hom., p. 5 f. und 
13 ff. — Nitzsch, Beitrage p. 320. 358 ff. — Kiene, die Kom- 
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position der Ilias p. 97 f., Ill ff., 294 f., 327 £F. -- Genz, zur 
Ilias. Sorau 1870, p. 32. — Bernhardy, Grundrifs der griech. 
Litteratur 1, p. 168 ff., Bergk, griech. Litteraturgesch. I, 
p. 615 ff. — Hoffmann, quaestt. Horn. II, p. 129 ff., 136 ff., 
233 ff. Giseke, homerische Forschungen, p. 165 ff., 195 ff., 
235 f., 251 f. 



Die EntwiciduDg der epischen Handlimg seit dem Beginn 
des elften Gesanges fUhrte zuerst in rascherem Gauge, dann durch 
eine weit ausgesponnene Eetardation im 13. — 15. Gesange gehemmt, 
am Schlusse des letzteren die Situation herbei, wie sie AchiU A 
409 f. ersehnt, Zeus der Thetis A 509 ff. zugesagt und bei der 
Leitung des Eampfes fortwUhrend als Ziel im Auge gehabt hatte 
(e 470 ff., O 72 ff., 598 f.); die Achfier sind im Schi&lager 
selbst eingeschlossen und werden von den Feinden auf das hSrteste 
bedrlUigt, Aias vermag kauxn nooh den Brand yon den SchiSen 
abzuwehren. ffier auf dem Punkte der hochsten Spannung wird 
nun durch den im elften Gesange vorbereiteten Entschlufs des Pa- 
troklos, dem Achill bittend zu nahen, die entscheidende Wendung 
herbeigefiihrt, entscheidend ftir das Schicksal der AchSer wie ftir 
AchiUs Groll und durch Patroklos' Tod bestimmend ftir die ganze 
weitere Entwicklung des Epos. 

Dieser entscheideaden Bedeutung^ welche die Handlung des 
Gesanges ftir das Ganze hat, entspricht die breite Anlage des> 
selb'en. Die Handlung entwickelt sich in folgenden yier Akten: 

A. Patroklos' Bitte und die Vorbereitungen zum Aus- 
zug, 1—256: 

1. Patroklos und Achill, 1 — 100. Achill gestattet Patroklos 
auf seine Bitte, in seiner Eiistung mit den Myrmidonen 
den AchSem zu Hilfe zu eilen, doch nur, um die Troer 
aus dem Schiffslager zu vertreiben, mit der Wamung, 
sich nicht durch den Erfolg zu weiterer Verfolgung der- 
selben fortreifsen zu lassen. 

2. Die gesteigerte Bedrangnis der AchSer, 101 — 129. Aias 
mufs vor Hektor weichen, die Troer zttnden das Schiff 
des Protesilaos an; Achill mahnt Patroklos zur Eile. 

3. Rttstung des Patroklos und der Myrmidonen, 130—220. 

a. Patroklos legt Achills Eiistung an, Automedon rftstet 
den Wagen Achills, 130—154. 

b. Achill rttstet, ordnet und ermuntert die Myrmidonen, 
155—220. 

4. Achill spendet und betet zu dem heimischen Zeus um 
Euhm und glttckliche Heimkehr fttr Patroklos, 221—256. 

B. Patroklos' Auszug und Thaten bis zur Plucht der 
Troer ttber den Graben, 257—418: 
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1. Der Auflzug der Myrmidonen, ihr Angriff auf die Troer 
und seine Wirkung, 257—283. 

2. Die Vertreibung der Troer van den Schiffen, 283— 305. 

3. Widerstand der Troer zwischen den Schiffen und dem 
Graben. Einzelkftmpfe, 306—350. 

4. Plucht der Troer iiber den Grraben. Patroklos setzt nach, 
scbneidet denselben die Flucbt nacb der Stadt ab und 
t6tet viele Lykier, 351—418. 

C. Erlegung des Sarpedon durcb Patroklos und Kampf 
urn die Leicbe, 419—683. 

1. Sarpedon tritt, um den Tod der G^efthrten zu rUcben, 
Patroklos entgegen, 419 — 430. 

2. Unterredung zwiscben Zeus und Here ttber Sarpedons 
Scbicksal, 431—461. 

3. Sarpedon wird von Patroklos erlegt und ruft sterbend 
Glaukos zur Racbe auf, 462 — 507. 

4. Glaukos betet zu Apollo um Heilung seiner in M von 
Teukros empfangenen Wunde und wird erhSrt, 508 — 529. 

5. Glaukos ermuntert die Lykier und Troer, dann Hektor 
zum Kampf um Sarpedons Leiobe, Patroklos die Acbtter 
und die beiden Aias, 530 — 562. 

6. Kampf um Sarpedons Leicbe, 563 — 643. 

7. Entscbeidung des Zeus zu Gunsten des Patroklos, Hektor 
und die Troer flieben, 644—665. 

8. Apollo reinigt in Zeus' Aufiarage Sarpedons Leicbe und 
tlbergiebt sie dem Scblaf und Tod, welcbe sie nacb Ly- 
kien bringen, 666 — 683. 

D. Patroklos' letzte Tbaten und Tod, 684—867. 

1. Patroklos* verbSngnisvoUer Entscblufs die Troer zu ver- 
folgen und weitere Tbaten, 684—697. 

2. Patroklos' Ansturm gegen die Mauer von Troja von Apollo 
zuriickgewiesen, 698 — 711. 

3. Apollo ermuntert Hektor zum Angriff auf Patroklos upd 
scbreckt die Argiver, 712 — 730. 

4. Kampf zwiseben Hektor und Patroklos. Letzterer tOtet 
Hektors Wagenlenker Kebriones, Kampf um deasen Leicbe, 
731—776. 

5. Sieg der AcbSer, Patroklos' letzte Tbaten und Tod durcb 
Apollo, Eupborbos, Hektor, 777—828. 

6. Unterredung zwischen Hektor und dem sterbenden Patro- 
klos, 829—867. 



Die innere Entwicklung der Handlung liegt im wesentlicben 
klar vor. Acbills Groll, der in den an Patroklos 17 f. gericbteten 
Fragen nocb in seiner ganzen Tiefe durcbblickt nnd 52 ff. nocb 
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einmal hervorbricht, wird durch die schmerzvoU bittere Klage 
und rtihrende Bitte des Patroklos, sowie durch die ErwSgung, 
dafs das, was er in seinem Eachedarst ersehnt hatte, im wesent- 
lichen erfttUt ist (66 ff.), soweit ermSfsigt, dafs er dem Freunde 
gestattet den Ach&em za Hilfe zu kommen. In der dieser Er- 
laubnis zugefiigten Beschrttnkung, dafs Patroklos die Troer nur aus 
dem Schiffslager vertreiben, nicbt aber durch den Erfolg sicb zu 
weiterer Verfolgung derselben bis vor Troja fortreifsen lassen 
solle, und der im Zusammenhange damit ausgesprocbenen ahnungs- 
vollen Wamung vor dem Einschreiten eines Gottes, wie Apollo, 
liegt die . Entwicklong der Handlung zu der Eatastropbe im we- 
sentlicben vorgezeichnet. Auf diese weist nocb bestimmter, bei dem 
Gebet Achills zu Zeus um Sieg und gltickliche Heimkehr fftr Pa- 
troklos, die Andeutung des Dichters, dafs Zeus nur das erste, nicht 
aber das zweite gewShrte. Auf dieser Grundlage entwickelt sich 
die weitere Handlung in drei Akten. Der erste endigt mit der 
v6lligen Vertreibung der Troer aus dem Schiffslager und der Flucht 
tiber den Graben, wobei Patroklos, Achills Gebot eingedenk, sich 
darauf beschrSnkt, denselben die Flucht nach der Stadt zu ab- 
zuschneiden. Der zweite Akt, der siegreiche Kampf des Patroklos 
mit Sarpedon und der sich daran schliefsende Kampf um Sarpe- 
dons Leiche, welcher durch Zeus zu Gunsten des Patroklos und 
der Ach^er entschieden wird, bereitet dann die Katastrophe vor, 
indem Patroklos durch diese Erfolge sich hinreifsen Iftfpt gegen 
Achills Gebot die Troer weiter zu verfolgen. Mit diesem verhSng- 
nisvoUen Entschlufs beginnt der dritte Akt, in welchem Patroklos 
bis zu den Mauem Trojas vordringt und dadurch das Einschreiten 
Apollos herausfordert, welcher dann Hektor den Ruhm verleiht 
mit seiner Hilfe Patroklos zu erlegen. 

Eigenttimlich ist bei dieser Entwicklung die Art, wie der Ein- 
tritt der Eatastropbe mehrfach verzQgert und so zu sagen auf 
Umwegen herbeigeftlhrt wird. Nicht nur dafs Zeus, als der vom 
Schicksal verhSngte Tod des Sarpedon durch Patroklos eintreten 
mufs, einen Augenblick zaudert den Willen der Moira zu voU- 
ziehen: auch nachdem derselbe vollzogen, um die Leiche ein hef- 
tiger Kampf entbrannt und Hektor wieder Patroklos entgegen- 
getreten ist, entscheidet Zeus ausdrlicklich, dafs Patroklos nicht 
bei diesem Kampfe durch Hektor fallen soil, sondem treibt diesen' 
zur Flucht, um dann selbst Patroklos den .verhSngnisvoUen Ent- 
schlufs einzugeben, die Troer bis zur Stadt zu verfolgen. Diese 
Retardation, welche in Zeus' Gedanken dadurch motiviert scheint, 
dafs dem Patroklos noch zu weiteren Thaten Raum gegeben wer- 
den soil, ermSglicht dann das ftbrigens an jener Stelle von Zeus 
nicht vorgesehene Einschreiten Apollos. A^)er auch nachdem dieser 
Hektor von neuem zum Kampf gegen Patroklos getrieben hat, 
wird die Entscheidung durch den um die Leiche des Kebriones 
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sich entspinnenden heftigen Eampf von neuem hinausgeschoben, 
bis der entschiedene Sieg der Achfter endlich Patroklos zu einem 
neuen heftigen Ansturm gegen die Troer treibt und nun Apollo 
durch die Entwaffhung desselben Hektors Sieg ermSglicht. 

In der Anordnung der Thatsachen ist eine besondere Wir- 
kung dadurch erzielt, dafs die Entwicklung des Kampfes um die 
Schiffe in dem vorbergehenden Gesange nicbt bis zu dem H5he- 
punkt der Gefahr «elbst gefiibrt ist, sondem da abbricht, wo dieser 
fast erreicht ist, um erst nacb der Scene zwiscben Patroklos und 
Achill im Eingange des sechszebnten Gesanges wieder aufgenom- 
men und zum Ziel gefiibrt zu werden, wodarcb die Spannong der 
H6rer rege gebalten und gesteigert wird. Abgeseben von diesem 
ttbergreifen der Handlung aus dem yorbergebenden Gesange in 
den secbszebnten und den allgemeinen Yoraussetzungen der Situa- 
tion zeigt unser Gesang nur geringe Beziebungen auf friiberes. 
Die die Bitte des Patroklos vorbereitenden Ereignisse, die Sendung 
des Patroklos zu Nestor im elften, sein Aufenthalt bei Eurypylos 
und die RUckkebr von diesem zu Acbill im ffinfzebnten Gesange 
werden, wenn sie aucb vorausgesetzt sein mSgen, vom Dicbter 
j«denfalls nicbt beriibrt. Sonst wird die Verwundung des Glau- 
kos durcb Teukros im zw5lften Gesange vorausgesetzt, 510 ff.^ 
die Art aber, wie der TbStigkeit des Sarpedon bei der Erstilr- 
mung der Mauer 658 f. gedacbt wird, entspricbt nicbt der Dar- 
stellung des zwSlften Gesanges. Die neben Patroklos im Kampfe 
sicb bervortbuenden acbSiscben Helden sind im ganzen dieselben, 
welcbe in den vorbergebenden GesSngen tbatig waren: Menelaos, 
Meges, Meriones, Idomeneus, Antilocbos, neben letzterem tritt bier 
zum ersten Male Tbrasymedes im Kampfe bervor. Dagegen tritfc 
Alas der Telamonier nacb dem letzten Bingen beim Scbiffe des 
Protesilaos zurUck, neben ibm erscbeint wieder der andere Aias> 
welcber vorber (M iV) mit demselben eng verbunden, im fiinf- 
zehnten Gesange vSllig verscbwunden war. Auf troiscber Seite 
treten neben Hektor besonders Sarpedon und Glaukos bervor, die 
in N—0 gftnzlicb vom Scbauplatz verscbwunden waren, und Aineias, 
der aucb vorber tbatig war. 

Als Vorzttge der Darstellung sind vonBernbardy der Scbwong 
der ErzSblung und glanzende Gedanken mit Eecbt gerUbmt. Ein 
lebbafter, gebobener Ton beberrscbt mit Ausnabme weniger Stellen 
die ganze Darstellung, in den Beden, wie in der bier den brei- 
testen Baum einnebmenden ErzSblung. Letztere ist ausgezeicbnet 
durcb anscbaulicbe Scbilderungen und eine Fiille von zum Teil 
glftnzend ausgefilbrten Gleicbnissen. Besonders bervorzubeben ist 
aber die WSrme der Empfindung, mit welcber der Dicbter durcb- 
weg das Scbicksal des Patroklos begleitet. Dabin geb(5rt die sonst 
sicb nur vereinzelt findende, bier aber acbtmal angewendete Figur 
der Apostropbe, sowie eine Beibe von Aufserungen des MitgefObls, 
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womit der Dichter bei bedeutsamdn Momenten der Handling da& 
SckicksaJ d^s Helden taUs vordeutet, teils beklagt (46 f., 686 ff., 
692 ff., 856 f.). Damit bertibrt sich ein durcb den ganzen Gesang 
gebender Zug des AhnungSYoIlen, welcher namentlicb bei Acbill 
gleicb im Eingang in der Wai*nung yor Apollo tind weiter in dem 
feierlich ernsten Qebet zu seinesi beimischen Zeus um glUcklicbe 
Heimkehr fUr Patroklos 8icb kund giebt, und welcber am Scblufs 
den Dicbter den nabe bevorsteb^iden Tod £[^ktor8 selbst an- 
deuten (800) und durcb den sterbenden Patrokios (862) yerkUnden 
l^bt, Andererseits finden sicb ZUge eines glticklicben Humora 
(617, 744 ff.), wie einer wirk^amen Ironie (830—840). 



tiber das Verb&ltnis der Eingangsscme des Qeaanges zu (jLen 
dieselbe vorbereitenden Partieen im 11. und 15. Gesange ist in 
den Einleitungen zu diesen (zu A p. 60 ff., zu Op. 105 ff.) bi8« 
reits ausftibrlicb gebandelt. Das Resultat dieser Untersucbungea 
war, dafs die im 11. Gesange erzllblte Sendung des Patroklos 
zu Nestor, so wie das sicb daran kxittpfende Zusammentreffen des- 
selben mit Eurypylos und Verweilen in dessen Zelt bis zu dem 
O 390 ff. bezeicbneten Zeitpunkte teils in Vergleicb zu dem im 
Eingang des 16. Gesmiges erz&blten, teik im Zusc^menbange 
del' ErzHblung selbst so scbwer wiegende Anst^fse upd Bedenken 
ergab, dafs die Ur^rtinglicbkeit dieser Partieen mit Grund zu be- 
zweifeln ist. Wir treten demnacb an die Betraebtung des 16. 6e- 
sanges mit der Yorau^taung, dafs in (}<er ursprUngUcben Diob- 
tung Patroklos, obne yo^ Acbill zu Nestor ge^endet zu sein, unter 
dem Eindruck der steige3i<}en Bedrftngnis der Acb&er aus eignem 
Antrieb nut seiner Bitte zu Acbill trat. Unter dieser Voraus- 
setzung scbwinden zunttchst alle die Anst^^fse, welche sicb bei der 
yorausgesetzten Sendung des Patroklos zu Nestor ergaben; da^ 
gegen ergiebt sicb sofort eine eigenttimliebe Differenz in den Bed^ 
des Patroklos und Acbill in Bezug auf die yorausgesetzte Situation. 
Wabrend Patroklos lediglicb die im 11. Gesange erfolgte Yer- 
wundung der drei K(5nige, Agamemnon, Odysseus, Diomiedes be- 
tont, um die drobende Gefabr zu begrtoden, 23 ff., dagegen yon 
der Ersttlrmung der M^uer, yon dem Yordringen d^* Troer bis 
zu den Scbiffen xmA dem Empf um diese nicbts sagt, bezeiobnet 
Acbill selbst die Lage der Dinge im ganzen den Yerbtiinissen 
entsprecbend. £r weifs, da& der K^pf umnittelbar bei den 
Scbiffen tobt und die AcbHer in 4er gi'dfsten Bedrttngnis sind 
{17 f.), dafs dieselbe am Strande des Meeres auf kleinem Bmm 
zusammengedr&ngt sind (66 ff.), er fUrcbtet den Brmd der Scbiffe 
(80 ff.), so dafs die Bebauptung Cauers keineswegs z«trifft, wo- 
nacb in seiner Bede aucb nur die Situation des 11. Gesanges 
yorausgesetzt werde. 




Kntkcher nnd exegetischer Anhang. 17. Einleitong. 9 



Nur eine Stelle innerbalb seiner Bede weist auf die Ereig- 
nisse des 11. Gesanges, Y. 78 f.: o[ iXaltiT^ tmv hbSIov 
TuetiXi&vitiy (i£t%y vixwvr^g ^A%€cievg, Diese Worte lassen sich un- 
iu5glicli von dem Kampf bei den Schiffen yerstehen, sondem nnr 
von der demselben vorausgebenden Soblaebt in der Ebene, wie sie 
im 11. Gesange gescbildArt ist; das ergiebt skh klar, wenn man 
Acbills Worte 95 f. yergleicbt, wo die Ebene dem Sobifilslager 
ausdrUcklicb entgegengesetzt wird. Auf dieselbe Situation sind 
aber naob dem Zusammenbange auch die Worte 69 t T(^w»v ii 
nolig inl naiSu §i§rjK6v ^ag^vvog. zu bezieben. DtLntzer beeeiobnet 
dieselben im Vergleicb zn der 66 f. gebrauohten Wendnng %vci- 
veov Tgdnv vi<pog a(Ag)ipi^Kiv vifvclv Imnqctximg als unsftglicb 
matt, was begrUndet wSre, wenn die Worte wirklicb eine Wieder- 
bolung des dort gesagten sein sollten. Allein dagegen spricbt 
die 73 gebraucbte Wendung vvv Si ct^hv a(Ag>tfiia%Qvrai, welebe 
den Gedanken aus 69 f. gegenstttzlieb aufiiimmt. afupMfuiyjiCdxcL 
kommtn&nUcb sonst nur mit den AccusatiT-Objekten ''Ii<oi/ Z 461, 
Tqmov TCoXw 1412, vriaov 2? 208 vor in dem Sume: pugnare circa 
locumj oppugmre, keineswegs ^r in der Bedeutung: um den 
6«sitz einer Sacbe kttmpfen. Danacb kann mit dieser Wendung 
bier nur das Gegenteil yon der yor Acbills GroU geltenden Situation 
bezeicbnet werden, wo die Aobfter yor Ilios kUmpften, also die 
Bedrobung des Scbifslagers durob einen Sturm zunftcbst auf die 
Mftu^, und in diesem Zusammenbange ist TipiMoi/ «6Ug inl jtaccc 
^^6v dazu das Antecedens: Hst berangertickt an das Sehiffs- 
lager'*). Danacb setzen V. 69 — 79, wenn man noch das fiber 
Diomedes und Agamemnon 74 — 76 gesagte in das Auge falst, 
eine Situi^on yorans, welebe etwa der durcb die Scblacbt im 
11. Gesange berbeigefdbrten entsprecben wtLrde, wie sie im An- 
faoge des 12. Gesanges bestebt, wo nacb der Verwundung der 
drei K5nige Hektor die Griedien bis zum Graben znrtickgedrSagt 
bat und sicb zum Sturm auf das Lager ans<^ckt. 

Beide Differenzen lassen sicb mit Wabrscbeinlicbkeit Iteen 
dnrcb die Annabme yon i^teren Zus&tzen. ttber die V. 23 — 29 
ist N&beres gesagt in den Anmerkengen zu V. 20 ff. tfbw 
V. 69 — 79 ist bereits aus andem Grtbotden yon yerscbisedenen 
Kritikem die Atbetese ausgesprochen. I)en Hauptanstofs bietet 
die innerbalb dieser Yerse sicb findende An£ieniiig Acbills 72 f.: 
fioi' HQelnp ^AyajiUfivfov ijma MUtij welebe mit dem im 9« Ge- 
sai^e erziftblten Yers6bnungsyersucb Agamemnons in offenbarem 
Widersprucb stebt. Freilicb wollen mancbe Gelebrte einen solcben 



Danacb darf man httvXovg 71 aucb nicbt yon dem Graben yor 
der griecbiflcb^B Mauer versteben, sondem mit Franke nacb $ 283 und 
312 yon den Betten der die troiscbe Ebene durcbstrOmenden Flusse 
und B&cbe. 
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mcht anerkennen: so meint Nutzhorn, Achilles tibersehe in seiner 
Leidenschaft ganz nnd gar, dafs Agamemnon sich gedemtitigt habe: 
^Wie seine Stimmung einmal ist, mnfs er die gestellten Friedens- 
antrSge als nicbt vorbanden betracbten/ Abnlicb nrteilt 6&nm- 
lein, dafs Acbill die Anerbietungen Agamemnons im 9. Gesange 
seinem noch unbefriedigten Rachegefttbl gegentlber fttr nicbts achte, 
w&brend Eiene den Ausdmck ^freundlicbe Gesinnung' betont 
nnd es fUr natUrUcb blLlt, dafs der ztirnende Acbill in den von 
der Not dem Agamenmon abgezwnngenen Gaben der Stlbnung, wie 
sie die Gesandtscbaft biete , die Herstellung und den Bestand einer 
freundlicben Gesinnnng nicbt erblicken kOnne. Dagegen bat Nitzscb 
die Unvereinbarkeit der beztlglicben Worte mit dem 9. Gesange 
anerkannt, und wenn er zuerst glaubte, mit der Atbetese von 
74 — 79 auszureicben, wenn man 73 ccQtia statt ijnicc lese (in 
dem Sinne: wenn Agamemnon mit mir einig dUcbte), dann docb 
mit Entscbiedenbeit 69 — 79 als diaskeuastiscbe Ausfiibrung ver- 
worfen. Dieselbe Atbetese bat Nftgelsbacb angenommen, wftb- 
rend Dtintzer dieselbe auf 69 — 82, K6cbly auf 60 — 79 ans- 
gedebnt, Bergk auf 69 — 73 bescbrftnkt bat. Andrerseits baben 
Scboemann, Scbtitz, Franke jenen Widersprucb der Worte mit 
dem 9. Gesange zwar anerkannt, aber die Annabme von Inter- 
polationen als unbegrtindet zurtickgewiesen und den Zusammenbang 
der Bede in sicb zu recbtfertigen gesucbt. 

Mit der Entscbeidung tlber diese Stelle stebt in engem Zu- 
sammenbange die Auffassung der in Acbills Bede 60 — 63 vor- 
ausgebenden Worte. Nacb der in der Einleitung zu I p. 72 
gegebenen BegrUndung sebe icb in diesen Worten eine zweifellose 
Beziebung auf 1 650 ff.*). Ebenso gewifs sobeint die Voraussetzung 
des 9. Gesanges geboten durcb die tiberaus scbarfen Worte, mit 
denen Patroklos 29 — 35 die Unbeugsamkeit Acbills, seine gefabl- 
lose Hartberzigkeit tadelt: obne einen vorausgegangenen SUhne- 
yersucb wSren dieselben unbegreifliob. Sacbliob ergiebt sicb 
mitbin ausser der oben ausgeftibrten Differenz binsicbtlicb der vor- 
ausgesetzten Situation die andere, dafs die Verse 71 — 73 das neunte 
Bucb ignorieren, auf welcbes die Verse 60 — 63 eine sicbere Be- 
ziebung entbalten. Sacblicb befremdet aucb der in den Versen 
70 — 73 entbaltene lebbafte Ausbrucb des Selbstgefiibls — zwar 
nicbt an sicb, denn derselbe widerspricbt keineswegs Acbills Cba- 
rakter, wobl aber nacb der Situation. Hatte docb, wie Dtintzer 
bemerkt, Patroklos so eben die Unentbebrlicbkeit Acbills durcb 
seine Aufforderung und seinen Vorscblag so bestimmt anerkannt, 

*) Dieselbe erkennt aucb Naber, quaestt. Horn. p. 184, an, der aber, 
weil er das neunte Bucb filr jfingeren Ursprungs halt, V. 56 — 68 wegen 
der darin enthaltenen Beziehungen auf jenen Gesan^ verwirffc. Aucb 
von Christ in der in den Anmerkungen zu V. 61 f. citierten Abhandlung 
nimmt eine direkte udcI ausdrtlckliche Btlckbeziehung auf I 650 ff. an. 
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daXs sie einer weiteren ruhmredigen Hervorhebung nicht bedurffce. 
Am wenigsten aber erwartet man eine solche aus Achills Munde 
gerade jetzt, wo er so eben erkl£lrt bat, seinen Groll so weit aufzu- 
geben, dafs er dem Freunde gestatte, den AcbHem Hilfe zu bringen. 
Weitere Bedenken erweckt die Art, wie 74 ff. an das Vorbergehende 
angescblossen werden (mit yotQ). Wahrend Acbill eben die Be- 
drSngnis der Acb&er aus seiner Abwesenbeit vom Eampf erklSrt 
bat, kann derselbe verstlUidigerweise nicbt unmittelbar darauf die- 
selbe Tbatsacbe — denn vvv dh axQatov i(upt(iaxovTat 73 reca- 
pituliert jd nur den Gedanken von 69 — durch die Abwesenbeit 
des Diomedes und Agamemnon begrUnden. Zu diesen dem Inbalt 
entnommenen Bedenken kommen die nicbt minder gewicbtigen for- 
mellen Scbwierigkeiten, welcbe die V. 69 — 79 im Zusammenbange 
der Rede bieten. ZunScbst der befremdende Gegensatz ^AQyetoi' 
Tq(6wv 6i 69, der obne absebbaren Grund ^Aqystoi nacbdrticklicb 
bervorbebt, und wSbrend er den Cbergang zum Folgenden vermit- 
teln soli, wie Nitzscb mit Becbt bemerkt, vielmebr bewirkt, dafs 
der Satz si drj 66 nicbt zu einem recbten Abscblufs gelangt, son- 
dem in die Weite verlauft. Nocb bedenklicber aber ist der tJber- 
gang von 79 zu 80 vermittelst des ganz unversttodlicben akka kccI 
mg^ welcbes weder in dem unmittelbar vorhergebenden Gedanken, 
dafs Hektor und die Troer tibermftcbtig die Ebene mit ibrem Eampf- 
gescbrei erftillen, nocb in einem daraus zu entnebmenden allge- 
meinen Gedanken ^trotz der .dir drobenden Scbwierigkeiten', wie 
Scbtitz will, eine passende Beziebung bat, nocb mit Eranke 
durcb die Annabme des bei den letzten Versen besonders vor- 
scbwebenden Gedankens : ^trotz der f eindlicben Gesinnung Aga- 
menmons gegen micb', oder endlicb mit Scboemann dadurcb ge- 
recbtfertigt werden kann, dafs dasselbe nicbt blofs auf den nUcbst- 
folgenden Gedanken, sondem vorzugsweise auf das 83 angekdndigte, 
in Wirklicbkeit aber erst 87 folgende Verbot zu bezieben sei. 
Endlicb sind vou Dtlntzer in den besprocbenen Versen eine Beibe 
von spracblicben Eigentiimlicbkeiten bervorgeboben. 

Aus alien diesen Grtlnden scbeint die Annabme einer Inter- 
polation nicbt nur berecbtigt, sondem dringend geboten, es fragt 
sicb nur, in welcbem IJmfange dieselbe anzunebmen ist. Dafs die 
Ausscbeidung von 69 — 73, welcbe Bergk vorgescblagen bat, nicbt 
ausreicbt, bedarf nacb dem Gesa^en keiner weiteren AusfUbrung. 
Nitzscb, welcber 69 — 79 verwarf, woUte die Verse 66 — 68 als 
Vordersatz fassen, woran sicb 80 unter Verfindemng der ttber- 
gangsworte alkoc Tuel mg in akk^ ays drj als Nacbsatz scbliefsen 
sollte. Allein dieser Vorscblag ist von Scboemann und Dtlntzer 
mit Becbt verworfen: v5llig unbegreiflicb ware dabei, wie der 
Interpolator, wenn er V. 80 aU' Sys tfij vorfand, dazu gekommen 
sein sollte, diese Formel in das nacb dem Zusammenbang gerade 
unverstandlicbe akkcc ml £g umzuSndem. Gegen die von DUntzer 
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aUa xai wg erheblicbe Verdachtsgrttnde gegen 80 — 82 doch nicht 
vorliegen. Halten wir diese Verse als nrsprUnglich fest, so ist 
die einzige MOglkhkeit, der tj^bergangsformel eine passende Be- 
ziehung zu geben, wenn wir 80 ff. an 63 scbliefsen, so dafs iikkic 
xal &g das ijrot flgwyv aufnebme, wie X 281 auf die gleiche Wen- 
dung in ttbnlicber Weise akXa folgi Diese Annabme wUrde durcb 
die von Bergk ansgesprocbene Vermutang unterstUtzt, dafs der 
Vorscblag, Acbill nxQge seine Waffen dem Patroklos Uberlassen 
(40), und ebenso die Annahme dieses Vorscblags durcb Acbill 
(64) vom Diaskeuasten eingescbaltet sei, wobei Bergk annimmt, 
dafs der eine oder andere Vers durcb diesen Einscbub verdrHngt 
sei. Aber dieser Annabme stebt, abgeseben Yon der Unsicberbeit 
jener Vermutung, das Bedenken entgegen, dafs so aucb die V. 66 
— 68 ausfallen wtirden, die an sicb obne Anstofs sind, ja not* 
wendig scbeinen kOnnen, um Acbills Entscblufs, der Bitte des 
Patroklos nacbzugeben, zu motivieren. Nocb weniger k5nnen wir 
uns die Atbetese von 60 — 79 (K5cbly) aneignen, da dadurcb 
nocb in grQfserem Umfange Gedanken ausgescbieden werden, die 
nicbt nur obne alien Anstofs, sondem von wesentlicber Bedeutung 
sind. So bleibt vor der Hand nicbts tLbrig, als das Yorbandensein 
einer zweifellosen Interpolation in 69 — 7^ zu konstatieren, w&b- 
rend der Ursprung der tJbergangsformel iiXlic xal mg 80 in Ver- 
bindung mit der Frage nach einer etwa anzunebmenden weiteren 
Ausdebnung der Interpolation zweifelbaft bleibt. 

Im Zusammenbange mit 69ff. sind dann aucb die Verse 84 — 86 
mit Jacob, Dtlntzer, Nitzscb und Bergk zu verwerfen. Die- 
jenigen, welcbe wie Frank e unter der Voraussetzung, dafs der 
Verfasser des 16. Gesanges den neunten Gesang nicbt kenne, diese 
Verse verteidigen, erkl^en sie in der Weise, dafs Acbill das An- 
erbieten der Stlhne von dem aucb weiter den Griecben verbleiben- 
den Bewnfstsein ibrer Hilflosigkeit obne sein voiles Wiedereintreten 
in den Eampf erwarte. AUein diese Becbtfertigung der Verse wird 
durcb die in demselben Zusammenbange V. 90 folgende BegrUn- 
dung otufiouQov di fju d*i^0€ig namentlicb wegen des vorbergeb^den 
Svsvd'ev ifieEo sebr zweifelbaft. Denn diese Worte k5nnen nur b^ 
sagen: du wirst, wenn du die Troer nacb ibrer Vertreibung aus 
dem Scbiffslager mit Erfolg weiter bekftmpfst obne micb, mir 
die Ebre, die solebe Erfolge begleitet, entzieben. Beide B^rtln- 
dungen desselben Verbots k5nnen niebt wobl nebeneinander be- 
steben. Aucb ist es, wie Jacob mit Recbt bemerkt, bScbst un- 
wabrscbeinlicb, dafs Acbill, nacbdem die Briseis so lange bei Aga- 
memnon gewesen, bier als Hauptsacbe den Wunscb aussprecben 
soUe, sie wieder zu erbalten (vgl. I 836 f. rr\ naQtavtov tsQ7ti(Sd'(o)f 
wi&brend Agamemnon im 9. und 19. Gesange sebr wobl die BUck- 
gabe derselben anbieten konnte, weil er d^ erforderlicben Eid 
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zu leisten im stande war. Bedenkt man endlich, wie ungeschiekt 
und stSrend der Absichtssatz 84 — 86 zwischen die Ankttndigung 
des Gebotes und die AusfUhrung desselben eingescboben ist, so kann 
die Annabme einer Interpolation kaiun mehr zweifelhaft sein. 
Kienes Versucb, die Stelle mit dem nennten Gesange durcb die 
Unterscbeidung in Einklang zu setzen, dafs die bier erwarteten 
Gaben als freiwillige fUr geleistete Dienste annebmbar seien, 
w&brend die an die Bedingung der Hilfeleistung geknUpften er- 
zwungenen Anerbietui^n im neunten Gesange flir ibn unan- 
nebmbar gewesen, ist niebt baltbar. 

Zweifelbafter sind die von Nitzsch und DUntzer gegen die 
V. 91 — 96 ausgesprocbenen Verdacbtsgrtinde. J^er meint, dafs 
dieselben erst aus 697 — 710 gebildet und nacbtr%licb eingeftigt 
seien, dieser urteilt, dafs die bier ausgesprocbene Besorgnis vor 
einem Einscbreiten des Apollo in diesem Augenblick Acbill ganz 
fremd sei und nach dem bereits 87 — 90 ausgesprocbenen und be- 
grtlndeten Yerbot, tlber die Scbiffe binaus die Troer zu verfolgen, 
derselbe nicbt von neuem anbeben und mit einer neuen Begrtln- 
dung im wesentlicben dasselbe Verbot wiederbolen k(hine. An der 
Emeaerung des Yerbots 91 f. bat wenigstens EScbly keinen An- 
stofs genommen, da er nur 93. 94 unter den Text gesetzt bat; 
dafs aber die Besorgnis vor einem den Patroklos bedrobenden Un- 
gltick wenigstens im allgemeinen dem Acbill bei der Entsendung 
des Freundes in den Eampf nicbt fern liegt, zeigt die feierlicbe 
Anrufung des Zeus urn glUcklicbe Heimkebr 17 247 f., und so kann 
man in jener abnungsvoUen Wamung vor dem Zom des Apollo 
immerbin geneigt sein, mit Gerlacb ein Eunstmittel zu erkennen, 
dessen Wirksamkeit 700 und 786 ff. in dem ^Keim der Thatsacben' 
bedeutsam bervortrete. 

Y. 97 — 100 wurden bereits von Aristarcb verworfen, und 
diese Atbetese ist von den Neu«ren allgemein angenommen, nur 
Nftgelsbacb bUlt dieselben ftlr ursprtinglicb. 

Mit 102 wendet sicb die ErzUblung zurtlck zu dem am Scblufs 
von O verlassenen Eampf um die Scbiffe, um die nun eintretende 
Eatastropbe zu scbildem. Aias, von alien Seiten bedrSngt, mufs 
endlicb weicben, worauf die Troer das Scbiff des Protesilaos an- 
ztlnden; die auflodernde Flamme giebt Acbill Anlafs, den Patroklos 
zur Eile zu mabnen. Diese Partie ist nun, abgeseben von dem 
Yerbaltnis derselben zu dem Scblufs von O (727 ff.), welcbes be- 
reits in der Einleitung zu p. 113 ff. eriJrtert ist, sowobl im 
Ganzen nacb ibrer Stellung innerbalb der sie umgebenden Partieen, 
wie in einzelnen Teilen beanstandet. ^Nun ist zwar', bemerkt 
Bernbardy, Mas Feuer beim Scblufs von scbon in die Nabe 
gerttckt, docb lodert es (Y. 81) nur von fern um das GeeprScb 
beider Freuiide, welcbes die Formel mg ot (isv totavra jtQog aUiJ- 
lovg ayoQsvov kalt abscbneidet; dttrftig wird alsdann an den Scblufs 
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des vorigen Baches wieder angekniipft, und nachdem ein feier- 
licher Buf an die Musen V. 112 (die Formel ist tibertragen aus 
A 21S^ S 508), der hierher am wenigsten geli5rt, zur Unzeit er- 
gangen'und die Flamme aufgeschlagen ist, erhebt sich Achillens 
zu rascher Thai' Auch Cauer glaubt in dieser ErzUhlung deutlich 
die Hand des Ordners zu erkennen, der in die Patroklie eine Be- 
dehang anf den letzten Teil des 15. Buches hineinbringen woUte, 
an den sie sich anschliefsen sollte. Dies begrtindet er einma^ da- 
mit, dafs das GesprSch durch die ErzlLhlnng von dem beginnenden 
Brande plQtzlich und gewaltsam unterbrochen werde, sodann da- 
durch, dafs der Inhalt dieser ErzlLhlung in keiner Weise auf den 
Gang des Gedichtes einwirke, da Achill schon vorher sich ent- 
schlossen habe, den Bitten des Freundes nachzugeben, keineswegs 
durch den Brand der Schiffe dazu bestimmt werde: ja die da- 
durch veranlafste Erregung Achills und Hast, die sich in seinen 
letzten Worten ausspreche, wolle sich zu der 130 — 275 folgenden 
umstSndlichsten Beschreibung von der Bewa&ung des Patroklos 
und der Myrmidonen etc. durchaus nicht schicken. Die von Cauer 
gefundenen Anst^fse sind von DUntzer mit Becht zurtickgewiesen. 
Das Gespr&ch der beiden Freunde ist voUst^ndig zu Ende, so dafs 
von einer Unterbrechung nicht die Eede sein kann, und der tJber- 
gang zu der neuen Scene geschieht in ganz homerischer Weise, 
vgl. z. B. JEJ 431. jr 321. In Bezug auf den zweiten Punkt aber 
gilt, was Dtintzer mit Eecht bemerkt: *Die Furcht vor dem Brande 
bestimmt den Peliden, den Patroklos abzusenden, der wirkliche 
Beginn desselben beschleunigt die Absendung^ so dafs jener selbst, 
wfthrend Patroklos sich wappnet^ die Btistung seiner Myrmidonen 
betreibt/ In der That ist die Scene an dieser Stelle nicht nur 
passend und fllr das Weitere von Bedeutung, sondern, wie auch 
Schtttz urteilt, geradezu notwendig. Dafs aber der epische Dichter 
auch in den spannendsten Situationen, die einen beschleunigten 
Gang der ErzUhlung zu erfordem scheinen, sich nicht beeilt, son- 
dern bei der Beschreibung selbst von untergeordneten Gegenstanden 
und NebenumstSnden gem verweilt, ist ja geradezu ein Gesetz der 
epischen Darstellung, Auch der von Bernhardy tlber den Anruf 
der Musen (112) ausgesprochene Tadel hat mit Becht lebhaffcen 
Widerspruch erfahren, so von Ribbeck, welcher bemerkt: *Das 
letzte Moment, welches den Achill zu augenblicklicher Absendung 
des Patroklos zwingt, der Anfang der Katastrophe, ist es wohl 
wert, dafs darum die Musen angerufen werden, mehr, als ein 
Hersagen von acht Troemamen.' 

Andere Bedenken sind gegen den ersten Teil dieser Erzahlung 
erhoben von Haupt und Benicken. Jener verwarf 102 — 111, 
weil in diesen Versen §ikea^ PaXXovrsgj PaXkero nicht zu dem Nahe- 
kampf stimmen, in welchem nach dem Schlufs von Aias den 
Troem gegeniiber augenblicklich stehe, Benicken aber, welcher 
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diese Athetese billigt; glaubt noch die Musenanrufung 112 f. dazu 
ausscbeiden zu mtlsseii, weil dieselbe an 101 sicb unpassend and 
mebr als zu bart anscblieljBen wtirde: demnacb soil 114 mit 
einem nacb "^jtixtoQ einzoftlgenden Si an 101 gescblossen werden. 
Aucb Dtlntzer und Franke erklSren V. 102 — 113 als einen spft- 
teren Zusatz. Die L5sung dieser Erage b&ngt auf das engste zu- 
sammen mit der nacb dem YerbSltnis dieses Abscbnittes zu der 
Scblufspartie von 0. Nun ist in der Einleitung zu O p. 115 nacb 
dem Vorgange von G. Hermann gezeigt, dafs die in 17 102 ff. 
Torausgesetzte Situation mit der am Scblufs von bezeicbneten 
nicbt vereinbar sei, da Aias dort nur auf dem Erdboden in der 
NSbe des Scbiffes stebend gedacbt werden k5nne, wftbrend er in 
der Scblufspartie von O auf dem Scbiff stebend gedacbt sei. Diese 
aucb von Scbtitz und Hoerner anerkannte Differenz beseitigt 
Benicken mit der Bemerkuug: ^Ganz deutlicb beifBt es schon 
O 676: jyikX^ o ys vrimv fx^t' inm%Bxo^ iauxqcc §i§aC^iQVy'' und im 
folgenden lesen wir nicbts, woraus wir scbliefsen dtirffcen, dais 
Aias wieder vor den Scbiffen sttinde'. Icb verweise dem gegen- 
Uber auf den an der angefdbrten Stelle gegebenen Nacbweis. Ist 
die bezeicbnete Differenz begrtindet und wird dadurcb die Eonti- 
nuitftt der Erz&blung vom Scblufs des 15. Gesanges und dieser 
Partie b5cbst unwabrscbeinlicb, so kann eine weiter binzukommende 
Differenz in der Auffassung des Eampfes an beiden Stellen nicbt 
wobl ein entscbeidendes ^Moment sein, um den einen oder andem 
Teil in beiden Darstellungen auszuscbeiden, und um so weniger 
darf dies Verfabren auf 71102 — 129 angewendet werden, als diese 
Partie nicbt nur in sicb wobl zusammenblLngt, sondern, wie Ger- 
lacb ireffend darlegt, ein durcb Naturwabrbeit, Anscbaulicbkeit 
und gescbickte Steigerung ausgezeicbnetes GemSlde bildet, wftbrend 
die letzten Kampfscbilderungen in erwiesenermafsen tlberbaupt 
an arger Verwirrung leiden. Ja, bStten wir es nur mit der von 
Haupt und Benicken bervorgebobenen Differenz beider Dar- 
stellungen binsicbtlicb der Art des Kampfes zu tbun, so wUrden 
wir znmal bei der r&umlicben Trennung derselben tiber dies Be- 
denken wobl binwegkonmien kSnnen, in der Art, wie Gerlacb 
beide Darstellungen miteinander vereinigt, wenn er bemerkt: ^Aias 
bat vorber zw5lf Trojaner, welcbe das Scbiff anztlnden woUten, 
nacbeinander erlegt; darauf bedrUngen sie ibn mit Gescbossen, 
weil sicb keiner nabe beranwagt, und erst als Aias ermattet ist, 
springt plOtzlicb Hektor bervor etc' Da aber jene Differenz nicbt 
die einzige ist, welcbe die beiden Darstellungen scbeidet, sondern 
die Situation tlberbaupt wesentlicb verscbieden gedacbt ist, so kann 
jene ErklSrung nicbt ausreicben. 

In der folgenden Bescbreibung der Yorbereitungen zum Kampf, 
zunficbst in V. 130, — 154 glaubt Bergk mebrfacb die Hand des 
Diaskeuasten zu erkennen. Da derselbe den Yorscblag, Acbill m5ge 
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seine Bilstung dem Patroklos tlberlassen, 40 ff. und dem entspreckend 
die Aimafame desselben 64 fUr nicht urspriinglich hUlt, 80 weiat 
er auch hier 134 und 140 — 144, letetere Verse als entlebnt aus 
der Schilderung von dxm Auszuge Achills dem Diaskeuasten zu. 
Ebenso sieht er in der RUstung des Si^eitwagens des Acfaill ftXr 
Patroklos 145 — 154, wie in 167 die Zuthat des Diaskeuasten: 
^zunSchst, wo der Eam|^ unmittelbar bei den Scbiffen eni^annt 
ist, war fUr die Bosse gar kein Baum'. 

Yon der ersteren Erage sebe ich bier ab, da dieselbe tme 
eigene eingebende Untet^uchung erfordert und nur im Zusammen- 
bang mit einer Beibe von andem Funkten erledigt werden kasn. 
Mit Sicberheit ist nur in V. 140 — 144 eine Interpolation zu er- 
kennen, was in der Anmerkung zu dieser Btelle n^ber begrtlndet 
werden wird. TJubegrttndet scbeinen aber die gegen 145 — 154, 
sowie 167 ausgesprochenen Bedenken. Wenn, wie Bergk selbst 
zugiebt, es tiberbaupt angemessen war, dafs Acbill seinem Wagien- 
lenker seinen Wagen tlberliefs, und Patroklos docb bemaeb, wo 
die Verfolgung beginnt, auf dem Streitwagen erscbeint, so ist kein 
Grund zu seben, warum die ZurUatung des Wagens nicbt soibrt 
erfolgen soUte. Ja, da Aut(mi^on gleicb zu Anfang des Eamples 
279 zugleicb mit Patroklos erscbeint, so ist gar nicbt ersicbtliGb, 
wann derselbe and^s, als wo die Angabe stebt, den Wagen bIKtte 
zuriisten kCnnen. Erscbeinen beide, wie man annebmen mufs, zu- 
n&cbst zu Wagen an der Spitze der Myrmidonen, so wird Patroklos 
bei Beginn des Eampfes selbst, wo hi den Wagen allerdings kein 
Banm war, denselben yerlassen und erst wieder besliegen baben, 
als die Verfolgung beginnt (377 ff.); das Verlassen des Wagens 
aber und das Wiederbesteigen desselben sind Vorgftnge, die oft 
genug obne weiteres vorausgesetzt werden. 

Berecbtigter scbeint der von Lacbmann ausgesprocbene .und 
von Diintzer, Franke, Bergk geteilte, von Jacob imd Scbiitz 
aber zurdekgewiesene Verdacbt gegen die Zugabe des sterblicben 
Bosses Pedasos zu dem unsterblicben Gespann Acbills in V. 152 
— 154, nacb deren Atbetese aucb 467 — 477 auszuscbeiden wSren. 
£in Beipferd kommt aufser dieser Stelle in der Bias nur nocb 
® 87 vor. Wabrend dort aber die Erlegung desselben Nestor, 
welcber sieb auf seinem Wagen befindet, in die grOfste Gefabr 
briugt, ist bier dieselbe fUr die Entscbeidung des Eampfes zwiscben 
Patroklos und Sarpedon obne alle Bedeutung, da Patroklos bereits 
427 f. den Wagen verlassen bat (Jacob). Weiter ist gegen die 
Verse 467 — 477 der verkeferte Gebraucb von ovvaOB statt k'^ccXe 467 
mit Becbt geltend gemaebt. Gleicbwobl ist eine einfacbe Aus- 
scbeidung wenigstens der Verse 467 — 477, die Lacbmann obne 
Scbaden vornebmen zu k5nnen glaubte, nicbt mdglicb. Es ist von 
demselbeu Uberseben, dafs bei einer ' solcben sicb folgende un- 
passende Gedankenfolge ergeben wtirde: 
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466 Saqntj^^v S* avtov jihv ism^fA^QOxe dovgl tpotsiv^y 

478 TltxxQOKkov j' iyniQ CDfiav iQtatB(^v ijlvd^* oawx^ 

479 Syx^og^ avd' l§€cV avtov' o tf' vMi^g Sqwxq 
ncrcQOHkog' 

in welcher IIcirQOKXov 478 in seiner nachdrtlcklichen Yoran- 
stellnng dem vorbergehenden ainov fikv gegeniiber ebenso anstSfsig 
w&re, als die nocbmalige Wiederbolung ovd' ifiaX^ avtov 479 nacb 
466. Aucb wdrde vTteQog 479 nicbt an der Stelle sein, wenn 
Torber in demselben Waffengange Patroklos 464 f. bereits scbon 
einmal in Aktdon war, wSbrend nacb dem Zusammenbange des 
Textes mit 476 ein neuer Waffengang beginnt, wonacb vaxsQog im 
Gegensatz zn dem den neuen Gang beginnenden Sarpedon 477 
durcbaus an der Stelle ist. Dazu kommt das weitere Bedenken, 
dafs nacb Ausscbeidung der Verse 467 — 477 die Scbilderung des 
mit besonderem Nacbdmck eingeleiteten Kampfes zwiscben Sarpe- 
don und Patroklos gar zu dtirftig ausfiEtllen wtbrde, wSbrend so 
derselbe woblgegliedert in zwei Akten vor sicb gebt, einer Art 
Vorspiel und der Entscbeidung, von denen das erstere den Aus- 
gang der letzteren scbon vorabnen lafst (Scbtltz). Danacb mufs 
aucb diese Atbetese zurtlckgewiesen werden. 

Die Ordnung der Myrmidonen in fttnf Haufen und die Auf- 
zablung ibrer Ptlbrer 168 — 197 ist verworfen von KScbly und 
Bergk. Letzterer macbt gegen dieselbe einmal geltend, dafs die 
alte Ilias von Pboenix nicbts wisse und den bier genannten Alki- 
medon.sonst nur unter dem Namen Alkimos kenne^), sodann die 
ausgescbmiickten Genealogieen der v5llig unbekannten Menestbios 
und Eudoros. Von grCfserem Gewicbt ist, dafs die bier zum Teil 
ausfdbrlicb cbarakterisierten Ftlbrer in dem folgenden Kampfe nicbt 
bervortreten, ja tiberbaupt nicbt einmal tbfttig erscbeinra. Danacb 
mufs die ganze Au&ttblung, so passend sie an sicb sein wdrde, 
da bier die Myrmidonen zum ersten Mai auszieben, docb zwecklos 
und der bomeriscben Eunst fremd erscbeinen. Denn zu einem so 
rein formalen Zweck, wie ibn Nutzborn annimmt, dafs nKmlicb 
nacb dem vermittelst des Gleicbnisses 156 ff. gewonnen^i ersten 
Eindruck von dem sicb sammelnden Heer durcb die folgende Auf- 
zftblung die Vorstellung der H5rer auf die einzelnen Bestandteile 
desselben bingelenkt werden solle, worauf abermals durcb ein 
Gleicbnis das Ganze tlbersicbtlicb zusammengefafst werde, zu sol- 
cbem formalen Zweck stebt docb der Aufwand des Inbsdts zu sebr 
aufser Verbaltnis. 

Die an die Aufz&blung unmittelbar sicb anscbliefsende Anrede 



*) Da Alkimos (vgl. Fick, die giriecb. Personennamen p. 9) obne 
Zweifel die Kosieform von Alkimedon ist, bier aber bei der so zu sagen 
feierlicben EinfCtbrun^ desselben der Vollname durcbaus an der Stelle 
ist, so d^rfte diese Differenz obne Bedeutung sein. 
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Achills an das Heer, 198 — 211, ist verworfen von Dttntzer, 
welchem namentlich die darin vorausgesetzten herben Vorwiirfe 
der Myrmidonen gegen Achill wfthrend der Zeit des GroUs 'des 
€chten homerischen Dichters nnwtirdig scheinen, der das Yolk 
ganz aus dem Spiel lasse'. AUein dieser Grand so wenig, als die 
weiter von demselben geltend gemachten EigentUmlichkeiten des 
sprachlichen Ausdrucks kSnnen ftir die Verwerfang ausreichen. 

Derselbe Kritiker verwirft sodann 218 — 268, eine Interpola- 
tion, welche Hufserlich sich ibm schon dadurch zu verraten scheint, 
dafs 257 f. durchaus nicht zu 259 — 267 stimmen. In dem Gebet 
Achills selbst aber findet er folgende Anst()r3e. Einmal scheint ihm 
die ganze Berufung auf die Erh^rung seiner frliheren Bitte hier, 
wo Achill gerade den durch Zeus gedemUtigten AchSern Hilfe sen- 
det, durchaus nicht an der Stelle zu sein. Sodann steht der 242 

— 45 ausgesprochene Wunsch, Hektor mOge erfahren, ob Patroklos 
auch ohne ihn, den Achilleus, zu kSmpfen verstehe, im Wider- 
spruch mit Achills frtlher geSLufserter Absicht, wonach derselbe 
nichts weniger will, als dafs Patroklos sich mit Hektor im Kampf 
versuche. Endlich gilt ihm die Bitte, dafs Zeus den Patroklos er- 
mutigen m()ge, ftir vdllig u^omerisch, und Mie Furcht, Patroklos 
konne im Eampf fallen, darf sich auch nicht einmal im Gebete 
an Zeus verraten'. — Von den gefundenen Anstofsen ist zunftchst 
die Differenz zwischen 257 f. und 259 — 267 anzuerkennen. Wenn 
man die Worte iv TqcdoIv — oQovaav 258 verstehen mufs: sie 
stiirzten sich auf oder unter die Troer, und vriav ixiovto 267 
mit la Eoche und Dttntzer von dem HervorstrSmen aus dem 
Schiffslager der Myrmidonen*), so anticipieren 257 f. offenbar bereits 
das 259 — 276 erzShlte der Hauptsache na<5h, denn die Worte iv 

emaov Tqmaciv 276 sind der Bedeutung nach doch vSllig gleich 
den Worten iv Tqciclv — oQovCav 258. Indes konnte diese Differenz 
nur in zweiter Linie mit zur Entscheidung herangezogen werden, 
falls die gegen das vorhergehende Gebet Achills erhobenen Be- 
denken sich als begrttndet erwiesen. Von diesen aber kann ich 
nur dem einen Gewicht beimessen, dafs nSmlich die Worte 242 

— 245, die geradezu den Wunsch eines erfolgreichen Kampf es des 
Patroklos gegen Hektor enthalten, mit Achills Verbot 89 nach 
Vertreibung der Troer aus dem Schiffslager sich auf einen weiteren 
Kampf mit denselben einzulassen, allerdings im Widerspruch stehen. 
Alle ttbrigen gefundenen AnstiJfse ermangeln durchaus einer ob- 
jektiven Begrttndung. Auch V. 237, welcher mit dem ihn um- 



*) Sehr unwahrscheinlich ist Frankes ErklaruDg, welcher vrit^v auf 
die von den Troem umringten Schiffe (des Protesilaos und die dies um- 
gebenden) versteht, wodurch die Schwierigkeit der Stelle allerdings be- 
seitigt werden wiirde, — einmal wegen der tJbereinstimmung von 276 
mit 268, sodann, weil erst 278 erwahnt wird, dafs die Troer der Achaer 
ansichtig werden. 
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gebenden auch A 454 gelesen wird tind von A ri starch verworfen 
wurde, bietet kein so wesentliches Bedenken, obwohl vorber nirgend 
erzHbli ist, dafs Achill zn Zeus um das Verderben der Achfter 
gebetet babe (vgl. -2^76), tind wie Lachmann und Friedlaender 
nimmt aucb Dtlntzer daran keinen Anstofs. Dafs Bergk 248 
yerwirft, berubt auf der oben angefiibrten Annabme desselben, dafs 
die ttberlassung der Btlstung Acbills an Patroklos der ursprfing- 
licben Dicbtung nicbt angeb5re, und kann obne weitere Begrtlndung 
bier nicbt mit in Betracbt kommen. Demnacb bandelt es sicb 
innerhalb des Gebetes nur um die Verse 242 — 245. Von diesen 
hat E()chly die beiden letzten ausgeschieden, wogegen doch das 
vor olog stehende wtl spricht, welches, mag man das InLcvrixai von 
Hektor oder von Patroklos verstehen soUen, obne verstkndlicbe 
Beziebung bleibt. Da tiberdies an dem Sinn der ganzen Stelle 
durch die Ausscbeidung von 244 f. wenig gelUidert wird, weil das 
drohende otp^tt eh^ai im Zusammenhang sicb nur auf Erfabrnngen 
bezieben kann, die Hektor im Eampfe mit Patroklos macben werde, 
andrerseits aber die Verse 110 f. naobgebildet scheinen, so darf 
mail vermuten, dafs die ganze Stelle 242 — 245, die aus dem Zu- 
sammenhange obne Schaden herausgenommen werden kann, spftteren 
Ursprungs sei. Jedenfalls kann der Anstofs , den diese leicht auszu- 
scheidenden Verse bieten, uns nicbt bestimmen, die Ursprtlnglicb- 
keit des ganzen Gebetes emstlicb in Frage zu zieben, welches in 
seinem Eingange so eigenartig altertUmlich, in seiner Ausftihrung 
so einfach^ nattirlich und den Verhiiltnissen so durchaus angemessen 
ist, dafs man staunen mufs, bei DUntzer dasselbe mit dem Prft- 
dikat ^bSchst albern' bezeichnet zu lesen. ttbrigens hat derselbe 
in der zweiten Auflage der Schulausgabe nur 236 — 238 als ein- 
geschoben bezeichnet. 

Es bleibt die Differenz innerhalb der Erzftblung von 257 f. 
mit 259 — 267. Wir verbinden damit sogleich die gegen den wel- 
ter en Fortgang der ErzShlung erhobenen Bedenken. DUntzer 
verwirft zugleich 268 — 277. Seine Grtlnde sind, dafs es einer 
Ermunterung zum Eampfe bier nicbt bedUrfe, 278 sicb treffend 
an 267 schliefse, wogegen 276 ff. (soil heifsen 278) durchaus 
nicbt stimme zu dem vorhergehenden: iv 6^ SjtBCov Tqm(S6iv aoX- 
XUq, Derselbe hat aber neuerdings seine Ansicht geSLndert, indem 
er in den homerischen Fragen p. 203 das zwischen den beiden bean- 
standeten Partieen stehende Gleichnis 259 — 267 als rhapsodische 
Ausschmtickung verworfen hat und in der zweiten Auflage seiner 
Schulausgabe 259 — 277 als eingeschoben bezeichnet, womit er 
demnacb den Verdacht gegen das Gebet und 257 f. fallen iSfst. 
An V. 273 f. in der Anrede des Patroklos an die Myrmidonen 
haben auch andere Anstofs genommen, so Lachmann, welchem 
die Verse bier nicbt so passend scheinen ^als ^411 in Acbills 
Mnnde, der den AchSern Verderben wtlnscht, wShrend Patroklos 
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sie zu retten geht', unter Zustimniung von Bernbardy, Naber 
und Naack; aucb bat E^Scbly die beid^ Verse unter den Text 
gesetzt. In der Tbat klingen die Verse, wenn man siob des Zn- 
sammenbanigs in ^ 411 erinnert, bier einigermafsen fremdartig: 
dort soil Agamemnon durcb die HtLfserste Bedrlbignis zur Erkeontnis 
seiner Verscbuldnng kommen, wftbrend dieselbe bier das Bestdtat 
der geleisteten Hilfe sein wlirde, die ibn aus jener befreit. ttber- 
dies bat Agamemnon ja im 9. Gesange seine Ate bereits offen 
bekannt und zu stOmen gesucbt, und scbwerlicb genUgt, was zur 
Beseitigung dieser Differenz Bergk und Eiene ausftlbren, dafs 
der Yon Agamemnon gemacbte Versucb, Acbill Oenugtbuung zu 
geben, von Patroklos ignoriert werde, da Acbill die gebotene Gte- 
nugtbuung fCLr ungenligend erkl&rt babe und das Geftibl der er- 
littenen Scbmacb geblieben sei. Bedenkt man aber weiter, wie 
inbaltsleer abgeseben von d^ anst^fsigen Versen 273 f. die Eede 
ist, wie matt im Vergleicb zu der Anspracbe Acbills 200 fif., dafs 
sie femer mit Ausnabme der Worte mg Sv IhiXelSfiv Ttfi^aofiev 
ganz aus anderswo wiederkebrenden und dort zum Teil passen- 
deren Versen gebildet ist, so ist ein Zweifel an der UrsprtLng- 
licbkeit der Bede wobl berecbtigt, und zwar liegt der Verdacbt 
nabe, dafs dieselbe Hand, welobe 84 — 86 eingefUgt bat, aucb 
bier tbfttig gewesen ist. Einen weiteren Anbalt filr die Atbetese 
bietet aber die Differenz in der Erzftblung der diese Stdcke xmi- 
gebenden Partieen. Von den in Frage konmienden Versen sind nun 
257 f. durcb den O^ensatz mit 253 f. eng verbimden*) und in 
diesem Zusammenbange olme Anstofs. Andererseits ist der An> 
sobluTs von 278 ff. an das Vorbergebende nicbt sebr passend, weil 
bier unmittelbar vorber der Ansturm der Myrmidoiien auf die Troer 
als bereits erfolgt gescbildert ist und so die Nacbricbt von dem 
Eindruok, den das Erscbeinen des Patroklos auf die Troer macbt, 
etwas spSt nacbkommt. Scbliefst man aber 278 ff. an 257 £, so 
fUllt dieser Anstofs weg, weil die Wendung 258 M^i%ov og>Q* — 
oQovaccv filr die Vorstellung einer bis zum Ansturm selbst ver- 
streiobenden ISngeren Zeit Baum Mst. Nacb aUem diesem ist 
es nicbt unwabrscbeiolicb, dafs ein Bbapsode oder Bearbeiter, 
dem die knappe Darstellung 257 f. nicbt zu genllgen scbien, es 
unterhabm, eine ausffibrlicbere Darstellung des Vorganges (259 
— 277) zu geben, welpbe dann neben der kurz andeutenden in 
den Text kam**). 

Von den folgenden Versen ist 283, der aucb S 507 ge- 
lesen wird, als im Widersprucb stebend mit 303 von Lacb- 



*) EOcbly bat die dazwiscben stebenden 265 f. ausgescbieden. 
**) trber die an das Gleicbnis 259 ff. sicb knilpfenden Fragen, so- 
wie ein gegen 276 f. erbobenes Bedenken vgl. nnten die Anmerkungen zu 
diesen Versen. 
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mann, DUntzer, ESohly, Naber, Hoffmann verworfen: Menn 
gleich nachher 303 fliefa«n die Troer nicht etwa, sondem Ziehen 
sich nur von den Schififen znrtlck'. Allein der hier gefondene 
Widerspruch trifpfc abgesehen davon, daHs die Wendung 283, wie 
SchUtz richtig bemerkt, doch nicht die Flncht selbst, sondem nur 
den hSchsten Orad des Schredce&s und so zu sagen den ersten An* 
satz znr Flncht bezeichnet^ in Wahrheit nicht das Verhttltnis von 
303 zu 283, sondem nur das yon 303 zu 294 f^ wo die Flueht 
selbst bezeichnet ist. Schon 285 ist durchaus in Ubereinstimmung 
mit 283 von dem QedrSnge der Troer, der nttchsten Folge yon 
ixtvffiev g>aXayyeg 280 und 283, die Bede, dann aber bewirkt 
der Fall des Fjrraichmes die entischiedene Flucht der Troer yon 
den SchifFen 294. Danach ist bis 303 alles im hasten Zusammen- 
hange, nur dafs man mit Bekker, EOchly und Naber an die 
Ansscheidung yon 296 denken kann, welcher mit M 471 Uber- 
einstimmend hier wegen der unmittelbaren Folge yon ofiadn und 
ofuiiog anst(5rsig ist. Auch der yon Hermann, Cauer und E^chlj 
an 292 — 296 und 301 genommene Anstofs bertlhrt uns nicht, weU 
er lediglich auf der zweifelhafifcen Annahme bemht, dafs das Motiy 
for die Handlung der ursprtinglichen Patroklie nicht in dem Brande 
der Schiffe, sondem nur in der Situation des 11. Buches liege, 
weshalb die genannten Qelehrten in 292—296 die Worte yon 
bis yiag>vifcig (Cauer), oder 293. 294 bis 6^^^ 295 nebst 
296 (E{$chly) ausscheiden und 301 an Stelle yon itjiov twq 
schreiben wdlen TrotHH/ abtvv. Die ftkr diese Yermutung^ yon 
Cauer beigebrachten Grtlnde sind yon Dtlntzer mit Becht zu- 
rtickgewiesen. 

Yon andem Qesichtspunkten aus — unter anderem wird 
der yon Patroklos zuerst erlegte Pftonerftlrst Pyraichnaes sonst in 
der Bias nicht erwShnt — hatte auch Hoffmann an der Er- 
zfthlung yon 284 ff. Anstofs genommen, aber seine Eritik wendet 
sich yomehmlich gegen die folgende Partie 303 — 376 , und indem 
er in dieser mit Sicherheit eine jtlngere Eindichtung zu erkennen 
glaubt, aieht er in der yorhergehenden 284 — 302 wenigstens die 
Spuren der ftlteren Erzfthlong, die durch den Interpolator immer- 
hin yerttndert sein mag. Die gegen 303 — 376 geltend gemachten 
Argumente aber sind folgende. Nachdem die Troer bereits 282 ff. 
— wir sagen nach dem oben bemerkten richtiger 294 f. — fliehen^ 
leisten dieselben 302. 305, ohne dafs dies weitar erldttrt wird, 
Widerstand; erst ein neuer, stftrkerer Angriff aller AchKer bricht 
diesen so, dalis 656 f. yon nmem die Flucht erfolgt. Femer er- 
regt das fiber Hektor gesagte besondem Anstofs: wie dies^ 363 
die GeflShrten gerettet oder doch zu rotten gesncht habe, bleibt 
ganz unklar, 368 flieht er ohne weiteres s^bst Weitor scheinen 
367 f. lediglich aus 382, 375 f. aus 393 entstanden. Nach diesen 
und anderen AnstCfsen'erklftrt Hoffmann die Interpolation yen 
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303 — 376 aus einem zwiefachen Zwecke, einmal den zu plOtzlichen 
Eintritt der Flucht der Troer 282 ff. durch eine Retardation zu 
mildem und zugleich die in JNT — hervorgetretenen achftischen 
Helden, die sonst ganz zurttcktreten wtlrden, auch hier in Aktion 
zu bringen. Das Gewicht dieser Grttnde ist nicht zu verkennen. 
Dazu kommt weiter das Auffallende, dafs gerade die Helden, 
welche man nach 102 — 123 an erster Stelle in Thfttigkeit zu 
sehen erwartet, der Telamonische Aias und Hektor in den 306 — 350 
geschilderten EinzelkSmpfen gar nicbt genannt werden und erst 
358 — 363 wieder hervortreten, hier aber in einer ihrer Be- 
deutung keineswegs entsprechenden Weise, daher Dtintzer in 
der Ausgabe 358 — 363 verworfen hat, wllhrend KSchly die- 
selben vor 354 — 357 stellt. Mit den 364 — 376 treffenden, 
von Hoffmann hervorgehobenen Bedenken bertthren sich weiter 
die von andem Gelehrten gefundeneij, AnstSfse. So verwirft 
Naber 367 — 371, weil es unverstandlich sei, wie der Graben 
das Fufsvolk habe zuriickhalten konnen, wllhrend fttr Hektor mit 
seinem Gespanne der tJbergang m5glich gewesen sei. V. 367 
— 369 verwirft auch Kochly, scheidet aber zugleich 372 — 376 
als andere Recension neben 364— -366. 370. 371. 377 — 383 aus, 
auch Franke verwirft 372 — 376, Schtttz endlich verwirft nicht 
nur 367 — 369 als im Wid6rspruch mit 359 — 363, sondem findet 
die ganze Partie 364 — 393 (mit Ausnahme der verworfenen 
Verse 359 — 363) an ihrer Stelle ungehSrig, weil die darin ge- 
schilderte wilde Flucht noch ehe etwas bedeutendes geschehen, 
im h5chsten Grade unwahrscheinlich sei; die richtige Stelle fUr 
die hier geschilderte Flucht scheint ihm erst da zu sein, wo jetzt 
684 — 697 stehen. Verse, die dort aus mehifachen Grilnden un- 
geh5rig seien. 

Wir sehen von dieser letzten weitgehenden Vermutung ganz 
ab, da das Hauptargument fUr dieselbe auf einer irrttlmlichen 
Auffassung der lokalen Verh&ltnisse in der weiter folgenden Dar- 
stellung des Kampfes beruht, aber schwer genug wiegen die zahl- 
reichen Bedenken gegen 364 — 376. Es wird dieser Abachnitt 
eingeleitet durch das sehr unklare Gleichnis 364 — 366, das den 
Verdacht erweckt eine schwache Nachbildung des 297 ff. ge- 
brauchten zu sein (ttber die Schwierigkeiten desselben vgl. unten 
die Anmerkung zur Stelle). Es folgt 367 f. die nach 363 durch 
nichts motivierte Flucht Hektors und innerhalb der Verse 367 — 369 
der von Naber hervorgehobene Widerspruch, der tlbrigens durch 
die Athetese von 369 gehoben werden kiJnnte. Noch schwerer aber 
wiegen die Bedenken, welche sich bei der Vergleichung der von 
377 an folgenden Erzahlung ergeben. Nach 367 — 371 sind 
Hektor und die Troejgespanne bereits durch den Graben gesetzt 
und erftillen 374, von Patroklos verfolgt, bereits alle Wege, nach 
376 ohne Zweifel die jenseits des Grabens durch die Bbene zur 
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Stadt ftihrenden. Aber erst 380 ff. setzt Patroklos selbst ttber den 
Graben, um Hektor zu verfolgen, so dafs er 377 auf der Ver- 
folgung der Troer noch diesseits des Grabens gedacht sein mtifste. 
Es ist klar, dafs 367 f. anticipieren, was erst 383 gescbieht, wie 
372, was 377, wie 375, was 393 geschieht. Hierzu kommt, dafs 
Patroklos 372, wie der entsprechende Vers A 166 ergiebt, zu Fufs 
gedacht ist, dagegen 377 zu Wagen, wie denn Bergk gerade hier 
eine Ltlcke anniramt, wo in der alten Ilias berichtet sei, dafs Pa- 
troklos seinen Wagen bestiegen babe. Nach allem diesem scheint 
es zweifellos, dafs die Darstellung von 367 — 376 mit der 377 
folgenden unvereinbar ist. Es lage nun der Gedanke nahe, mit 
KCcbly eine doppelte Recension dieser Erztthlung in der oben 
angedeuteten Weise anzunehmen, wenn dadurcb wirklich alle 
Scbwierigkeiten beseitigt wtirden. AUeia das ist keineswegs der 
Fall. Das an sich anstOfsige Gleichnis 364 — 366 hat noch das 
Auffallende, dafs bei der Anwendung desselben, obwohl bereits 
293 die Troer Ijc vr\^v vertiieben sind, doch die Flucht noch als 
iv. vfj^v^ nicht ano vri&v (vgl. 304 und 376) erfolgend bezeichnet 
wird. Es setzt dies Gleichnis also eine Situation voraus, wo die 
Troer noch nicht v5llig aus dem Bereich der Schiflfe selbst ver- 
trieben sind, und das ist offenbar die Situation, die auch in 305 in 
den Worten vt&v wtoeixov avccyatj vorausgesetzt wird. So scheinen 
303 — 305 und 364 — 366 in Wechselbeziehung zu einander zu 
stehen, und es gewinnt dadurch die von Hoffmann ausgesprochene 
Vermutung, dafs wir es in der zwischen diesen beiden Endpunkten 
liegenden Partie rait einer Retardation zu thun haben, welche den 
tlberraschen Eintritt vSUiger Flucht mildem soUte, einen weiteren 
Anhalt. 

An 367 — 371 kntipft sich noch ein anderer Anstofs im Ver- 
hSltnis zu den Ereignissen des 15. Gesanges. O 356 ff. hat Apollo 
den Graben auf eines - Speerwurfs Breite ausgefttllt ' und in ent- 
sprechender Breite die Mauer gestilrzt. Hier aber wird, was Lach- 
mann hervorhob, der Mauer auffallender Weise gar nicht gedacht^ 
die Ausftillung des Grabens aber entschieden nicht vorausgesetzt, 
imd ebensowenig 380. Indes kann ims das letztere nicht beirren, 
da in der Einleitung zu es uns sehr wahrsoheinlich geworden 
ist, dafs die GesSnge N- — O eine grofse retardierende Eindichtung 
enthalten, und nach den hier gebrauchten Wendungen ov6s hcczcc 
(lolQav nsQaov ndXiv und Xsine dh laov scheint der Dichter von 
367 — 369 sich geradezu direkt auf M 225 f. zu beziehen. Was 
aber die Nichterwahnung der Mauer betrifft, so ist die daraus 
von Lachmann gezogene Folgerung, dafs wir es hier mit einem 
Einzelliede zu thuji hStten, welches die Mauer tlberhaupt nicht 
kenne, nicht zwingei^d und von Friedlaender, Dtintzer mit 
Recht zurtlckgewiesen: stand doch nicht allein das beim Sturm 
erbrochene Thor, sondern auch die von Sarpedon gelegte Bresche 
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zur Flncht offen, so dafa die Hervorhebnng des Grabens als des 
Haapthindemisses der Flncht nicht eben befremden kann. 

In der folgenden Partie 394 — 418 ist V. 397 von KOohly, 
Hercher und Franke obne Zweifel mit Becht als eine st^rende 
und verwirrende Interpolation ausgeschieden. Aufserdem yerwirft 
Dflntzer 411 — 414, wegen des Widerspruchs dieser Verse mit 
427: wSbrend Patroklos an letzterer Stelle yon dem Wagen herab* 
s|»ringt, kttmpft er hier ofienbar zu FuTs. Allein es ist Dtlntzer 
entgangen, dafs PatroMos in diesem ganzen Abschnitt zu FuTs ist, 
vgl. 398. 402. 404, abweichend ebensowohl von der vorh^gebenden 
Ditfstellung 380, wie vott der folgenden 427. Weiter ftllt in 
dem Verzeiehnis der von Pafaroklos erlegten Lykier 416 — 418 
auf, dafs bier der Name Eurymas wiederkehrt, obwobl erst 345 
Idomen^ns einen Ttoer gleiches Namens get5tet bat. Dafs danach 
mit Friedlaender das Verzeiehnis selbst als nicht ursprtlnglicb 
zu verwerfen sei, mufs wegen der soeben gegen die vorhergehende 
Partie 303 — 376 erhobenen Bedenken zweifelhaft erscheinen; 
jedenfalls Mat sich tlber die Verse nur im Zusammenhange mit 
der folgenden Erz^hlung von dem Eampfe des Sarpedon mit 
Patroklos entscheiden, da Sarpedcms Vorg^en 419 dureh die Er-> 
legung der vorhergenannten zahlreichen Lykier motiviert ist. 

Innerhalb der Erz&hlung von Sarpedons Eampf mit Patroklos 
il3t von zahlreichen Kritikem, wie Lachmann, Dtintzer, Betn- 
hardy, KSchly, Bergk, Schtitz, Franke, die Unterredung des 
Zeus mit Here fiber das Schi(^sal des Sarpedon 432 — 458 md 
damit im Zusammenhange die ErzShlung ton der Ftlrsorge ApoUos 
feir die Leiche des Sarpedon 666 — 683 als diaskeuastisohe Aus- 
sphmtlckung verworfen. Die Eing&nge beider Partieen stehen nur 
in loser Verkntipfung mit dem tibrigen, ein gewichtiges Argument 
gegen dieselben aber liegt in der darin herrSC^enden VerwM\ing 
in Bezug auf die lokalen Verhttltnisse der Soenen. Here ist O 54. 
79 f. Yom Ida auf den Olymp gegangen, wShrend Zeus auf dem 
Ida blieb, hier aber redet Zeus dieselbe ohne weiteres an, ohne dafii 
eine Ortsverttnderung des ^en (yder der anderen vo^her betterl;^ 
wftre. Ebenso redet Zeus kemach (666) Apollo ohne weit^to 
an, obwobl, nach allem was vorhergegangen ist, dessen Anw^enhett 
auf dem Ida nicht ang^OBmd^ werden kann. An diesen Ver- 
httltnissen wird auch dann nicditiB geSndert, wenn, wie wir aagenommen 
haben, der grQfsere Teil der GesSnge TV — O eine sptttere Ein- 
dichtung enth&lt: auch so mtissen wir Zeus auf dem Ida, Hete 
und Apollo jedenfalls nicht dort denken. la dieser auffallenden 
Erse^einung findet ntln Nftgelsbach mutk dem Vo(rga&ge Al^i- 
starchs nur eine zweckmKfsige AbktUrzung der poetifieb^n Er- 
zfthlung xwtic to amntipsvov^ wonach der Dichter die Bftekkehr der 
Here auf den Ida stillschweigend voraussetze. Umgekehrt nimmt 
Eiene ein ciomeifisvov in dem Sinne' an, dafs der Dichter es 
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unterlassen habe, Zeus' BtLckkelur anf den Oljmp zu meld^, d%tak 
Here habe nach dem, was zwisohen ihr und Zeus yorgegangen, 
wegen ihres Qrolles nic^t zu Zeus gehen kiSonen. Er beruft sieh 
dabei auf P 545, wo Athene yon Zeus gesendet yom Himmel 
herabsteigt, und verwirft nach Zenodots Vorgange den dieser 
Au^assung entg^enstehenden Yers J7 677, wo Apollo, nachdem • 
er Zeus' Auftrag yemommen hat, von den Idabergen herab in das 
Schlachtgettlinmel eilt. Wie mifslich tlberhaupt die Yorauss^tzung 
des sog^oannten anuMfifuvov mit aUen daraus gezogenen Folge- 
rungen sei, ist yon Schoenkann do retioentla Homeri an einer' 
Beihe yon Beispielen dargelegt. Hier insbesondere ist, wenn 
man sich, wie Kiene, auf den Stan^mnkt der einheitlichen Iliae 
stellt, nichts anderes m6glioh als festznhalten, da£s Zeus auf dem 
Ida gedacht ist, wie auch 17 677 deutlidk zeigt; gegen diesen Yers 
liegt an sich kein Yerdacht yor, und zu seiner Yerdftchtigung sieh 
auf P 545 zu berufen ist sehr mifslich, da dieser Yers wieder 
mit P 593 ff. hinsichtiieh der Lokataagabe im Widerspruck firtebi. 
£b wird sich bei der Bespxechung dieser Stelle zeigen, dafs yiel^ 
i mehr gerade P545 dner Inteip<^tion angeh5rt Daimch ist die 
AmM^ime, dafs der Di<^ter die Bdskkehr des Zeus auf 6m Olfmp 
stillschweigend yoraussetze, zolnal bei der BedeutsamkMt dsasM 
Ereignisses fCtr die ^sche Handlitng, deren Entwicklung seit 
durch sein unmittelbares Eingreifon yom Ida aus wesenflioh be* 
stimmt ist, zu yerwerfen. Es ble&bt also bei der Anknttpfong der 
Unterredungen des Zeus sdwohl mit Here, als mit Apollo die 
Differraz yon der tLbrigen Srztthlun^, dafs der Diohter dieset 
SttLcke Here and Apoflo bei Zeus auf dem Ida denkt. Attoh der 
Inhalt beidw Soenen ist nkht ohne Anstofs. Dafs Zeus in teitMtt 
Zweifel, ob er Sarpedon retten soil, Here zu Bate zieht, ist ebeiao 
au£fallend, als dafs diese ihm yorstellt, dann wtlrden auoh die 
andem Gutter ihre Stthne retten woUen, und ihm rttt, wie er die 
Leiche nadi der Heimat retten tolle (Ddntzer). S'emet hatte 
an der dem Apollo ItbertragenAil Ftkrsor^ ftlr Sarpedons Leidie mbxm 
Zenodot Anstofs genommen, weil Apollo yerm^ senes Wesens 
BGMst die BerOhrung mit dem Tode sdieue. Gegen die Athetese 
der bezeiehneten Abschnitte hat Giseke eingewvndt, dafs wir dodi 
liber Sarpedoas Leichnam etWas weiteres erfahren mfkBrnn.^ nach- 
dem ihm die Waffen abg^ogen seien; derselbe findet den Wider- 
^ruch nicht sowohl in der einzelnen Stelle, alB in der g^zen 
Annahme, dafs Sarpedon bei diieser Gelegenheit sein Leben yer- 
loren habe. 

Eine Beihe yon aiideren Bedenlran treffen die an Sarped^ins 
Tod sich schlieDaende Erzfthlung Y(m dem Eampfe um dessen 
Leichnam teils in d^ Zusammttihange der Er^(hlimg selbst, 
t^ in ihrem YerhUltnisse zu dem im 12. Gesange erzfthltstL In 
den Worten, welche der sterbende Sarpedon an Glaukos richtet 
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492 — 501 fordert er denselben nicht allein auf, die Lykier za 
tapferm Eampf zur Bettung seiner Leiche zu ermuntern, sondem 
auch selbst zu deren Schutze zu kSmpfen. Erinnern wir uns 
nun, dafs Glaukos M 387 flf. durch Teukros verwundet war und 
den Kampf hatte verlassen mUssen und dies Sarpedon bekannt 
war (392 f.), so ergiebt sicb einerseits die Unvereinbarkeit dieser 
Worte mit der Erzfthlung des 12. Q^sanges und andrerseits mit 
der folgenden Partie 609 — 531, wo jene Verwundung des Glaukos 
Yorausgesetzt, aber durch die von demselben erflehte augenblickliche 
Heilung durch Apollo aufgehoben wird, so dafs Glaukos der Bitte 
des sterbenden Freundes nachkommen kann. Ein anderer Wider- 
spruoh mit dem 12. Gesange ist enthalten in den Worten des 
Patroklos 558 f.: %bI%ch, avtj^, og TtQmog ici^kccto tstxog ^Aiaimfj 
Ikc^fldfovy w&hrend M438 dieselben Worte von Hektor gelten: 
Il^ia^lSi[iy og nQmog ici^kccto teixog ^A%ai&v, 

Bei der Behandlung dieser Differenzen ging nun Lachmann 
davon aus, dafs in Y. 511 und 558 der Mauer gedacht wird: da 
diese aber nach seiner Ansicht in der Patroklie nicht angenonunen 
wird, sro trug er kein Bedenken 509 — 531 und 555 — 562 als 
willkUrliche, zwar nicht schlechte, aber doch nicht genau passende 
Ausschmtickung auszuscheiden. Auf demselben Standpunkte stehen 
Bibbeck und Frank e, auch EQchly hat beide Partieen in den 
Text seiner Patroklie nicht aufgenommen, 509 — 531 sind unter 
den Text gesetzt, 555 — 562 ganz beseitigt; aufserdem sind 494 
— 497 unter den Text verwiesen. Beide Athetesen hat dagegen 
DUntzer in der Eritik der Lachmannschen Betrachtungen als 
unbegrilndet zurtlckgewiesen, wUhrend er jetzt in der Ansgabe die 
Anrede des Patroklos an die beiden Aias 555 — 562 als gar nicht 
eingreifend und die eigentliche Verbindung stSrend verwirft. 
Lachmanns Ansicht von der Nichtannahme der Mauer in diesem 
Liede ist von DUntzer, Friedlaender, Schtitz mit tiberzeugenden 
GrOnden bestritten, jedenfalls eignet sich dieselbe yerm5ge ihrer 
unsicheren Begrtlndung nicht zum Atsgangspunkt ftlr die Eritik 
der in Frage stehenden Stellen. Was zunSchst die Athetese von 
555 — 562 betrifffc, so hat man bei der Annahme von Einzelliedem 
keinen rechten Grund an der darin enthaltenen Abweichung von 
der Darstellung des 12. Gesanges Anstofs zu nehmen, wie auch 
SchtLtz nicht thut, indem er die Differenz aus dem verschiedenen 
Ursprung von J7 und M erklHrt. Gegen den Inhalt der Anrede 
des Patroklos femer liegt an sich keinerlei Bedenken vor, ja es 
IftTst sich gegen die Athetese mit Schtitz geltend machen, dafs 
dadurch ein kunstgemSfser Parallelismus in der Yorbereitung des 
aUgemeinen Eampfes um die Leiche des Sarpedon gest5rt wird, 
der Parallelismus, woriu diese Anrede des Patroklos an die beiden 
Aias der des Glaukos an Hektor entsprichi Dafs durch die An- 
rede des Patroklos, wie Dttntzer urteilt, die eigentliche Yer- 
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l)indung gest5rt wUrde, ist niAit recht erfindlich, das einzige, was 
dagegen geltend gemacht werden k5nnte , ist dafs die in diesem 
Gesange vorher nicht verbundenen beiden Aias auch in dem folgen- 
den Eampf um Sarpedons Leiche gar nicht th&tig hervortreten. 
Welches Gewicht aber der Differenz dieser Stelle mit dem 12« 
Gesange beizumessen ist, h&ngt von dem Verhftltnis ab, welches 
zwischen diesen beiden Geslbigen anzunehm^ ist. Nan ist uns 
bei der Betrachtung des 12. Gesanges nach dem Yorgange von 
Nitzsch und andem h5chst wahrscheinlich geworden, dalis dort 
die Erzahlnng von Sarpedon 290 — 429 spftteren Ursprungs seL 
Unter den yon Nitzsch daftlr geltend gemachten Argumenten war 
besonders der Widerspruch betont, dafs w&hrend nach der Haupt- 
erzUhlung M 438 Zeus dem Eektor die Ehre des ersten Ein- 
dringens in die Mauer zugedacht hat, in 397 — 399 in t^^ber- 
einstimmung mit 77 558 dieselbe dem Sarpedon zugeteilt seL 
Wir haben dort diesen Widerspruch in der Schftrfe, wie denselben 
Nitzsch hinstellt, nach der Darstellong des Gesanges nicht an- 
erkennen kdnnen, das Hauptgewicht vielmehr auf die dem Zu- 
sammenhang und Fortschritt der Handlung entnommenen Bedenken 
gelegt, aber soviel wird man doch aus dem dort (M397 — 399, 
vgl. 292) von Sarpedon berichteten in Verbindung mit JT 558 
schliefsen dUrfen, dafs es eine von der Haupterzllhlung in Mj nach 
der Hektor zuerst in die Mauer eindrang, abweichende Darstellung 
gab , welche diesen Buhm dem Sarpedon zuteilte, denn in J7 558 
mit Kiene ^eben nur eine fehlgreifende Yermutung des Patroklos' 
zu sehen, hat alle Wahrscheinlichkeit gegen sich. Diese Dar- 
stellung nun, schliefsen wir weiter, ist in M, um sie der dortigen 
Hauptdarstellung anzupassen, so verlbidert worden, dafs Sarpedon, 
als er durch das Herabreifsen der Brustwehr auf dem Punkte 
war einzudringen, durch den erfolgreichen Widerstand der gegen- 
tiberstehenden Aias und Teukros daran verhindert wurde. Wesent- 
lich entscheidend dabei ist aber offenbar die Yerwundung seines 
GefShrten Glaukos, die hier in Sarpedons Bede 492— -501 igno- 
riert, aber in 509 — 531 vorausgesetzt wird. Dunach ergiebt sich 
uns folgendes Besultat. Die mit der ErzShlung in M Uberein- 
stimmende, aber mit 492 — 501 nicht zu vereinigende Darstellung 
609 — 531 ist in der Weise von der Sarpedonerztthlung in J^f ab- 
hSngig, dafs sie erst in die ErzUhlung von 77 eingeftigt sein kann, 
nachdem jene in den Zusammenhang von M eingeordnet war. 
Sie ist eingefUgt, um die Darstellung in 77 in tJbereinstimmung 
zu setzen mit dej: in M, und kann ohne Schaden fdr den Zu- 
sammenhang entfernt werden. Zu demselben Besultat sind auch 
Hoffmann, Schtttz und Bergk gelangt, nur dafs Bergk noch 
tlber 509 — 531 hinaus eine weitere Thatigkeit des Diaskeuasten 
annimmt in der Darstellung des Anteils, welchen Glaukos am 
Kampfe um die Leiche des Sarpedon nimmt, 593 ff. Bei diesem 
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Verhl^tnis der Erzfthlungen *in M \mi U kttimen dann auch die 
v. 565 — 562 in dem Zusammenhuige der Ilias nicht wohl be- 
stehen, obwohl die in 558 sicb findende Abweicbung yon der 
Haniyfcerzfthlting in M dort in 897—399 einen gewissen Aidialt bai 
und gewils einen nrsprUnglicben Zng der Sarpedonsage entbttlt« 

Noob andere Bedenken treffen die zwisoben den bebandeltoi 
Partieen liegenden Teile der ErzHMung. So bat das Gleicbnis 482 
—486, welcbes ancb J\r389 — 893 aieb findet, begrtindet^ An- 
stofs erregt (vgl. die Anmerk. zur Stelle), da die Worte itqoa^* 
timmv %aX ilq>Qov xsito 485 bier der Situation nicbt entsprecben, 
da nicbts anf die tmmittelbare Nftbe des Gespannes bindeutet 
(ygL 426—430), wlibrend sie in JV^ durcb 385 f. Jtethg nqocd^ 
Zitimv dh nviiovre %ut &pmv aliv 1% fivCo%og ^uqmuav ans- 
drttcklicb motiyiert sind. Aucb erwartet man nacb Y. 486, wo 
die Worte xovio^ Mqofffdvog ndfunohcfjg anf einen beffcigen 
Todeskrampf deuten, lEBxm eine so lange Bede, wie sie 492 ff. 
folgi Sodann bat der Fortgang der Erzftblnng in 502 — 507 so- 
wobl an sicb als im Yerbl^tius za der weiteren Darstellung mebr 
als ein Bedenken. Von diesen Yersen sind die letzten beiden 
506 f., weil sie eine Yoranssetzung macben, die in der yorber- 
gebenden Erzftblnng nirgend gegeben ist nnd wegen der Yerletzong 
des Digammas in a^fucv* ivaxtcav Anstofs erregen, yon Grasbof, 
Hoffmann, DtLntzer, Nanck (neb6t505) mit Gmnd yerworfien. 
Aber aucb die yorangebenden Yerse 508 — 505 sind befremdend 
zunEcbst im Anscblufs an 502. Es entspricbt gewifs nidit der 
bomeriscben Weise die Erzftblung zu ordnen, dafs nacb der eben 
yoxangegangenen Anrede des Sorpeden an Glankos an die diesdbe 
abscbHefs^en Worte 502 sicb nicbt etwa der Bericbt yon dem 
scbMeM, was Glankos infolge jener Anrede tbnt, sondem was 
Patroklos mit der Leicbe des erscblagenen Sarpedon yomimmt. 
Bei 6 ih 508 wird jeder zunftcbst an Glaukos denken, aber 
keineswegs an Patroklos. Sodami wftre gerade bei dem Mer er- 
ztthlten aneb am wenigsten begreiflieb, was 'Patroklos binderte den 
Leicbnam des Patroklos an sicb zn zieben (Ja^ob). Scbeidet man 
508 — 507 ans, so wird man nicbts yermissen und jeder Anstois 
beseitigt sein. Der nur bier an die Wwidung 602 mcb scbHel^eoode 
auffolleiide Zusatz dgj^aXpioig ^ivovg ts scbeint die Hand des 
Interpolators zu yerraten. 

In der ErzXblung yom Eampfe um die Leiobe des SaipedoM 
erw&bnen wir das yon Jacob wegen 567 t erbobraie Bedenken: 
derselbe siebt in der Yerfinsterung des Bcblacbtfisldes dmdi Zeus 
einen ansscbmtLdcenden Zug der yerfallenden Kunst; ehemo ret- 
wixft DtLntzer die Yerse als rbapsodiscben Zusatz: jedenfdls ist 
das bier beriditete im Yerlauf des Eampfes obne tUle weitere 
Wirkung. Eine doppelte Beoenskm ist femer nacbgewissen in dm 
Yersen 611 — 615 (ygl. die Anmerk. zur Stelle). Scbwerere Be- 
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denken erregt die Art^ wie der Eampf um die Leiche des Sarpe- 
don zum AbBchluTs gebmokt wird. Mit 632 brieht die Darstellung 
der Einzelk&mpfe mit einem Mai gaaz mmtotiviert ab, obwohl 
dnrch die vorhergebenden Beden des Menones und Pairoklos die 
Erwartung aiif einen weitem Eanftpf des ersteren gegen Aineias 
gespannt ist, und es folgt eine iUgemeiae Sohilderang des 
KampfgetSses und der nnablftssigen Bewegung baider Heere nm 
den bis zur Unkeointlidikeit entstellten Leiehnam. Baran scUieljst 
sioh eine Erwftgnng des Zens, ob er Patroklos sohon jetst 
dem Hektor erliegm oder noch weitere Thaten verriditen las- 
sen solle: Zeus entsoheidet sich dahin, dafs Bairoklos nochmals 
Hektor zur Stadt treiben solle, und fldlst diesem Fureht ein, 
worauf derselbe und mit ihm die Troer und Lykkr sich zur 
Flaicht wenden. 

Mit dieser Erwftgnng und Entscheidung des Zeus ist aber 
wiederum nicht recht zu vereinigen, was bei der Wiederanfaahme 
der Era&hlung yon PatroUos 684—691 tiber desaen Sntochlub, 
die Tro«r und Ljkier weiter zu yerf(^en, gesagt wird, nament- 
lich die Worte: ^Hfttte Patroklos die Mahnung Adiills bewahrt, 
so wtlrde er dem Tode ^tronnen sein.' Dann nach jener Er- 
wfigung des Zeus wftre ja, wie Jacob mii Beoht bemerkt, Venn 
Patroklos jetzt nicht vorgedrungen wftre, dooh der andre ange- 
nommene Fall eingetreten, dafs Hektor ihn bei dem Leichname 
Sarpedons in dem engen Baum ersdilagen Iri&tiie.' Auch ist mit 
Schiitz anzuerk^men, dais die M6glichkeit, dafs sich Patroklos 
anders entschieden hfttte, und die Einwirknng des Zeus auf seinen 
Enisdilufs sich in dieser Oegentlberstellung 686 S. nicht wcAd 
zusammenreimen, wobei zu beachten ist, daTs V. 688 (ganz ab* 
geeehen vcm den in den besten Handschrifben fehlenden 689 f.) 
viel pass^der in P 176 an der Stelle ist Weiter sind die V« 692 
bis 697 ebensowenig mit der yorhergehenden als mit ^r fol- 
genden Erzl^ung zu yer^nigen, denn die durch die Wendung 
CTB diq ae S'eol ^ivaxovSs %ccle66av (» X 297, wo dieselbe den 
Verhaltnissen yiel besser entspricht) bezeichnete Situation ktt nach 
jener Entscheidung des Zeus hier noch gar nicht gekomman und 
tritt in Wirklidikeit yiel spftter ein, ygL 784 :S, Diese ^kahlen, 
einem Flick gleichenden Verse' zeigen aber nach Bernhardys 
Hrteil den Weg den folgenden unntltzen V. 698 — 711, mit demn 
in tlberschwenglicher Weise durch einen deus ex machma die Eata- 
strophe eingeleitet werde. Nach allem diesem ist zu zweifeln, ob 
wir in der Partie 632—697 die urspriingliche Erzahlnng yor uns 
haben. Eingeschlossen in dieselbe ist das nach unserer frtthar^ 
AusfUhrung als sicher unecht zu yerwerfende Sttlck 666 — 683, 
wo Apollo den ihm yon Zeus erteilten Auftrag, fllr die Leidie 
Sarpedons zu sorgen, ausftihrt. Yielleicht ist mit einiger Wahr- 
scheinlichkeit zu yermuten, dafs der Interpolator, weteher 666 — ^683 
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einftlgte, im Zusammenhange damit auch die Erz&hlung vom Ab- 
scblufs des Eampfes nm Sarpedons Leicbe nmgestaltete. 

In dem Abscbnitt 698 — 711 findet Lacbmann nicbt nnr 
einen Widerspmcb mit 94 und 726, da an diesen beiden Stellen 
Apollon in der Schlacht gegenwttrtig gedacht sei, sondem es scheint 
ibm der ganze dieser ErzftMang zu Grande liegende Oedanke in 
dieser Barstellnng nngereimt: *dafs ohne ApoUons Wamung die 
Achtter Troja erobert hfttten ^^nnter Patroklos Hand"; obne dafs 
ibm jemand balf oder sicb widersetzte, wftbrend Hektor am Sktt- 
iscben Tbore bielt nnd nocb Uberlegte, ob er streiten oder die 
Troer in die Stadt znrUckzieben sollte'. Gleicben Anstofs baben 
an dieser Partie genommen DUntzer, Bergk, Bernbardt, 
Franke, ancb EQcblj bat dieselbe aus dem Text ausgescbieden. 
Dagegen bat ScbUtz dieselbe im Zusammenbange der Erz&blong 
zu recbtfertigen gesucbt. Demselben ist zuzugeben, dafs Y. 91 — 94 
mit dem bier yorliegenden sicb wobl vereinigen lassen. Wenn 
dort Tt^orl "Dmv riyifiovsvHVj das Yorbergebende steigemd, yon 
einem Angriff anf Troja selbst zu versteben ist, so brancbt bei 
dem allgemeinen Ansdrack IfiPcclveiv keineswegs ein Entgegentreten 
in der Scblaebt gemeint zu sein, sondem der Dicbter scbeint nacb 
dem Zusammenbange vielmebr angenommtfn zn baben, dafs Apollo 
vom Olymp aus (vgl. 93) sicb nacb Ilios begeben werde, um die 
Stadt zu scbUtzen. Dagegen bleiben aufser dem an Y. 726 sicb 
kntLpfenden Bedenken die yon Scbtitz kaum berUbrten, scbweren 
AnsU^fse, zunftcbst gleicb im Eingange die so tiberaus ungescbickte 
und in der bomeriscben Spracbe unerb5rte Wendung 698 f., so- 
dann das Befremdende der ganzen Situation zumal im Hinblick 
auf 712 wo Hektor unscbltissig am Sk&iscben Tbor stebt. 
Dafs das EampfgettUnmel nicbt in der N&be des Tbores und somit 
Hberbaupt nicbt in der N&be der Mauer tobt, zeigt aucb 713, 
ygl. 728. 

Indem Apollo Hektor wieder in den Eampf treibt und ins- 
besondere durcb die Aussicbt auf Sieg zum Eampf gegen Patro- 
klos reizt, wird die endlicbe Eatastropbe yorbereitet (712 ff.). 
Es folgt zunttcbst die Erlegung des Eebriones durcb Patroklos 
und der Eampf um die Leicbe desselben. In den diese Partie 
einleitenden Yersen sind nun 727 — 731 yon Bernbardt als eii^ 
den Zusammenbang stQrendes, unpassendes Einscbiebsel yerworfen. 
Yon den daftlr geltend gemacbten GrUnden scbeint allerdings ein 
Anstofs yon Gewicbt, der, welcben derselbe an 628 f. nimmt, wo 
es beifst, dafs Apollo in das GetUmmel sicb begeben und den 
Argiyem bCse Yerwirrung erregt, den Troem und Hektor aber 
Rubm yerlieben babe. Dieser Gedanke st5rt aber den Zusammen- 
bang nicbt sowobl, wie Bernbardt urteilt, desbalb, weil Apollo 
eben nicbts im Sinne babe, als den Eampf des Hektor und Patro- 
klos, in welcbem letzterer erliegeii soil, berbeizuftibren — immer- 
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bin mochte der Gott durch solche Einwirkung dem verzagten Hektor 
den Wiedereintritt in den Kampf erleichtem — , sondern besonders 
deshalb, weil von solcber Verwirmng der Acbfter und Sieg der 
Troer im folgenden keine Spur zu bemerken ist. Denn zunttchst 
erlegt Patroklos den Kebriones, und in dem um die Leiche des- 
selben sich entspinnenden, lange Zeit stehenden Massenkampf sind 
die Achfter zuletzt Sieger; Freilich ist diese ErzlUblung von dem 
Kampf um Eebriones' Leiche selbst nicht ohne schweren Anstofs. 
Eben dieser Massenkampf (yon 763 an) schiebt die nach Apollos 
Rede 724 f. und noch mehr nach dem Yergleich 756 ff. in nitchster 
Zeit zu erwartende Entscheidung zwischen Hektor und Patroklos 
Uber GebUhr binaus, in diesem Massenkampf verschwinden Patro- 
klos und Hektor gftnzlich; erst 783, ^nachdem inzwischen den 
Mittag und Nachmittag noch gekSmpft worden ist', beginnt Patro- 
klos von neuem den Kampf, wShrend Hektor erst dann wieder 
erscheint, ^als Apollo und Euphorbos ihm so vorgearbeitet haben, 
dafs das, was er schliefslich thut, ihm kaum Orund giebt, sich 
seiner Tapferkeit zu rtihmen'. (Bernhardt). 

Innerhalb dieser ErzShlung ist es nun besonders die Zeit- 
bestimmung 777 ff., welche den schwersten Anstofs erregt. Dafs 
dieselbe mit der A 86 £P. gegebenen in entschiedenem Widerspruch 
steht, ist in dem Anhange zu letzterer Stelle nachgewiesen. Ftlr 
die Athetese der Verse in A lag keinerlei Grund vor, dagegen 
ist hier von dem verschiedensten Standpunkt aus tmd in ver- 
schiedenem Umfange Athetese getibt. So hat K6chly 777 — 779 
ausgeschieden, Kiene und Naber aber verwerfen 777 — 782, 
ersterer mit der BegrUndung, dafs alles darauf hinweise, dafs der 
$ampf um die Leiche des Kebriones vom Bichter dazu bestimmt 
I sei, zngleich den Tod des Patroklos herbeizuftlhren: die Yerse 
I seien wohl der Zusatz eines Rhapsoden, der die Patrokleia allein 
vortrug, Bergk hinwiederum schreibt die Verse auf Reohnung 
des Diaskeuasten, der damit die fUr seine Anordnung der Be- 
gebenheiten passende Zeitbestimmung eingeftigt habe, indem die 
Verse deutlich an XI, 84 ff. ankntlpfend darauf vorbereiten soUten, 
dafs der Kampf an diesem Tage mit Patroklos' Falle endigen soUe. 
Der letztere ErklUrungsversuch scheint am wenigsten begreiflich. 
Auch wenn, wie wir annahmen, die ErzUhlung von A bis J7 um- 
fassende Erweiterungen, namentlich durch die grofse Retardation 
in JV^ — O, erfahren hat, wodurch die Pttlle der Ereignisse an die- 
sem Tage weit ttber das ursprttngliche Mafs hinaus gesteigert ist, 
auch so sind die in ^ 84 ff. und hier gegebenen Zeitbestimmungen 
mit einander nicht zu vereinigen, weil sie flir die zwischen beiden 
liegenden Ereignisse keinen der Wahrscheinlichkeit auch nur an- 
nfthernd entsprechenden Raum lassen, und es ist unglaublich, dafs 
beide Zeitbestimmungen yon demselben Dichter herrtihren. Diese 
Schwierigkeiten wUrden in dem Mafse nicht vorhanden sein bei 
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d«r Axu&ahmfi, daCB die PatrokUe von vornherein als ein Belb- 
stitaidigee Liad gediehtet sei, velches die BtlcksicKt aiif die in un- 
serer IHas ToriMrgtehende Erzihlnng nicbt kenne; auch wtlrde, 
weim nan aut la Boche axmimmt, dafs die Wendung (urBvlaasvo 
fi9vlvt6vi€ keineawegs den spttten Nachmittag bezeichne, da die 
Sonne, nachdem sie um Mittag ihren H5bepunkt erreicbt, sicb aucb 
sohon dem Untergange znwende, filr die folgenden Ereignisse bis 
zum Eintritt des Abends, der J? 239, wenn auch verfrtlht, dorch 
ein Wunder erfolgt, nocb ein angemessener Banm bleiben. Bei 
dieser ErklSrung wtlrde aacb der durcb die beiden 24eitbe8tim- 
mnngen m tinserer Stelle umscblosseae Zeitraom gegenliber der 
Annahme Bernhsardts so verktLrzt, daEs die zeitlicbe Ansdebniuig 
jenes Massenkampfs, w/^he demaelben besondem Anstofs ^regte, 
in dem Mafse nioht m^r in Frage kttme. Gleichwobl bleiben 
diese Zeitbestimmungen in dem nnmittelbaren Zasammenhange dw 
ErzSklung an sieh befremdend geong. Ist die Bedeutung solchw 
Zeitbestimmungen ofienbar, die entscheidenden Wendepunkte in der 
Entwicklung der Haupthandlnng zu markieren, so wird m dieter 
Stelle das Hauptgewicht der Erz&bhtng darauf gelegt, den Eampf 
bekler Heere um die Leiehe des Eebriones als einen besondiera 
bartnlkjdgen zu charakterisiereoi und die schliefsliche Entscbeidung 
zu Gunsiten der AcbSer beryoirzubeben. Damit steht aber in ent- 
schiedenem Widersi»nich, ii&[a ^aeb allem vorhergebenden, zumal 
dureb Y. 761, die Erwartung durobaus auf den Entscbeidungs- 
kampf zwiscben Hektor und Patroklos gespannt ist. Es wird xnit- 
hm ganz beaonders durob die Zeitbestimmungen 777 ff. der ganze 
Scbwerptinkt der Erz&hlung verscboben, und zugleiob kommt durob 
dieselben in die ErzShlung ein entsobiedener Widersprucb mit de^pi 
729 f. bericbteten, wonacb Apollo bei Beginn dieses ganzen 
Eamp£es Hektor und den Troem Bubm yerlieb. Nacb allem diesem 
kann weder die Verwerfung von 777 — 779, nocb die Ausscbeidving 
von 777 — 782 die sohweren AnstSfse in der Entwicklung der 
Handlung baseitigen. Nacb dem Vergleicb von 756 — 761 steben 
wir unmiMlbar ^r eindih Eompf zwiscben Hektor und Patroklos, 
der sicb zwar um den Besitz der Leicbe des Eebriones ent- 
spinnt, der aber nacb den Worten 761 Tevr* iXki^lfov ta^i^ 
Kj^ou vfilit xalisg^ und nacb ApoUos AnkUndigung 724 f. fdr Pa- 
troklps eiaen tddlioben Ausgang erwairten iSifst. C^en wir nun 
auch tlber den sicb daran scbliafsenden Massenkampf ;»m&cbst obne 
Anstofs bmweg, so yerlieren mr docb 783 ff. jeden Zusamxften- 
bang jmk dem vorhergebenden, deon als Patroklos jetzt wieder 
eingefabrt wird, steht ihm Hektor g9ic nicht mehr gegenUber, 
Bondem er riditet seine Angnffe auf die Masse der Troer, und 
auch jetzt tritt eeiner grimmigen Eampfwut nicbt Hektor ent- 
gegen, sondem ApoUo. Es itt klar, dalis einzelne Athetesen bier niebt 
ausreichen, um den ursprtknglichen Eusammenhang herzustellen. 
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Die ErzShlung der Katastrophe selbst nun, wie sie von 784 
anvorliegt, teilt die Aufgabe den Patroklos za bewUltigen zwisohen 
Apollo, Euphorbos und Hektor, und zvear so, dafs Hector dem 
von Apollo entwaffneten und von Euphorbos bereits verwundeten 
erst an dritter Stelle den t5dlicben Stofs versetzt^ Dafs nach 
dem vorhergehenden der hier dem Hektor an der Erlegung des 
Patroklos zugewiesene Anteil im h5chsten Grade befremden muTs, 
wurde schon oben bemerkt; hier ist noch hervorzuheben, dafe 
Hektor in dem entscheidenden Augenblick dem Patroklos gar 
nicht gegentibersteht, sondem als er ihn verwundet sieh zurttck- 
zielwn sieht, erst xora (Sxl%cig 820 hei'beieilt — ein deutlicher 
Beweis, wie wenig die 756 ff. bezeichnete Situation festgehalten 
isi Aber abgesehen von dem VerhlUltnis zu dem vorhergehenden 
hat diese Erz&hlung an sich mit Becht grofsen Anstofs erregt. 
Mag man auch mit Dtintzer anerkennen, dafs es den Olanz 
von Patroklos' Tode erh5he, wenn aufser einem Gott sich noch 
zwei Sterbliche an der T6tung desselben beteiligen, die dem 
Hektor dabei zugewiesene EoUe scheint doch dess^ben wenig 
wtirdig und mit seiner sonstigen Eitterlichkeit kaum vereinbar 
(Jacob). Noch grSfseren Anstofs aber hat die ThStigkeit Apollos 
erregt. Bern hardy sieht darin eine dem homerischen Epos ganz 
fremde Teratologie, Bernhardt ein derberes Eingreifen des Gottes, 
als mit echter homerischer Poesie vertrftglich, und Jacob be- 
zeichnet die Thatigkeit desselben als geradezu widerwSkrtig, dic» 
kleinliche Schilderung derselben als ganz unangemessen. Indessen 
Mst sich hier mit Sicherheit eine Entstellung der ursprttnglichen 
ErzlLhlung nachweisen. Mit der hier gegebenen Darstellung von 
der Entwaffhung des Patroklos durch Apollo, welche Patroklos 
selbst 846 mit den Worten bezeichnet: avxol (Zeus imd Apollo) 
yoc^ ic'jt Sfmv rsv%i Uovroy steht das, was P 13. 16. 125. 187 
und 205 berichtet wird, in entschiedenem Widerspruch, denn dort 
will Euphorbos sich der von Menelaos geschtltzten Leiohe zugleich 
mit den Waffen derselben bem&chtigen und nimmt Hektor dann 
wirklich ihr die Waffen ab und zwar von Haupt und Schultern. 
. Dieser Widerspruch wird zwar von Schtttz geleugnet. Er betont, 
dafs an jenen vier ersten Stellen nicht von dem Abziehen der 
Bustling die Bede sei, sondem nur von dem Ergreifen derselben; 
ilberdies sei durch Apollos Schlag der Panzer nur gel6st, nicht 
vom KSrper herabgefallen; in 205 aber will er die Worte tevxsa 
— aTto iCQccvog re twI oificDv sTksv verstanden wissen: arma, quae 
in capUe et humeris gerehat. AUein gerade an den letzten Worten 
Bcheitert jeder Versuch, den bezeichneten Widerspruch zu be- 
seitigen. Dafs es an der bezeichneten SteUe unmSglich ist die 
Wort© &7to %Qcit6q V8 Kccl Sficov von eUsv zu trennen, bedarf keiner 
weiteren Ausftthrung, man vgL nur z. B. O 125. JI 663. 782. 
Nahm aber Hektor dem toten Patroklos von Haupt und Schultern 
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die Waffen, so ist damit mindestens 17 793 ff. das liber den Helm 
gesagte unyereinbar. Ansprechend scheint auf den ersten Blick 
die Annahme, dafs Xvcs II 804 nur von der Lockerung des Pan- 
zers zu Terstehen sei: eine solche wUrde allerdings genUgen, um 
den Schntz, den der Panzer gewfthrt, unwirksam zu machen; auch 
wUrde sich so erkl&ren, dafs vom Schwert gar nicht die Eede ist; 
endlich wtirde die Entziehnng von Helm nnd Schild gentlgen, um 
Patroklos als yvfivog zu bezeichnen (vgl. O 50) und die an Patro- 
klos' Leibe verbleibenden Beinschienen, Panzer und Schwert die 
Wendung dovytfjCBv dh necciv rechtfertigen; allein diese Annahme 
wird doch hSchst unwahrscheinlich durch Patroklos' eigne Worte 
846 aTt* AfAfov tBv%s^ lAovro, was in dieser Allgemeinheit schwer- 
lich blofs vom Schilde verstanden werden kann. Wttren aber 
d\irch ApoUos Schlag auch nnr Helm und Schild zu Boden ge- 
sunken, so wUrden dieselben, da Patroklos 817 nach der Yer- 
wundung durch Euphorbos in die Schar der Ge^hrten zurlick- 
weicht, sofort in die HSnde der Troer gefallen sein, und es k5nnte 
in P von einem Kampf um die Waffen gar nicht mehr die Eede 
sein, da es sich nur noch um Panzer und Schwert handeln wUrde. 

Nach Konstatierung des Widerspruchs ergeben sich zwei M5g- 
lichkeiten der LSsung. Entweder rtlhren der 16. und 17. Ge- 
sang nicht von demselben Dichter her, und zwar so dafs der 
Yerfasser des siebenzehnten von ganz andem Yoraussetzungen, 
als den im sechszehnten gegebenen ausgeht — denn dafs ein 
Fortsetzer sich den im vorhergehenden gegebenen Yoraussetzun- 
gen nicht angeschlossen haben sollte, ist doch h5chst unwahr- 
scheinlich — Oder es ist die ErzUhlung im sechszehnten Gesange 
durch eine Interpolation entstellt. Ftir die letztere Annahme er- 
klSrte sich Lachmann, dem PatrokW Tod und der Kampf um 
seinen Leichnam ftir ein zusammenhSngendes Lied gelten, weil in 
der folgenden ErzShlung alle Punkte der vorausgehenden mit 
strengster Genauigkeit aufgenommen werden und in Ton und Dar- 
stellung zwischen beiden kein Unterschied wahrzunehmen sei, — 
und schied danach J7 793 — 805. 814. 815. 846 aus. In dieser 
Ajmahme sind ihm gefolgt DtLntzer, der noch 847 — 850 hinzu- 
nimmt, Franke, K(Jchly, der jedoch 805 von der Interpolation 
ausnimmt. Dagegen beschrftnkt Naber die Interpolation auf 800 
—804, fligt aber, wie Dtintzer, 846— 850 hinzu. Indem der- 
selbe nftmlich in der Erzfthlung des 17. Gesanges, dafs Hektor 
die dem Patroklos abgezogenen Waffen des Achill angelegt habe, 
einen nicht ursprUnglichen Zug sieht und darum P 184 — 26£^ 
verwirft, f&Ut flir ihn der zwischen P 205 und 11 793—797 be- 
stehende Widerspruch hinweg. Dagegen mufs aus ebendiesem 
Grunde zunSchst 800 fallen. In den folgenden Y. 801 — 804 aber 
nimmt derselbe Anstofs daran, dafs von dem Yerbleiben des 
Schwertes nicht die Eede sei, ohne dessen Wegnahme der Panzer 
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gar nicht h&tte gelQst werden kSnnen. Danach ist ihm yv^voq 
815 nur = capite' nudo^ Patroklos aber noch bewaffhet, ohne 
welche Annahme 814 f. absurd sein wtlrde. Bin Hanptargument 
aber ftlr die Verwerfung der bezeicbneten Verse ist ihm 822 die 
Wendung dovmiaav ds Ttscciv, die nach Aristarchs Beobachtnng 
(Lehrs, Arist.*, p. 103) nur von dem GetiJse, welches die klir- 
renden Waffen des fallenden KSmpfers hervorbringen , yerstanden 
werden k^nne. Andere haben die Annahme einer Interpolation 
zurttckgewiesen. So Ribbeck, welcher aus den besprochenen 
Widersprtlchen auf zwei yerschiedene Lieder schliefst, deren eins 
mit der Bet&ubung des Patroklos durch Apollon und seinem Tode 
durch Hektor endete und der Waffen nicht weiter gedachte, das 
andere den Gott aus dem Spiele liefs und erst mit des Euphorbos 
Versuch und Hektors Sieg begann. Auch Jacob halt eine Inter- 
polation flir unwahrscheinlich , weil es schwer begreiflich sei, wie 
jemand spftter, wo man doch wahrscheinlich den Ziisammenhang 
dieser kurzen Schilderung so gut tlbersah, wie jetzt, gerade diese 
Yerse htttte einschalten sollen, die zu der ganzen ErzUhlung nicht 
stimmeii. Bernhardy aber sieht in dem ttbergang von JI zu P 
einen nicht zu verkennenden Bifs und bezeichnet Lachmanns Ans- 
scheidung der Verse als vergeblich, weil auf den Tod des Helden 
durch den Gott sich auch £ 464. T 413 bezSgen. Bergk end- 
lich nimmt an, dafs in der alten Ilias Hektor unmittelbar, nach- 
dem Patroklos gefalleu, die Edstung erbeutet habe und so um den 
nackten Leichnam gekftmpft sei, der Bearbeiter aber dies Sttlck der 
alten Dichtung unterdrtickt habe, um fUr seine Zusfttze Eaum zu 
gewinnen, wobei er aber gar nicht auf den Zusammenhang achtete. 

Um mit Nabers Vorschlag zu beginnen, so ist die Athetese 
von 800 — 804 einmal deshalb unmSglich, weil die Worte 793 
tov &7C0 ^hv xQOTog kvvs'^v fiale O, da sie in den mit ds 
angeschlossenen Worten 794 ofFenbar nicht das entsprechende 
Gegenglied haben, notwendig eine weitere Entziehung der Waffen 
von einem andem EQrperteil voraussetzen lassen, wie sie nach 
der Ausffthrung 794 — 800, wenn auch nicht in der entsprechenden 
Form, folgt. Sodann ist die ErklSrung von yvfivog blofs von der 
Entbl5fsung des Hauptes in hohem Mafse bedenklich: die dazu 
verglichene Stelle Q 50 yv^vov^ Sxsq Ko^&og tb %al aiSitldog ebenso 
wie X 124, vgl. Ill f. fordert flir den Begriff von yvfivog aufser 
dem Mangel des Helmes noch den des Schildes, w&hrend an alien 
tlbrigen Stellen yvfivog das Entbl5fstsein von alien Schutzwaflfen, 
auch vom Panzer, voraussetzt. Hinzu kommt, dafs nach Aus- 
scheidung von 800 die vorangehenden Worte 799 tote 6h Zavg 
"jEnroQi icoxsv flir die Situation nicht recht passen wiirden, weil 
der zu Boden gefallene Helm bei dem Zurtlckweichen des Patro- 
klos zunSLchst den anwesenden Troem in die H&nde fallen wdrde, 
wllhrend Hektor gar nicht zur Stelle ist. Danach ist soviel zu- 
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nftchst gewifs, dafs 800 — 804 aus dem Zusammenhange nioht 
ausgeBcbieden werden k5imen, yielmehr mit den vorbergehenden 
793 — 799 stehen nnd fallen. Prtlfen wir andrerseits die von 
Lachmann yorgeschlagenen Athetesen nach ihrer inneren Wabr- 
scheinlichkeit, so ist^ abgesehen yon allem andem, jedenfalls sebr 
auffiallend , dafs die Wirkung des von Apollo geflibrten Scblages 
792 zonllcbst lediglicb auf die Augen des Patroklos bescbrSnkt 
bleibt und erst 805 die Wirkung auf sein Bewufstsein und leib- 
licbe Spannkraft nacbgebracbt wird, zwiscben beide Angaben aber 
gerade sich jene detaiUierte Ausflibrung einscbiebt (793 — 804), 
welcbe so grofsen Anstolis erregt. Soil man femer das 793 — 804 
erzablte als Wirkungen jenes ersten Scblages des Apollo ver- 
steben, so ist es befremdend genug das Zerbrecben des Speeres 
in Patroklos' Hand als eine Wirkung des Scblages auf BUcken 
und Scbultem betracbtet zu seben; sind aber damit eine Eeibe 
von besonderen Handlungen des Gottes gemeint^ die jenem Scblage 
folgten, so wird die ganze Barstellung der WUrde des Gottes um 
so weniger entsprecben. Bedenkt man femer, dafs ein Scblag des 
Gottes mit der Wirkung Patroklos bewufstlos zu macben und 
seine kOrperlicbe Span^ikraft zu iSbmen, v6llig genttgen wttrde, 
um seine Verwundung durcb Eupborbos zu ermSglicben, so macbt 
docb alles dies die Vermutung bScbst wabrscbeinlicb, dafs wir es 
mit einem Interpolator zu tbun baben, der den einfacben Scblag 
Apollos durcb eine detaillierende Ausftlbrung in seiner Wirkung 
steigem zu soUen glaubte. Ber Zusammenbang aber, in welcbem 
diese Barstellung mit 814 f. und 846 stebt^ liefse aucb wobl be- 
greifen, was diesen Interpolator zu derEinfttgung bestimmen mocbte: 
offenbar glaubte er die Heldengr5fse des Patroklos dadurcb zu 
steigem, wenn es solcber aufserordentlicben Wirkungen des Gottes 
bedurfte, um die Erlegung desselben zu ermSglicben, wenn Eupborbos 
selbst vor dem aller Waffen beraubten nocb zurttckwicb. ErwSbnt 
mag nocb werden, dafs aucb nocclv vq>^ iitittov 794 nacb dem 
Zusammenbang der vorbergebenden Erz&blung auffftllt, da in dem 
um Kebriones' Leicbe entbrannten Kampf nirgend von Streitwagen 
eine Spur ist, sowie 802 die auffallende HSufung der Attribute 
des Speers, die zum Teil gerade mit den vom Speer Acbills 141 
gebraucbten Ubereinstimmen, aucb das nur bier vom Scbild ge- 
braucbte Beiwort rsQiu6s<s<scc. 

Ist danacb die Annabme einer Interpolation nicbt unwabr- 
scbeinlicb, so empfieblt sicb jedenfalls dieselbe mit Kficbly auf 
793 — 804 zu bescbrSnken, da 806 notwendig ist, um die voile 
Wirkung von Apollos Scblage zu zeigen. Banacb wftren selbst- 
versttodlicb auszuscbeiden 814. 815 und 846. Bei letzterem 
Verse erbebt sicb nur nocb die Prage, ob mit DUntzer*), Naber, 
Bernbardt aucb 847 — 850 in die Atbetese einzuschliefsen sind. 

*) der in der Scbulausgabe indes nur 846 als Bp9.teren Zusatz bezeicbnet. 
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Lachmann selbst verwarf aufser 846 aucb 850 mit der 
Bemerkrmg: Vozu soli der Zusatz 850 als nur den Euphorbos 
ganz ohne Grund und Verdienst tlber Hektor zu erb(5hen?' Anch 
Nauok bat 846 and 850 als spurii bezeicbnet. Indes wtirde 
Y. 850 allein ftir sicb kaum den ausgesprocbenen Tadel yerdienen, 
da, wie Scbtltz bemerkt, es wobl begreiflicb ist, dafs Patroklos 
liei)er dem geringsten Troer, als seinem bittersten Feinde Hektor 
den Babm ibn erlegt zu baben zugesteben mag. Ancb Hanpt 
fand den Gedanken wobl begrUndet durcb das natUrlicbe Be- 
streben des Patroklos, Hektors Bubm berabznsetzen. Weiteren 
Anstofs gab Bernbardt das Verb&ltnis von 849 zn 845, wo in 
so nnmittelbarer NUbe neben Apollo einmal Zeus, sodann aber die 
Moira und Eupborbos als die genannt werden, welcbe Patroklos 
Uberwttltigt baben. Derselbe scbliefst aus diesem Widersprucli 
auf eine doppelte Recension: ^ja man erkennt deutlicb, dafs der- 
jenige, der die ersten Verse gedicbtet, sicb den Tod des Patroklos 
und den Eampf, der vorberging, anders gedacbt bat, als der zweite; 
sonst lag es am nScbsten, sogleicb aucb des Eupborbos zu er- 
wftbnen und die spStere Wiederbolung zu sparen. In der ursprUng- 
lichen Fassung mtlssen die Y. 849 — 850 gefeblt baben und erst 
eingescboben worden sein, als in die Dicbtung Eupborbos ein- 
gemiscbt wurde.' Derselbe verwirft dann aufser 846 auch 847. 
848 mit Jacob als eine in dem Munde des sterbenden, sonst so 
gemSfsigten Patroklos tb(^chte und fast unbegreiflicbe Prablerei. 

Yon den bervorgebobenen Bedenken kann der zwischen 845 
und 849 gefandene Widersprucb keinerlei Gewicbt beansprucben, 
da dies keineswegs die einzige Stelle ist, wo Zeus und Moira in 
fiekst gleicber Geltung nebeneinander genannt werden. Aucb konnte 
in dem Zusammenhange von 844 f. Eupborbos kaum passend er- 
wfthnt werden, und im tlbrigen ist an dem innem Zusammenbange 
Yon 846 — 850 niobts* wesentlicbes auszusetzen. Dagegen erbeben 
sich andare Bedenken gegen diese Yerse zusammengenommen. im 
Zusammenbange mit den vorbergebenden und folgenden. Jene an 
sich so befremdende Prablerei, die aucb durcb Hektors beraus- 
fordemdes SelbstrUbmen 833 ff. kaum gentLgend motiviert scbeint, 
scbiebt sicb zwiscben zwei Gedanken ein, die unter sicb im engsten 
Zusammenbange steben: ^Jetzt nunmebr (ijirj vvv) magst du dicb 
immerbin laut rtibmen, da dir Zeus und Apollo den Sieg yer- 
liehen — aber aucb du selbst wirst nicbt lange mebr leben.' 
Die diesen Gegensatz trennende Gedankenreibe li&ngt aber nur 
Termittelst des Begriffs ^tdlcog 846 an den vorbergebenden Worten 
oJ (I iiufucccavj denn nur dies *miibelos' erm5glicbt den Gegensatz 
847, der seinerseits wiederum in 849 auf den Gedanken von 845 
zurttckftibrt. Dies Yerbaltnis der Yerse 846 — 850 zu ibrer Umgebung 
in Yerbindung mit den gegen 846 vorliegenden sacblicben Bedenken 
macbt die Interpolation der Yerse immerbin wabrscbeinlicb. 
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Der Schlufs des Oesanges berichtet, dafs Hektor dem Auto- 
medon nacheilt, um ihn zu erlegen, diesen aber die Bchnellen Bosse 
davontragen. Natttrlicher w&re es, urteilen Jacob und Rib beck, 
wenn Hektor sich sofort des Leichnams und dor BUstung des 
Patroklos bemttchtigte, zumal da sicherem Erwarten nacb Eupbor- 
bos die letztere ibm streitig macben wtLrde. Beide vermuten im 
Hinblick auf den An£ang des folgenden Gesanges, dafs die £r- 
zftblung nur erfunden sei, um den Euphorbos nocb weiter eine 
Bolle spielen zu lassen. 



. Die kritiscbe Betracbtung des Gesanges ergiebt binsicbtlicb 
der Erbaltung des ursprtinglicben Besiandes der Dicbtung kein 
gtlnstiges Besultat. Am wenigsten scbeint der Eingang des Ge- 
sanges gelitten zu baben, sofem die bier anzunebmenden Inter- 
polationen sicb entweder auf einen geringen Umfang bescbrttnken, 
Oder docb den ursprtinglicben Zusammenbang nicbt wesentlicb 
alterieren. Aber scbon der an die Vertreibung der Troer aus 
dem Scbiffslager sicb scbliefsende erste Akt des Eampfes zeigt 
deutlicbe Spuren arger Verwirrung. Eine ganze Beibe von scbwie- 
rigen Fragen kntipfte sicb sodann an den zweiten Akt des Kampfes, 
den Eampf mit Sarpedon und um dessen Leicbe. Zwar liefs sicb 
bier das GesprHcb zwiscben Zeus und Here Uber das Scbicksal des 
Sarpedon und die davon abbftngige ErzHblung von der EntfUbrung 
des Leicbnams nacb Lykien obne Scbwierigkeit aus dem Zu- 
sammenbange ausscbeiden, aber die Differenzen innerbalb der Er- 
zSblung selbst und im Yerbftltnis zu den YorgSngen im 12. Ge- 
sange, sowie die an den Abscblufs des Eampfes und die th)erleitung 
zum Folgenden sicb knUpfenden scbweren Anst5li3e ftlbrten zu 
dem Verdacbt, dafs bier eine tief einscbneidende Umgestaltung 
des Ursprtinglicben stattgefunden babe. Ebenso ist aucb der letzte 
Akt des Eampfes nicbt allein durcb leicbt erkennbare Interpolationen 
^eringeren Umfiangs entstellt, sondem zeigt aucb in dem Verlauf 
des Eampfes um Eebriones die offenbarsten Spuren, dafs die Ent- 
wicklung der Handlung gestQrt ist. 
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Anmerkungen. 

1 — 19. timber das VerhlLltiiis des Eingangs des Gesanges zu 
^der Yorhergehenden Erz&hlang vgl. die Einleitung zu A p. 64 ff. 
nind zu O p. 105 ff., aufserdem Lachmann, Betracht. p. 69 f.^ 
Dilntzer', horn. Abh. p. 86 und 123, Cauer, die Urform p. 26 £, 
Bernhardy, Grundrifs ^ 11, 1, p. 169, Jacob, Entstehung der II. 
u. Od. p. 291 ft, Naber, quaestt Horn. p. 183, aucb Nutzhorn, 
Entstehungsweise d. horn. Ged. p. 174. — 8 f. Ich vermute an 
Stelle der Indikative* av^iyti und vmzq'mH als ursprtlnglicbe Lesart 
<lie Eonjunktiye avoiy^ und xora^vx]/. Die Bedeutung der drei 
Stttze innerhalb des Vergleichs fUr das der Anschauung zu bietende 
Bild ist eine wesentlich verscbiedene. Den Vergleiobspunkt ent- 
b&lt deutlicb V. 10, wo daKQvoeaca Ttondi^xixai den wesentlicben 
Zug giebt, an den fxeXog anschliefst, dagegen enthalten die 
ersten beiden Sfttze nur die vorbereitenden Ztlge, die Fallsetzung, 
auf Grund deren der eigentliche Vergleiobspunkt fixiert wird. 
Dieses Verh&ltnis kommt nur zum richtigen Ausdruck, wenn die 
beiden ersten Verba im Konjunktiv dem Belativ fj angeschlossen 
werden, der dritte Satz aber im Indikativ von den yorbergebenden 
gesondert und selbstSndig hingestellt wird. — 9. "Oher Btavov 
statt des sonstigen iavog = J^ecavog bemerkt Leskienin G. Curtius* 
Stud, n, p. 85: ^Das ist etymologiscb nicht zu begrtlnden, und 
da das Wort am Versanfang steht, der zuweilen eine kurze Silbe 
zeigt, wird aucb bier ursprUnglich iccvov gesprocben sein; erst 
die sp&tere Sobreibung stellte eine lange Silbe ber.' Vgl. aucb 
p. 72. Nauck aber yermutet mit IJmstellung ccmo(iivti iavov, — 
12. Praetorius, der bomeriscbe Gebraucb yon ri (i^s) in Frage- 
stttzen, p. 18 nimmt aucb bier drei gegensfttzlicbe Glieder der 
Frage an und will die Partikeln gescbrieben wissen: rji — (^) 
— ^6 — fis. — KScbly, niad. carmm. XVI, p. 295, bat V. 12 
unter den Text gesetzt — 17. ttber die Bedeutung yon 6g ygl. 
den Anhang unten zu il 600. 

20. t}l>er die Apostrophe ygl. den Anhang zu $ 55, dazu 
Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 615 f., Liesegang im 
Pbilol. VI, p. 564, Nitzsch im Philol. XVI, p. 151 ff. — 
Zur Schreibung Iltilriog 21 statt der gewQhnlichen IltiUog ygl. 
den Anhang zu k 478. — 23 — 27. In diesen Versen sieht Bern- 
hardy, Grundrifs* 11, 1, p. 169, eine Entlehnung aus A 658 ff.; 
Lachmann, Betrachtungen p. 69 findet 24 — 27 mit dem jetzi- 
gen Zosammenhange imyertrttglich, 24 — 26 mit S 28 und 379, 
27 mit 28 f., ygl. A 844—848 und O 401. Vgl. aucb yon 
Christ in den Sitzungsberichten d. k5nigl. bayer. Acad. Philos.- 
philol. Elasse. 1880, p. 248. Bergk, griech. Litteraturgesch. I, 
p. 616, sieht in 27 den Zusatz des Diaskeuasten, der auf die 
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von ihm gedichtete Episode hinweisen woUte. Aufserdem wird 
der Vers als nicht ursprtlnglich verworfen von Cauer, die Urform^ 
p. 23, Jacob, Entstehung d. H. u. Od., p. 295, vgl. dagegen 
Dtintzer, horn. Abh., p. 87 nnd 122- und Bftnmlein in Zeitschr* 
f. Altert-Wiss. 1850, VIII, p. 162. — Zn dem in der Einlei- 
tung p. 8 tlber diese Verse bemerkten hier noch folgendes. Dafs- 
Acbill die grofse Ge£abr, wprin sicb die Acbfter befinden, in ibrem 
vollen Umfange kennt, zeigen nicbt blofs seine sp&teren ^.nfser- 
nngen 66 — 68. 80 — 82. 87, sondem aucb scbon seine vorber- 
gebenden Worte 17 f. d>g oUTWvtai i^vtfiv iiti yXaqyvQ^Hiv. Was 
wollen bei dieser Lage der Dinge Patroklos' Worte, wodurcb er 
die grofse Bedrttngnis der Aebtter motiviert, 23—27? Sind doch 
die bier bericbteten Ereignisse, welcbe dem 11. Gesange angeb^Hren^ 
dnrcb die viel verb&ngnisvolleren der folgenden Gesttnge, deren 
Besultat Acbill kennt, Ifingst ttberboli Dazu kommt in V. 29 
— 31 das Sprnngbafte in der Folge der Gedanken, welcbe von den 
verwnndeten Ftlrsten zu Acbill, von diesem zu Patroklos nnd 
wieder zu Acbill sicb wenden. Von diesen Wortenbat Dtintzer^ 
Aristarcb, p. 118, V. 30 verworfen, aber obne recbten Gnrnd. 
Der einzige Anstofs, welcben derselbe bietet, bembt oaf der Urn- 
gebnng, worin er sicb findet, dieser aber scbwindet, wenn, wie ich 
nicbt zweifle, V. 23-7-29 infolge der EinftLgnng der Sendung des 
Patroklos in den. 11. Gesang ans wer Bede des Nestor von dort 
berttbergenommen sind, mn Patroklos' Worte mit jener Sendung 
docb einigermafsen in Besiebung zu setzen. — V. 28. 'Gher fiiv 
T€ vgL jetzt aucb von Gbrist in den Sitzungsbericbten der k5nigl. 
bayer. Acad. d. Wiss. Pbilos.-pbiloL Klasse. 1880, p. 35 fif; der- 
selbe legt dem re in dieser Verbindung, wenn kein korrespon- 
dierendes zb folgt, bekrftftigende oder beteuemde Bedeutong bei. 
— 31. Erne neue Brklttrung von alvaQitri giebt Goebel im Pbilolog. 
XXXVI, p. 58 f., indem er den zweiten Bestandteil des Wortes 
aus W. aQ ftigen (parare) als nomen actoris = Fliger, An- 
stifter, parator fafst und das Gauze erklftrt: Unbeilstifter: 
^Mit diesem krftftigen.zusammen£a>ssenden Worte scbliefst die Auf- 
z&blung alles des Unbeils, welcbes der scbreckliehe GroU des 
Acbill angericbtet bat' Aucb vermutet dersdbe, dafs der Nom. 
alvaqitrig berzustellen und mit dem Belativsatz ov 6v (pvluiS0$tQ 
zu verbinden sei. ' Gegen diese an sicb sebr zweifelbafbe Deutung 
spricbt namentlicb aucb d^r Zusi^menbang der folgenden Worte, 
welcbe verglicben mit A 762 avtag ^A%iXXsvg olog rig a^sr^g 
anovfjastai die Beziebung auf die agsni des Acbill notwendig ver- 
langen. 0ber sonstige Erkl&rungen der Alten und der Neueven 
vgl. das Lexicon Hom. s. v., dazu Scbaper in Kubns Zeitscb. 
XXII, p. 518. Zur Bildung sind zu vergleicben die spftteren 
alvoTtagig Euripid. und alvoiuntq Aescbyl. — 33 fif. Dtintzer, 
Aristarcb, p. 118, ist geneigt 33 — 35 auszuscbeiden wegen der 
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ansi^fsigen t^bertreibung und weil 36 sich leichter an 32 an- 
scbHefee. — 34. Zur Deutung von yXavxi^ vgl. Goebel in Zeitsobr. 
f. Gymn. 1866, p. 627. — 36. Cber riXlfiavog siehe den Antaing 
zu i 243. Zu den dort angefUbrten ErklUningen des Wortes 
kommen jetzt die von Goebel in Zeitscbr. f. d. Gjmn. 1876, p. 
337 ff: aus W. aX nnd §atog Domstrancb, Gestrtlpp «= irrende 
Dornen, irrendes Gestrtlpp babend, dornennmrankt, yon 
Bezzenberger in seinen BeitrkgenrBd. lY, p. 344: Xel§Btv giefsen, 
lubricns scbltLpfrig: der yom Begen begossene, ausgewascbene, 
nackte oder scbroffe Fels', und von H. D. Mtlller, d&r indo- 
germaniscbe Spracbban in seiner Entwicklnng I. GOttingen 1879, 
p. 276, welober den ersten Bestandteil tfU — (vgl. XlaVy Xltiv) 
mit dem Steigemngssttffix a^t, — igi — znsammenstellt und ficctog 
aus der W. fia in der Bedeutung sicb erbeben erklftrt: bocb- 
ragend. — 40 ff. In den Versen 40 — 46 (43?) siebt Bergk, 
griecb. Litteraturgesch. I, p. 616 einen Zusafcz des Diaskeuasten. 

— y. 46 stebt das Aktiv Acfxifuv vereinzelt neben dem sonst 
gebr&ucblicben Medium: vgL EUendt, drei bom. Abbandlnngen, 
p. 23. — : 47. Der Infin. Aor. findet sicb nacb fUXXm im Sinne 
der Scbicksalsbestimmung nacb Cavallin, de temporum infinitivi 
URu Hom., p. 60, an dieser Stelle und ^99. Indes fassen bier 
manobe Xitea^t als Inf. praes., und Kauck accentuiert Xkead^at, 
gegen die Handscbriffcen. VgL dagegen G. Curtius, das Yerbum 
d. griecb. Spr. 11, p. 18, ttber den Accent la Boche, bom. Text- 
kritik, p. 269. Die Form findet sicb ttberbaupt nur bier, ttbrigens 
nimmt Dtlntzer, Aristarcb, p. 119, a^cb an 46 f. Anstofs. 

49 — 100. Zu den innerbalb der Bede des Acbill vorgenom- 
menen Atbetesen vgl. die Einleitung p. 9 ff. and im [besondem 
zu 69 — 79 Nitzscb, Sagenpoesie, p. 180 ff. und 248, Nutz- 
born, die Entstebungsweise, p. 176 ff., Bftumlein im Pbilol. 
XI, p. 417 ff., Eiene, die Komposition der IHas, p. 112 und 
327 ff., Scboemann, de reticentia Hom., p. 13 — 16, Scbtitz, 
de : ^^atrocleae compos., p. 6., Dtlntzer, Aristarcb, p. 120 ff., 
Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 694 Anm. 124, K6cbly, 
Biadis carmm. XYI, p. 297, Nagelsbacb, bom. Tbeol.*, p. 330. 

— Zu 84 — 86 vgl. die Einleitung, p. 12 f. und Jacob, a. 0.\ p. 
228 und 298, Dtlntzer, Aristarcb, p. 123, Nitzscb, Sagenpoesie, 
p. 263, Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 694, Eiene, 
Komposition, p. 329, Nttgelsbacb, bom. Tbeol.*, p. 330. — 
ttber 91 — 96 vgl. die Einleitung, p. 13 und Nitzscb, Sagen- 
poesie, p. 263, Dtlntzer, Aristarcb, p. 123, Gerlacb im Pbilol. 
XXX, p. 61. — Y. 49. Die gewSbnlicbe Ableitung von Zsvg ver- 
werfend, erklSrt H. D. Mtlller, der indogermaniscbe Spracbbau 
I, G5tt. 1879. p. 122, dtoysvrjg und diotQig>iig aus dem Adjektiv 
dvog und tlbersetzt: edel (bocb) geboren, edel erzogen: Ma 
diese Epitheta keineswegs blofs von solcben Personen gebraucbt 
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der Annahme, dafs die Piiiroklie von vornlierein als ein selb- 
stftndiges Lied gediebtet sei, welches die Btlcksicht auf die in mi- 
serer Bias yojdbergehende Erzttbloiig nicht kenne; auch wtlrde, 
wenn man mit la Boehe annimmt, dafs die Wendung (msvlacevo 
^0vXvt6vie keineswegs den spttten Nachmittag bezeichne, da die 
Scmne, nacfadem sie um Mittag ibren H5bepankt erreicbt, siob aucb 
scbon dem Untergange zuwende, fOr die folgenden Ereignisse bis 
zum Eintritt dee Abends, der 27 239, wenn aucb verfrtibt, dmrch 
ein Wunder erfolgt, nocb 9an angemessener Baum bleiben. Bei 
dies^ EriclSmng wtlrde aacb der durcb die beiden Zeitbestim- 
mnngen an nnserer Stelle umscblosseae Zeitraom gegentiber der 
Annalune Bernbiardt^ so yerktlrzt, dab die zeitlicbe Ausdebnong 
jenes Massenkampfs, Wielcbe demaelben besondem Anstofs erregte, 
in dem Mafse nicbt mebr in Frage kttme. Gleicbwobl bleibw 
diese Z^tbestimmungen in dem unmittelbaren Zasamm^bange der 
ErzSblnng an siob befremdend genog. Ist die Bedeutung solcb^ 
Zeitbestivimangeii offianbar, die entscbeidenden Wendepmikte in der 
Entwicklnng der Haupthandlnmg zn markieren, so wird an dieter 
Stelle das Hanptgewicbt der ErzSbhtng darauf gelegt, den Eampf 
beider Heere um die Leiebe des Eebriones als einen besonders 
bartul^gen za cbarakterisieren tmd die scbliefslicbe Entscbeidung 
zu Guttsiten der Aebfter herroirzubeben. Damit stebt aber in ent- 
scbiedenem Widersprucb, daGs allem vorbergebenden, zumal 
durcb Y. 761, die Erwartung durobaus auf den Entscbeidungs- 
kampf zwiscben Hektor und Patroklos gespannt isi Es wird mit- 
hki ganz besonders durcb die Zeitbestimmungen 777 ff. der ganze 
Scbwerpunkt der Erzftblung yerscboben, und zugleiob kommt durc^ 
dieselben in die ErzShlung ein entscbiedener Widersprucb mit dei(|i 
729 f. bericbteten, wonacb Apollo bei Beginn dieses ganzen 
Eampfes Hektor und den Troem Bubm yerlieb. Nacb allem diesem 
kann weder die Yerwerfung yon 777 — 779, nocb die Ausscbeidung 
y(m 777 — 782 die sobweisen AnstS&e in der Entwicklung der 
Handlung beseitigen. Nacb dem Vergleicb yon 756 — 761 steben 
wir unmittelbar dot eindm Eampf zwiscben Hektor und Patroklos, 
der sicb zwar um den Besitz der Leiebe des Eebriones ent- 
spinnt, der aber nacb den Worten 761 !bvt ciUifiUov tafUav 
jlfioa vfilii xaXn^ und ttacb Apollos AnkUndigung 724 f. fUr Pa- 
^oklos einen t5dlioben Ausgang erwarten l&fsi Grebwi wir nun 
aucb tib«r den sicb daran scbliefsenden Massenkan^ :»mScbst obne 
Anstofs bmweg, so yerlieren wir docb 783 £f. jeden Zusammen- 
bang niit dem yorbergebenden, denn als Patroklos jetzt wieder 
eingeftibrt wird, stebt ibm Hektor g9x nicbt mebr g^^dber, 
Bcmdem er riditet seine Angriffe auf die Masse der Troer, und 
aucb jetzt tritt seiner grimmigen Eampfwut nicbt Hektor ent- 
gegen, sondern ApoUo. Es ist klar, dalis einz^e Atbetesen bier niebt 
ausreicben, um den ursprUnglicben Zusammenbang bmustellen. 
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Die ErzShlung der Katastrophe selbst nun, wie sie von 784 
an Yorliegt, teilt die Aufgabe den Patroklos za bewSlltigen zwisohen 
Apollo, Euphorbos und Hektor, und zwar so, dafs Hdd)or dem 
von Apollo entwaffneten und von Euphorbos bereits verwundeten 
erst an dritter Stelle den todlichen Stofs versetzt Dafs naoh 
dem vorhergehenden der hier dem Hektor an der Erlegung des 
Patroklos zugewiesene Anteil im hdehsten Grade befremden mufs, 
wurde schon oben bemerkt; hier ist noch hervorzuheben, dafs 
Hektor in dem entsdieidenden Augenblick dem Patroklos gar 
nicht gegenttbersteht, sondem als er ihn verwundet sich zurttck- 
ziehen sieht, erst xora cxl%cLg 820 herbeieilt — ein deutlicher 
Beweis, wie wenig die 766 ff, bezeichnete Situation festgehalten 
ist. Aber abgesehen von dem Verhaltnis zu dem vorhergehenden 
hat dieae Erz&hlung an sich mit Becht grofsen Anstofs erregt. 
Mag man auch mit Dtintzer anerkennen, dafs es den Glanz 
von Patroklos^ Tode ei^Qhe, v^enn aufser einem Gott sich noch 
zwd Sterbliche an der T6tung desselben beteiligen, die dem 
Hektor dabei zugewiesene Bolle scheint doch dess^ben wenig 
wlirdig und mit seiner sonstigen Bitterlichkeit kaum vereinbar 
(Jacob). Noch grSfseren Anstofs aber hat die Thfttigkeit ApoUos 
erregt. Bern hardy sieht darin eine dem homerischen Epos ganz 
fremde Teratologic, Bernhardt ein derberes Eingreifen des Gottes, 
als mit eohter homerischer Poesie vertrttglich, und Jacob be- 
zeichnet die ThUtigkeit desselben als geradezu widerwibftig, die 
kleinliche Schilderung derselben als ganz unangemessen. Indessen 
Mst sich hier mit Sicherheit eine Entstellung der urspriinglichen 
Erz&hlung nachweisen. Mit der hier gegebenen Darstellung von 
der Entwaffhung des Patroklos durch Apollo, welche Patroklos 
selbst 846 mit den Worten bezeichnet: ccvxol (Zeus und Apollo) 
yii4^ an S(imv rsvxi Uovto, steht das, was P 13. 16. 125. 187 
und 206 berichtet wird, in entschiedenem Widerspruch, denn dort 
will Euphorbos sich der von Menelaos geschtltzten Leiche zugleich 
mit den Waffen derselben bemUchtigen und nimmt Hektor dann 
wirklich ihr die Waffen ab und zwar von Haupt und Schultern. 
. Dieser Widerspruch wird zwar von Schtitz geleugnet. Er betont, 
dafs an jenen vier ersten Stellen nicht von dem Abziehen der 
Btlstung die Bede sei, sondem nur von dem Ergreifen derselben; 
tlberdies sei durch Apollos Schlag der Panzer nur gel(5st, nicht 
vom KSrper herabgef alien; in 206 aber will er die Worte revxea 
— aTto icQccwg rs xal wfuov stksv verstanden wissen: arma, quae 
in ca/pUe et humeris gerehat, Allein gerade an den letzten Worten 
scheitert jeder Versuch, den bezeichneten Widerspruch zu be- 
seitigen. Dafs es an der bezeichneten Stelle unm5glich ist die 
Worte &no %Q(n6g rs wxl &(ig}v von sTksv zu trennen, bedarf keiner 
weiteren Ausftthrung, man vgL nur z. B. O 126. JT 663. 782. 
Kahm aber Hektor dem toten Patroklos von Haupt und Schultern 

SiKTZB, Anhang zu Homers Ilias. VI. 3 




34 Eritischer und ezegetischer Anhang. J7. Einleituog. 



die Waffen, so isi damit mindestens J7 793 ff. das tlber den Helm 
gesagte unTereinbar. Ansprechend scheint anf den ersten Blick 
die Annahme, dafs Xvcs II 804 nur von der Lockerung des Pan- 
zers zu yerstehen sei: eine solcbe wtlrde allerdings gentigen, um 
den Schntz, den der Panzer gew&hrt, unwirksam zu machen; auch 
wtirde sicb so erklUren, dafs vom Scbwert gar nicbt die Bede ist; 
endlicb wtlrde die Entziebung yon Helm und Scbild genHgen, um 
Patroklos als yv^wog zn bezeicbnen (vgl. O 50) und die an Patro- 
klos' Leibe verbleibenden Beinscbienen, Panzer und Scbwert die 
Wendung dovTtfiasv ds neamv recbtfertigen; allein diese Annabme 
wird docb bQcbst unwabrscbeinlicb durcb Patroklos' eigne Worte 
846 aor' mfioov T€v%f' ^kovto, was in dieser Allgemeinbeit scbwer- 
licb blofs vom Scbilde yerstanden werden kann. Wftren aber 
durcb Apollos Scblag aucb nur Helm und Scbild zu Boden ge- 
sunken, so wtlrden dieselben, da Patroklos 817 nacb der Ver- 
wundung durcb Eupborbos in die Scbar der Gef^brten zurtick- 
weicbt, sofort in die Hfinde der Troer gefallen sein, und es k6nnte 
in P yon einem Kampf um die Wafifen gar nicbt mebr die Bede 
sein, da es sicb nur nocb um Panzer und Scbwert bandeln wtirde. 

Nacb Eonstatierung des Widersprucbs ergeben sicb zwei M6g- 
licbkeiten der L5sung. Entweder rtlbren der 16. und 17. Ge- 
sang nicbt yon demselben Dicbter ber, und zwar so dafs der 
Yer£asser des siebenzebnten yon ganz andem Yoraussetzungen, 
als den im secbszebnten gegebenen ausgebt — denn dafs ein 
Fortsetzer sicb den im yorbergebenden gegebenen Yoraussetzun- 
gen nicbt angescblossen baben soUte, ist docb b5cb8t unwabr- 
scbeinlicb — Oder es ist die Erz&blung im secbszebnten Gesange 
durcb eine Interpolation entstellt. Ftkr die letztere Annabme er- 
kllUrte sicb Lacbmann, dem Patroklos' Tod und der Kampf um 
seinen Leicbnam fdr ein zusammenhSngendes Lied gelten, weil in 
der folgenden Erzftblung alle Punkte der yorausgebenden mit 
strengster Genauigkeit aufgenommen werden und in Ton und Dar- 
stellung zwiscben beiden kein Unterscbied wabrzunebmen sei, — 
und scbied danacb JT 793—806. 814. 816. 846 aus. In dieser 
Annabme sind ibm gefolgt DtLntzer, der nocb 847 — 860 binzu- 
nimmt, Franke, K5ebly, der jedocb 806 yon der Interpolation 
ausnimmt. Dagegen bescbrftnkt Naber die Interpolation auf 800 
— 804, fttgt aber, wie Dilntzer, 846—860 binzu. Indem der- 
selbe nSmlicb in der Erzfthlung des 17. Gesanges, dafs Hektor 
die dem Patroklos abgezogenen Waffen des Acbill angelegt babe, 
einen nicbt ursprtlnglicben Zug siebt und darum P 184 — 269 
yerwirft, fJttlt fllr ibn der zwiscben P 206 und JI 793—797 be« 
stebende Widersprucb binweg. Dagegen mufs aus ebendiesem 
Grunde zun&cbst 800 fedlen. In den folgenden Y. 801 — 804 aber 
nimmt derselbe Anstofs daran, dafs yon dem Yerbleiben des 
Scbwertes nicbt die Bede sei, obne dessen Wegnabme der Panzer 




KritiBcher nnd exegetischer Anhang. JI. Einleitnng. 35 

gar nicht hfttte gel5st werden kSnnen. Danach ist ihm yvfAvog 
816 nur = capite* ntido, Patroklos aber noch bewafi&iet, ohne 
welche Annahme 814 f. absurd sein wiirde. Ein Hauptargument 
aber ftlr die Verwerfung der bezeichneten Verse ist ihm 822 die 
Wendong dovmiiSsv dh misdv^ die nach Aristarchs Beobachtong 
(Lehrs, Arist.*, p. 103) nur von dem GetSse, welches die klir- 
renden Waffen des fallenden KSmpfers hervorbringen , verstanden 
werden k^nne. Andere haben die Annahme einer Interpolation 
zurttckgewiesen. So Bibbeck, welcher aus den besprochenen 
Widersprtichen auf zwei verschiedene Lieder schliefst, deren eins 
mit der Betftubung des Patroklos durch ApoUon und seinem Tode 
durch Hektor endete und der Waffen nicht weiter gedachte, das 
andere den Gott aus dem Spiele liefs und erst mit des Euphorbos 
Yersuch und Hektors Sieg begann. Auch Jacob httlt eine Inter- 
polation flir unwahrscheinlich , weil es schwer begreiflich sei, wie 
jemand spSter, wo man doch wahrscheinlich den Ziisammenhang 
dieser kurzen Schilderung so gut Ubersah, wie jetzt, gerade diese 
Yerse htttte einschalten sollen, die zu der ganzen Erzfthlung nicht 
stimmeii. Bernhardy aber sieht in dem (tbergang von J7 zu P 
einen nicht zu verkennenden Bifs und bezeichnet Lachmanns Aos- 
scheidung der Yerse als vergeblich, weil auf den Tod des Helden 
durch den Gott sich auch £ 464. T 413 bez6gen. Bergk end- 
lich nimmt an, dafs in der alten Ilias Hektor unmittelbar, nach- 
dem Patroklos gefallen, die Btlstung erbeutet babe und so um den 
nackten Leichnam gekSmpft sei, der Bearbeiter aber dies Stflck der 
alten Dichtung unterdrtickt habe, um flir seine ZusStze Baum zu 
gewinnen, wobei er aber gar nicht auf den Zusammenhang achtete. 

Um mit Nabers Yorschlag zu beginnen, so ist die Athetese 
von 800 — 804 einmal deshalb unm6glich, weil die Worte 793 
Tov ^' &7to fiiv KQccTog xvvsrjv pile 0, ^A,^ da sie "in den mit Si 
angeschlossenen Worten 794 offenbar nicht das entsprechende 
Gegenglied haben, notwendig eine weitere Entziehung der Waffen 
von einem andem ESrperteil voraussetzen lassen, wie sie nach 
der AusfQhrung 794 — 800, wenn auch nicht in der entsprechenden 
Form, folgt. Sodann ist die Erklftrung von yvfivog blofs von der 
EntblSfsung des Hauptes in hohem Mafse bedenklich: die dazu 
verglichene Stelle 60 yvfivov, Sreq TWQv^og rs xai acnldog ebenso 
wie X 124, vgl. Ill f. fordert flir den Begriff von yvfivog aufser 
dem Mangel des Helmes noch den des Schildes, wUhrend an alien 
tlbrigen Stellen yvfivog das EntblCfstsein von alien Schutzwaffen, 
auch vom Panzer, voraussetzt. Hinzu kommt, dafs nach Aus- 
scheidung von 800 die vorangehenden Worte 799 tors dh Zavg 
'jExro^t dmxsv fQr die Situation nicht recht passen wlirden, weil 
der zu Boden gefallene Helm bei dem Zurtlckweichen des Patro- 
klos zunSchst den anwesenden Troem in die HSnde fallen wUrde, 
wShrend Hektor gar nicht zur Stelle ist. Danach ist soviel zu- 
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nftchst gewifs, dafs 800—804 aus dem Zusammenhange niobt 
ausgeschieden warden kSnnen, yielmehr mit den vorhergehenden 
793 — 799 stehen nnd fallen. Prttfen wir andrerseits die von 
Lachmann Torgeschlagenen Athetesen nach ihrer inneren Walir- 
scheinlicbkeit, so ist^ abgesehen von allem andern, jedenfalls sehr 
aufMlend, dafs die Wirkung des von Apollo geflihrten Scblages 
792 zun^bst lediglicb auf die Augen des Patroklos bescbr&nkt 
bleibt nnd erst 805 die Wirkung auf sein Bewufstsein nnd leib- 
licbe Spannkraft nacbgebracbt wird, zwiscben beide Angaben aber 
gerade sicb jene detaillierte AusfUbrung einscbiebt (793 — 804), 
welcbe so grofsen Anstofs erregt. Soil man femer das 793 — 804 
erzSblte als Wirkungen jenes ersten Scblages des Apollo ver- 
steben, so ist es befremdend genug dag Zerbrecben des Speeres 
in Patroklos' Hand als eine Wirkung des Scblages auf Rilcken 
und Scbultem betracbtet zu seben; sind aber damit eine Beibe 
von besonderen Handlungen des Gottes gemeint, die jenem Scblage 
folgten, so wird die ganze Darstellung der Wtlrde des Gottes um 
so weniger entaprecben. Bedenkt man femer, dafs ein Scblag des 
Gottes mit der Wirkung Patroklos bewufstlos zu macben und 
seine k5rperlicbe Spannkraft zu ISbmen^ v5llig genUgen wtlrde, 
um seine Yerwundung durcb Eupborbos zu ermQglicben, so macbt 
docb alles dies die Vermutnng bScbst wabrscbeinlicb, dafs wir es 
mit einem Interpolator zu tbun baben, der den einfacben Scblag 
Apollos durcb eine detaillierende Ausflibrung in seiner Wirkung 
steigem zu soUen glaubte. Der Zusanmienbang aber, in welcbem 
diese Darstellung mit 814 f. und 846 stebtj liefse aucb wobl be- 
greifen, was diesen Interpolator zu der Einfdgung bestimmen mocbte: 
offenbar glaubte er die HeldengrSfse des Patroklos dadurcb zu 
steigem, wenn es solcber aufserordentlicben Wirkungen des Gottes 
bedurfte, um die Erlegung desselben zu ermSglicben, wenn Eupborbos 
selbst vor dem aller Waffen beraubten nocb zurttckwicb. Erwftbnt 
mag nocb werden, dafs aucb noeoiv vtp^ iitJtmv 794 nacb dem 
Zusammenbang der vorbergebenden ErzSblung auffftllt, da in dem 
um Kebriones' Leicbe entbrannten Kampf nirgend von Streitwagen 
eine Spur ist, sowie 802 die auffallende HSlufung der Attribute 
des Speers, die zum Teil gerade mit den vom Speer Acbills 141 
gebraucbten Ubereinstimmen, aucb das nur bier vom Scbild ge- 
braucbte Beiwort rsQiuoeiSCa. 

Ist danacb die Annabme einer Interpolation nicbt unwabr- 
scbeinlicb, so empfieblt sicb jedenfalls dieselbe mit Edcbly auf 
793 — 804 zu bescbranken, da 805 notwendig ist, um die voile 
Wirkung von Apollos Scblage zu zeigen. Danacb wSren selbst- 
verstfindlicb auszuscbeiden 814. 815 und 846. Bei letzterem 
Verse erbebt sicb nur nocb die Frage, ob mit Dtlntzer*), Naber, 
Bernbardt aucb 847 — 850 in die Atbetese einzuscbliefsen sind. 

*) der in der Scbulausgabe indes nur 846 als sp&teren Zusatz bezeicbnet. 
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Lachmann selbst verwarf aufser 846 auch 850 mit der 
Bemerknng: Vozu soil der Zusatz 860 als nur deu Euphorbos 
ganz ohne Grund und Verdienst fiber Hektor zu erli(Jhen?' Auch 
Nauck hat 846 und 850 als spurii bezeichnet. Indes wtlrde 
Y. 850 allein ftir sich kanm den ausgesprochenen Tadel verdienen, 
da, wie Schdtz bemerkt, es wohl begreiflich isi, dafs Patroklos 
lieber dem geringsten Troer, als seinem bittersten Feinde Hektor 
den Bohm ihn erlegt zu haben zugestehen mag. Auch Haupt 
fand den Gedanken wohl begrtindet durch das nattlrliche Be- 
streben des Patroklos, Hektors Buhm herabzusetzen. Weiteren 
Anstofs gab Bernhardt das Yerhftltnis yon 849 zu 845, wo In 
so unmittelbarer Nshe neben Apollo einmal Zeus, sodann aber die 
Moira und Euphorbos als die genannt werden, welche Patroklos 
flberwaltigt haben. Derselbe schliefst aus diesem Widerspruch 
auf eine doppelte Becension: ^ja man erkennt deutlich, dafs der- 
jenige, der die ersten Verse gedichtet, sich den Tod des Patroklos 
und den Eampf, der vorherging, anders gedacht hat, als der zweite; 
sonst lag es am n£Cchsten, sogleich auch des Euphorbos zu er- 
wfthnen und die spfttere Wiederholung zu sparen. In der ursprUng- 
lichen Fassung mflssen die V. 849 — 850 gefehlt haben und erst 
eingeschoben worden sein, als in die Dichtung Euphorbos ein- 
gemischt wurde.' Derselbe verwirft dann aufser 846 auch 847. 
848 mit Jacob als eine in dem Munde des sterbenden, sonst so 
gemSfsigten Patroklos thOrichte und fast unbegreifHche Prahlerei. 

Von den hervorgehobenen Bedenken kann der zwischen 845 
und 849 gefnndene Widerspruch keinerlei Gewicht beanspruohen, 
da dies keineswegs die einzige Stelle ist, wo Zeus und Moira in 
£ast gleicher Geltung nebeneinander genannt werden. Auch konnte 
in dem Zusammenhange yon 844 f. Euphorbos kaum passend er- 
wfthnt werden, und im tibrigen ist an dem innem Zusammenhange 
yon 846 — 850 nichts- wesentliehes auszusetzen. Dagegen erheben 
sich andere Bedenken gegen diese Verse zusammengenommen im 
Zusammenhange mit den yorhergehenden und folgenden. Jene an 
sich so befiremdende Prahlerei, die auch durch Hektors heraus- 
fordemdes Selbstriihmen 833 ff. kaum genttgend motiyiert scheint, 
schiebt sich zwischen zwei Gedanken ein, die unter sich im engsten 
Zusammenhange stehen: ^Jetzt nunmehr (•^^i^ vvv) magst du dich 
immerhin laut rtlhmen, da dir Zeus und Apollo den Sieg yer- 
liehen — aber auch du selbst wirst nicht lange mehr leben.* 
Die diesen Gegensatz trennende Gedankenreihe h&ngt aber nur 
yermittelst des Begrifs (riidlcog 846 an den yorhergehenden Worten 
0^ (I idafMcocav, denn nur dies ^mtlhelos' erm5glicht den Gegensatz 
847, der seinerseits wiederum in 849 auf den Gedanken yon 845 
zurtlckftthrt. Dies VerhSltnis der Verse 846—850 zu ihrer Umgebung 
in Verbindung mit den gegen 846 yorliegenden sachlichen Bedenken 
macht die Interpolation der Verse immerhin wahrscheinlich. 
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Der Schlafs des Gesanges berichtet, dafs Hektor dem Auto- 
medon nacheilt, am ihn zu erlegen, diesen aber die schnellen Bosse 
davontragen. NatOrlicher w&:e es, urteilen Jacob and Bib beck, 
wenn Hektor sich sofort des Leichnams and dor Btlstung des 
Patroklos bemttchtigte, zomal da sicberem Erwarten nach Eupbor- 
bos die letztere ibm streitig macben wtirde. Beide vermuten im 
Hinblick aaf den An£&ng des folgenden Gesanges, dafs die £r- 
zfthlung nar erfunden sei, um den Eapborbos nocb weiter eine 
Bolle spielen zu lassen. 



• Die kritiscbe Betracbtung des Gesanges ergiebt binsicbtlicb 
der Erbaltong des arsprttnglicben Bestandes der Dicbtung kein 
gUnstiges Besultat. Am wenigsten sebeint der Eingang des Ge- 
sanges gelitten zu baben, sofem die bier anzunebmenden Inter- 
polationen sicb entweder auf einen genngen UmfiEuig bescbrftnken, 
Oder docb den ursprUnglicben Zusammenbang nicbt wesentlicb 
alterieren. Aber scbon der an die Vertreibung der Troer aus 
dem Scbiffslager sicb scbliefsende erste Akt des Eampfes zeigt 
deutlicbe Spuren arger Yerwirrung. Eine ganze Beibe von scbwie- 
rigen Fragen knttpfte sicb sodann an den zweiten Akt des Eampfes, 
den Eampf mit Sarpedon und um dessen Leicbe. Zwar liefs sicb 
bier das Gesprftcb zwiscben Zeus und Here tiber das Scbicksal des 
Sarpedon und die davon abbSngige Erzftblung von der EntfUbrung 
des Leicbnams nacb Lykien obne Scbwierigkeit aus dem Zu- 
sammenbange ausscbeiden, aber die Differenzen innerbalb der Er- 
zSblung selbst und im YerbSltnis zu den Yorgftngen im 12. Ge- 
sange, sowie die an den AbscbluTs des E[ampfes und die t)berleitung 
zum Folgenden sicb kntlpfenden scbweren Anstdlse ftlbrten zu 
jdem Yerdacbt, dafs bier eine tief einscbneidende Umgestaltung 
des Ursprtinglicben stattgefiinden babe. Ebenso ist aucb der letzte 
Akt des Eampfes nicbt allein durcb leicbt erkennbare Interpolationen 
^eringeren TJmfiangs entstellt, sondem zeigt aucb in dem Yerlauf 
des Eampfes um Eebriones die offenbarsten Spuren, dafs die Ent- 
wicklung der Handlung gest5rt ist. 
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Anmerkungen. 

1 — 19. ttber das Verh&ltnis des Eingangs des Oesanges zu 
der Yorhergehenden ErzShlang ygl. die Einleitung zu A p. 64 £f. 
nind zu O p. 105 ff., aufserdem Laohmann, Betracht. p. 69 f.; 
J)ilntzer', horn. Abh. p. 86 und 123, Cauer, die Urform p. 26 f., 
Bernhardy, Grundrifs * II, 1, p. 169, Jacob, Entstehung der II. 
u. Od. p. 291 £f., Kaber, quaestt. Horn. p. 183, anch Nntzhorn, 
Entstehungsweise d. horn. Ged. p. 174. — 8 f. Ich vermute an 
Stelle der Indikatiye- avciyei und TtccreQvxH als ursprtLngliche Lesart 
<lie Eonjunktiye avoSya und ncctegmn. Die Bedeutung der drei 
SUtze innerbalb des Yergleicbs fUr das der Ansohauung zu bietende 
Bild ist eine wesentlicb yerscbiedene. Den Yergleichspunkt ent- 
li&lt deutlich Y. 10, wo SccK^osiSifa 7tou6i(fKSt(xi den wesentlioben 
2ng giebt, an den hslog anscbliefst, dagegen enthalten die 
ersten beiden S&tze nur die yorbereitenden Ztlge, die Fallsetzung, 
aaf Grund deren der eigentliche Yergleichspunkt fixiert wird. 
Dieses YerblUtnis kommt nur zum ricbtdgen Ausdruck, wenn die 
beiden ersten Yerba im Eonjunktiy dem Belatiy tj angeschlossen 
werden, der dritte Satz aber im Indikatiy yon den yorhergehenden 
gesondert und selbstSndig hingestellt wird. — 9. iJber B£avov 
statt des sonstigen iccvog = Secocvog bemerkt Leskien in G. Curtius' 
Stud, n, p. 85: ^Das et ist etymologisch nicht zu begriinden, und 
da das Wort am Yersanfang steht, der zuweilen eine kurze Silbe 
zeigt, wird auch hier ursprtlnglich iavov gesprochen sein; erst 
die sp&tere Schreibung stellte eine lange Silbe her.' Ygl. auch 
p. 72. Nauck aber yermutet mit Umstellung icmofiivfi iccvov, — 
12, Praetorius, der homerische Gebrauch yon tj (t^s) in Frage- 
sfttzen, p. 18 nimmt auch hier drei gegensfttzliche Glieder der 
Frage an und will die Partikeln geschrieben wissen: rji — (^) 
— ^£ — ^e. — K6ehly, Iliad, carmm. XYI, p. 295, hat Y. 12 
unter den Text gesetzt — 17. 'Ghei die Bedeutung yon (og ygl. 
den Anhang unten zu J7 600. 

20. tJber die Apostrophe ygL den Anhang zu | 55, dazu 
Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 615 f., Liesegang im 
Philol. YI, p. 664, Nitzsch im Philol. XYI, p. 151 fS. — 
Zur Schreibung IlriXiiog 21 statt der gew5hnlichen ThiUog ygl. 
den Anhang zu X 478. — 23 — 27. In diesen Yersen sieht Bern- 
hardy, Grundrifs' II, 1, p. 169, eine Entlehnung aus A 658 ff.; 
Lachmann, Betrachtungen p. 69 findet 24 — 27 mit dem jetzi- 
gen Zosammenhange unyertrftglich, 24 — 26 mit S 28 und 379, 
27 mit 28 f., ygl. A 844—848 und O 401. Ygl. auch yon 
Christ in den Sitzungsberichten d. k5nigl, bayer. Acad. Philos.- 
philol. Elasse. 1880, p. 248. Bergk, griech. Litteraturgesch. I, 
p. 616, sieht in 27 den Zusatz des Diaskeuasten, der auf die 
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von ihm gedichtete Episode hinweisen wollte. Aufserdem wird 
der Vers ah nicht urspriinglich verworfen von Cauer, die Urform^ 
p. 23, Jacob, Entstehung d. H. u. Od., p. 295, vgl. dagegeu 
Dtintzer, horn. Abh., p. 87 nnd 122- und BUamlein in Zeitschr» 
f. Altert.-Wis8. 1850, VIII, p. 162. — Zn dem in der Einlei- 
tung p. 8 fiber diese Verse bemerkten hier noch folgendes. Dafa 
Acbill die grofse Ge£abr, wprin sicb die Acbfter befinden, in ibrem. 
vollen Umfange kennt, zeigen nicbt blofs seine spftteren Anfser- 
nngen 66 — 68. 80 — 82. 87, sondem aucb scbon seine vorber- 
gebenden Worte 17 f. wg oXiKOvtav vrivclv im yXafpvQ^Civ, Was 
wollen bei dieser Lage der Dinge Patroklos' Worte, wodurcb er 
die grofse BedrSngnis der Aebtter motiviert, 23—27? Sind dock 
die bier bericbteten Ereignisse, welcbe dem 11. Gesange angeb5!reny 
durcb die viel verb^gnisvolleren der folgenden Gesttnge, deren 
Besaltat Acbill kennt, iMi^st ttberboli Dazu kommt in V. 29 
— 31 das Sprungbafte in der Polge der Gedanken, welcbe von den 
verwnndeten Fttrsten zn Acbill, von diesem zn Patroklos nnd 
wieder zu Acbill sicb wenden. Von diesen Worten bat Dtintzer^ 
Aristarcb, p. 118, V. 30 verworfen, aber obne recbten Gnmd» 
Der einzige Anstofs, welcben derselbe bietet, benibt oof der Urn- 
gebnng, worin er sicb findet, dieser aber scbwindet, wenn, wie ich 
nicbt zweifle, V. 23-S-29 infolge der EinftLgnng der Sendung des 
Patroklos in den. 11. Gesang ans der Bede des Nestor von dort; 
beriibergenommen sind, um Patroklos' Worte mit jener Sendong 
docb einigermafsen in Beziebung zu setzen. — V. 28. tJber (liv 
T€ vgl. jetzt aitcb von Gbrist in den Sitzungsbericbten der k5nigl. 
bayer. Acad. d. Wiss. Pbilos.-pbilol. Klasse. 1880, p. 35 ff; der- 
selbe legt dem re in dieser Verbindnng, wenn kein korrespon- 
dierendes tb folgt, bekrUftigende oder betenemde Bedeutong bei. 
— 31. Erne neue Brklarung von alvaqitri giebt Goebel im Pbilolog. 
XXXVI, p. 58 f., indem er den zweiten Bestandteil des Wortes 
aus W. iiQ fdgen (parare) aJs nomen actoris = Fttger, An- 
stifter, parator fafst uhd das Gauze erklftrt: TJnbeilstifter: 
^Mit diesem krftftigen.zusammenfassenden Worte scbliefst die Anf- 
zSblung alles des Unbeils, welcbes der 8cbreckli<^e Groll des 
Acbill angericbtet bat.' Ancb vermutet dersdbe, dafs der Nom. 
alvaQkvjg berzustellen nnd mit dem Belativsatz ov ov (pvluiSCetg 
zu verbinden sei. Gegen diese an sicb sebr zweifielbafbe Deutung 
spricbt namentlicb aucb d^r Zusammenbang der folgenden Worte, 
welcbe verglicben mit A 762 avricQ ^AxtXXsvg clog fig a^st^g 
inovrjcitat die Beziebung auf die a^erif des Aicbill notwendig ver- 
langen. 0ber sonstige Erkl&rungen der Alton und der Neueven 
vgl. das Lexicon Hom. s. v., dazu Scbaper in Kubns Zeitsch. 
XXII, p. 518. Zur Bildung sind zu vergleicben die spSteren 
alvoTtagig Euripid. und ctlvofcaxBq Aescbyl. — 33 fF. Dtintzer, 
Aristarcb, p. 118, ist geneigt 33 — 35 auszuscbeiden wegen der 
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anstSfsigen t^bertreibting und weil 36 sich leichter an 32 an- 
schHefse. — 34. Zur Deutong von yXavxr^ ygl. Goebel in Zeitschr. 

; f. Gynm. 1866, p. 627. — 36. Cber riU^axog siehe den Anhang 
za i 243. Zu den dort angefUhrten Erklttnmgen des Wortes 
kommen jetzt die von Goebel in Zeitschr. f. d. Gjmn. 1876, p. 
337 ff: ans W. iiX nnd §atoq Domstranch, Gestrllpp irrende 
Dornen, irrendes GeBtrtipp habend, dornennmrankt, yon 
Bezzenberger in seinen BeitrttgenrBd. IV, p. 344: Xel§Hv giefsen, 
lubricns schltLpfrig: der yom Begen begossene, ausgewaschene, 
nackte oder schroffe Fels', and yon H. D. Mtiller, d^ indo- 

I germanische Sprachbaa in seiner Entwicklnng I. GOttingen 1879, 
p. 276, welcher den ersten Bestandteil riU — (ygl. iUav, Uriv) 
mit dem Steigemngssoffix agi^ — iqi — zasammenstellt and ficctog 
aas der W. ^cc in der Bedeatang sich erheben erklftrt: hoch- 
ragend. — 40 ff. In den Vereen 40 — 46 (43?) siebt Bergk, 
griecb. Litteratargesch. I, p. 616 einen Zusafcz des Diaskeaasten. 

— y. 46 stebt das Aktiy Aaaifuv yereinzelt neben dem sonst 
gebr&uoblicben Medinm: ygL Ell end t, drei bom. Abhandlongen, 
p. 23. — 47. Der Infin. Aor. findet sicb nacb fUXXm im Sinne 
der Scbicksalsbestimmong nacb Cayallin, de temporam infinitiyi 
asu Horn., p. 60, an dieser Stelle and ^99. Indes fassen bier 
manobe kitBC^v als Inf. praes., and Kaack accentaiert Utecd^cei,^ 
gegen die Handscbriffcen. YgL dagegen G. Carti as, das Verbom 
d. griecb. Spr. 11, p. 18, iiber den Accent la Boche, bom. Text- 
kritik, p. 269. Die Form findet sieb ttberbanpt nar bier. tJ^brigens 
nimmt Dtlntzer, Aristarcb, p. 119, aacb an 46 f. Anstofs. 

49 — 100. Za den innerbalb der Bede des Acbill yorgenom- 
menen Atbetesen ygl. die Einleitang p. 9 ff. and im [besondem 
za 69 — 79 Nitzscb, Sagenpoesie, p. 180 ff. und 248, Nutz- 
born, die Entstebongsweise, p. 176 ff., Bttamlein im Pbilol. 
! XI, p. 417 ff., Eiene, die Eomposition der IHas, p. 112 and 
327 ff., Scboemann, de reticentia Hom., p. 13 — 16, Scbtltz, 
de . i^atrocleae compos., p. 6., Diintzer, Aristarcb, p. 120 ff., 
Bergk, griecb. Litteratargescb. I, p. 694 Anm. 124, KScbly, 
lUadis carmm. XVI, p. 297, Nagelsbacb, bom. Tbeol.*, p. 330. 

— Za 84 — 86 ygl. die Einleitang, p. 12 f. and Jacob, a. 0., p. 
228 and 298, Dttntzer, Aristarcb, p. 123, Nitzscb, Sagenpoesie, 
p. 263, Bergk, griecb. Litteratargescb. I, p. 694, Kiene, 
Komposition, p. 329, Nttgelsbacb, bom. Tbeol.*, p. 330. — 
Cber 91 — 96 ygl. die Einleitang, p. 13 and Nitzscb, Sagen- 
poesie, p. 263, DtLntzer, Aristarcb, p. 123, Gerlacb im Pbilol. 
XXX, p. 61. — V. 49. Die gewSbnlicbe Ableitung yon Zsvg ver- 
werfend, erklSrt H. D. MttUer, der indogermaniscbe Spracbbaa 
I, GUti 1879. p. 122, dMysvrjg and dtotgiqyi^g aus dem Adjektiy 

j Siog and Hbersetzt: edel (bocb) geboren, edel erzogen: Ma 
diese Epitbeta keineswegs blofs yon solcben Personen gebraacbt 




42 Eritisclier xmd exegetiscker Anhang. J7. AnmerkungenJ 

werden, die ibr Geschlecht von Zeus ableiten, sondern tlberhaupt 
die fUrstliche Abstammung bezeicbnen.' ^her das Yerb&ltnis 
von 62 — 54 zu O 208 — 10 spricbt von Cbrist in den Sitzungs- 
bericbten der kSnigl. bayer. Akad. Pbilos. -pbilol. Elass. 1880, 
p. 234, obne zn einer Entscbeidung fiber die Frage nacb dem. 
Original zu kommen: ^HSchstens kann man sagen, dafs die genera- 
lisierende Bedeutnng des Konjunkidvs wenig zur Stelle der Patro- 
kleia pafst, wo auf eine ganz bestimmte Tbat des • Agamemnon 
bingewiesen wird.' — 68. Man vermifst bier namentlicb wegen 
der in 69 folgenden mit mg si eingeftlbrten Apposition zum per- 
s5nlicben Objekt ungem das Pronomen fti, daber bat Doederlein, 
5ffentb*cbe Beden. Frankf. 1860, p. 360 f., vorgescblagen dasselbe 
vor fXero einzufttgen and zu scbreiben (i IXnro; ebenso Axt, Con- 
jectanea Horn., p. 11 — oder triv iC^uMtp, Aucb Nauck ver- 
mutet fi' tKnoj bezeicbnet aber zugleicb 69 als spurius? von Cbrist, 
in Sitzongsbericbten d. kdnigl. bayer. Akad. Pbilos. -pbiloL EL 
1880, p. 229, siebt darin eine ungescbickte Eopie von I, 647 £, 
nnd L. Lange, der bomer. Gebraucb der Part, el, H, p. 542, und 
Dtlntzer zur Stelle verwerfen denselben. t3l)rigens wird in 69 
als Lesart der Massiliscben Ausgabe und des Bbianos tiberliefert 
luxava6xHv an Stelle von fAstavaotriv; Mayboff, de Bbiani stud. 
Hom., p. 39 ff. erkennt darin eine Yerderbung aus furavacti^v^ 
welobes Bbianus als Femininum des Yerbaladjektivs geMst und 
auf Briseis (ti^v 58) bezogen babe. Andere, aucb Nauck, ver- 
muten als Lesart des Bbianos lutavdativ, — 60. Eine andere 
ErklSrung der Wendung aUa ra ftiv TtQonstvxd^at iaaofuv bei 
Eickbolt, quaestionum Homer, specimen. Wesel 1860, p. 22: 
patiemur sive patiendmt erit eas res olim evenisse: infectas, irrUds 
eas facer e neqmmus: deinde bene sequitur ^quantumvis moesti si- 
mus' etc. — Zur Auffassung der Worte ^ xoi Mtpr^v yt kxX. 61 £ 
vgL Nitzscb, Sagenpoesie, p. 252, Beitrl^e, p. 369, Bftumlein 
im Pbilol. XI, p. 423, Eiene, Eomposition der H., p. 330, 
Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 693, Dttntzer, Aristarcb, p 
119, Scboemann, de reticent. Hom., p. 15 und- in Jabrbb. f. 
Pbilol. Bd. 69, p. 30, Naber, quaestt. Hom., p. 84 und die Ein- 
leitong zu I, p. 72. Aucb von Cbrist in Sitzungsbericbten d. 
kCnigl. bayer. Akad. Pbilos. -pbilol. El. 1880, p. 264 siebt in 
den Worten eine direkte und ausdrticklicbe Bttckbeziebung auf I 
660 und verwirft, auf X 280 verweisend, die Erklftrung: ^rot 
Sgwjv ys icb gedacbte. — 62. tJber die Yerbindung ov %qIv — 
ttU' o^rot' av drj vgl. B. F5rster im Miscellaneorum pbilol. 
libellus. Yratislav. 1863, p. 12 f. — 72. Zur Auffassung des er- 
satzes vgl. L. Lange, der bomer. Oebraucb der Part. sL I, p. 
444. — 90. "Gher den aucb bier offen bervortretenden Egoismus 
der homerischen Helden vgl. die Zusamm^tellung bei Scbneide- 
win, die bomeriscbe Naivetat, p. 120 ff. — 97 — 100. 'a-d^- 
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tovvtat 6xl%oi tiooctgeg, Sion acctoc diaaxevfiv ifupalvovci ytyqatp^at 
imo Tivog tcSv vofuiovtfov igav rov ^AxdXicc tov IIoctqokXov' roiov' 
tot yicQ ot Xoyot^ itavxtg anoXoivxo TtXr^v ^fuov. nal b ^AxiXXsvg ov 
xoiovrogj Cvfuca^g di': Aristonic. ed. Friedlaender, p. 258. 
Vgl. Lebrs, Arist. p. 187, und Schwidop, de versibus, quos 
Aristarch. in Horn. n. obelo signavit, p. 45. Hinzu kommt das 
Bedenken, dafs Acbill bier denselben Apollo anruft;, yor dem er * 
soeben Patroklos gewarnt bat (94): Lacbmann, Betracbi, p. 66. 
Die Neueren sind einig der Verwerfung der Verse, nur Nligels- 
bacb; bom. Tbeol. ^, p. 331, verteidigt dieselben, vgL anob Jacob, 
Uber die Entstebung der Ilias and Odjssee, p. 298, und Bern- 
bar dy, Grundrifs der griecb. Litteraturgescb. 11, 1, 169. Be- 
sondere Scbwierigkeiten macben 99 die von der Mebrzabl der 

I Handscbriften ttberlieferten Worte vmv d' ixivfuv oXe^Qov, wfth- 
rend die besten Handscbriften bei la Bocbe statt ixivfAsv mit 
Aristarcb l^civfuv^ Eustatb. and Yindob. 5 vm statt vmv geben. 

I Wenn Aristarcb iKdvfuv las, so bielt er vmv fdr den Dativ 

I und erg&nzte yivoizo oder eifi» Bei indvfABv kann vmv nur als 
Kominatiy verstanden werden, ebenso wie iff 52 das bandscbrift- 

I lick allein Uberlieferte oq>mv nur Nominativ sein k5nnte. Die 
Ton Aristarcb angenommene Ellipse, von yivoito oder efi; ist ebenso, 
wie die von Doederlein gewollte Erglbizung Yon dote, mit Butt- 

I mann, Lexilog.^ I, p. 53 und L. Lange, der bom. Oebraucb 
d. Part. sL I, p. 329 zu verwerfen. In der Form vmv als Nomi- 
nativ statt vm siebt Cauer in G. Curtius' Stud. VII, p. Ill den 
Irrtum eines spHteren Dicbters, dagegen iRtben Heyne und Butt- 
mann yorgescblagen, mit Eustatb. und Vindob. 5 vm zu scbrei- 
ben, Axt, Conj. Hool, p. 11, aber: ym d' indvirifuv. 

102 — 129. Zur Kritik dieser Partie vgl. die Einleitung p. 13 ff. 
und dazu: Lacbmanns Betracbt., p. 68, G. Hermann, de inter- 
poL Hom., p. 16, Benicken, Studien und Forscbungen I, p. 345 £f., 
Sibbeck in Jabrbb. f. Pbilol. Bd. 85, p. 96, Note 71, Dttntzer, 
hom. AbbandL, p. 80 und 124, Holm, ad exemplar C. Lacbmanni 
etc., p. 18, Cauer, Urform, p. 26 und 50, KiScbly, Iliadis carmm. 
XVI, p. 253 und 291, Naber, quaestt. Hom., p. 184 £, Kocb 
im PhUol. VII, p. 603, Bibbeck im Pbilol. VIII , p. 507, Hoer- 
ner, de extreme Graec. discnmine, p. 28 und 41, ScbtLtz, de 
Patrocleae compositione, p. 6 f., la Bocbe in Zeitscbr. f. 5sterr. 
Gymn. 1863, p. 174, Bernbardy, Grundrifs d. griecb. Litt. II, 
1, p. 169. Zur Auffassung der ganzen SteUe Gerlacb imPbiloL 
XXX, p. 48 ff. ^ 103. An Stelle des bandscbriftlichen danvcc ver- 
mutet Naber, quaestt. Hom. p. 84, dcifAvrij ebenso Nauck, der 
aufserdem yaQ statt (dv vermutet. — 104. Als eine Abweiobung 
von dem bomeriscben Gebraucb bezeicbnet Lebrs, Arist. ^, p. 450 f., 
dafs ein bescbreibendes Adjektiv, bier (paeivi^j am ScbluTs des Verses 
stebe, wSbrend sein Substantiv am Anfange des nScbsten Verses 
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tinmittelbar folge, hier arifXi;^, und vermutet als ursprttngliobe Les- 
art: ccfig>l Kgoratpoiat fiivovxog oder auch mgl nQotdq>oi>g a(fccQvta. — 
iiher eine Naebahmung dieser Stelle bei Ennius in den Annal. 
frgm. 2 vgl. Walther, de scriptorum Rom. studiis Horn., p. 10 
nnd Euler, de antiquorum Romanomm studiis Horn., p. 14. — 
106. Statt Kavaxiiv i%s vermutet Nanck x. — 106. Die tpa- 
kaqcc sind er5rtert yon Buttmann, Lexil. 11, p. 214 ff., Goebel 
im Pbilol. XVIII, p. 217 und jetzt im Lexilog. I, p. 483, vgL 
ancb Autenrietb in Ameis' Anbang zu E p. 50. Icb folge der 
ErklSrung yon Rtlstow und K5cbly, Gescb. d. griecb. Kriegs- 
wesens, p. 9. — 115 f. Der Zusammenbang der Stelle ist treffend 
erlautert yon Goebel in Zeitscbr. f. Gymn. 1860, XIV, p. 261, vgl. 
Aristonic. ed. Friedlaender, p. 259. — 120 f. tJber die in diesem 
Zusammenbange erkennbare Identifikation der G5tter mit Zeus ygl. 
Nagelsbacb, bom. Tbeol.*, p. 129. 

126 — 129. Die Anordnung dieser Verse ist sebr bestrii;ten. 
Bekker interpungiert am Scblufs des ersten mit Kolon, am ScbluTs 
der folgenden mit Punkt und setzt somit 127 in engere Beziebung 
zu der yorbergebenden Aufforderung, wabrend der fiiy-satz ganz 
isoliert ftir sicb bingestellt wird. Dagegen interpungiert la Rocbe 
aucb nacb dem /tti^satz mit Kolon, so dafs zwiscben diesem und 
der folgenden Aufforderung eine engere Beziebung angenommen 
wird. Andere, wie Baumlein, sondern die yier asyndetiscb fol- 
genden Satze gleicbmafsig durcb die starkste Interpunktion. Im 
Gegensatz zu diesen b^ endlicb Classen, Beobacbtungen p. 16, 
dieselben zu einem engeren Satzgeflige yerbunden. Nacb ibm bilden 
der fii; satz 128 mit der Aufforderung 126 eng zusammengeb5rige 
Glieder, welcbe durcb den sicb yordrBngenden Ausdruck der Ur- 
sacbe seiner Besorgnis Xtv66(o dv — Imi^v nur parentbetiseb unter- 
brocben sind. Er sondert daber 127 durcb Gedankenstricbe ab, 
so dafs der fiij-satz zum negatiyen Finalsatz wird, und stellt so 
aucb zwiscben der zweiten AufforderujQg und der ersten eine engere 
Beziebung ber, indem er nacb 128 Kolon setzt. Dieser AufPasSung 
baben sicb Doederlein, Dindorf und Franke angescblossen. 
Aucb Nicanor ed. Friedlaender, p. 241 war die M^glicbkeit dieser 
Anordnung nicbt entgangen, aber in Erwagung der lebbaften Er- 
regung des Redenden zog er es yor, die in rascber Folge asyn- 
detiscb sicb aufhebmenden Satze in ibrer selbstandigen Stellung 
zu belassen. Icb glaube mit Recbt, und so urteilt aucb Fried- 
laender a. 0. p. 30. Die Vorliebe des Dicbters fdr den Ansoblufs 
selbstandiger BefUrcbtungssatze an die Darlegung yon Tbatsaoben, 
die der Beflircbtung zu Grunde liegen, ist durcb zablreicbe Bei- 
spiele leicbt zu konstatieren: £ 6—8. o 88—90. n 85—87. q 22 
— 24. 10 — 13. r 105 — 7; insbesondere spricbt bier nocb ftir 
die Verbindung beider die gemeinsame Partikel die eine ge- 
wisse Korresponsion des Gedankens ergiebt, ygl. o 66 f. Andrer- 
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seits fflgt sich der Satz Xsv0acD 61^ so natiirlich als Motivierung an 
die vorhergehende Aufforderung, dafs es in hohem Orade miTslich 
ist an. Stelle dieser natUrlichen Gedankenfolge eine so kUnstlich 
verschlongene Anordnung zu setzen« Ganz natUrlich ist dann auch 
wieder der Anschlufs der zweiten Aufforderung an den vorher- 
gehenden, selbst&ndigen BefUrchtimgssatz, wie ihn in gleicher Weise 
die Stellen E 233. n 256. 383 u. a. zeigen, denn die Beftirchtung 
treibt naturgemlU's zu emeuter dringender Aufforderung. Nach 
dem Gesagten wird es dem Yerhaltnis der Gedanken angemessen 
sein die yier unter siph eng verbundenen SStze, die in rascher 
Folge lebhaft gesprochen zu denken sind, durch keine starker^ 
Interpunktion als Kolon zu sondem. — ttber [7m(nUXev^€ ,126 vgl. 
G. Curtius, Etym.*, p. 146 und Schaper, quae genera com- 
poss. etc., p. 10. 

130 — 154. Die gegen diese Partie erhobenen kritischen Be- 
denken smd er5rtert in der Einleitung p. 15 f., vgL dazu Bergk, 
griech. Litteraturgesch. I, p. 616 ff. und 633, Lachmann, Betracht., 
p. 71, Dtlntzer, horn. Abh., p. 87, Sohtltz, de Patrocleae com- 
pes., p. 12 f., Jacob, Entstehung der II. und Od., p. 299. — 
I 130. Zum Begriff des xaXTiog bemerkt Eiedenauer, Handwork 
! und Handworker, p. 103: ^Das Kupfer war den Griechen vor dem 
I Eisen bekannt, so wurde es zugleich zum Gattungsbegriff. * — 
i 134. Das Beiwort jrowAov bezieht Gerlach, Philol. XXX, p. 495, 
auf Linearverzierungen, die Zickzacklinien und Spiralen der Bronze- 
zeit, ct(StB(^6i^vxa auf den nattlrlichen Metallglanz. Indes sind stern- 
artige Verzierungen am Hamisch von Autenrieth im WSrterbuch* 
p. 55 und 62 durch antike Darstellungen belegt. t^Qx den son- 
stigen Gebraucb des Wortes vgl. de^^ Anhang zu i 527, wOnach 
dasselbe hier und 370 vereinzelt im zweiten Versfufse sich fin- 
det, sonst immer im Yersausgange. 

140 — 144 wurden von Zenodot verworfen, wtthrend die- 
selben Aristarch hier passend, dagegen T 388 — 91 ungehSrig 
fand: vgl. Aristonic. ed. FriedL, p. 29.6. Aristarch hielt die Verse 
hier ftir notwendig: ^fva yvm^v dtcc tt ovk iXa^s xr^v fuXlccv.^ Aber 
die Verse sind doch an der Stelle, wo sie stehen, nachdem 139 
bereits berichtet ist, dafs Patroklos zwei st^irke, in seine HSnde 
passende Speere sich genommen habe, seltsam genug: man wtlrde 
sie mindestens vor 139 erwarten, wohin sie KSchly, Hiadis carmm. 
XVI, p. 298, wirklich gestellt hat. Aber auch so wilrde, wie 
Frank e richtig urteilt, der Stelle nicht in genttgender Weise auf- 
geholfen, es bedtlrfte weiterer VerUnderung von 139. Danach ur- 
teilt Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 616, dafs der Diaskeuast 
die Verse aus T entlehnt und, unbektlmmert um den Zusammen- 
haiig, eingeschaltet habe. In der That scheint Zenodots Athetese 
wohl begrttndet. Ein Zweifel wegen der von Patroklos genomme- 
nen Speere ist iiberdies nicht wohl mSglich, da die von Patroklos 
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40 gebrauchte Wendung dbg di (loi mfioiiv tie ace rsvxsa d'mqrjx&fjvai^ 
wie die von Achill selbst gebrauchte 64 tvvfi 6^ mfioii'v fdv ifia- 
Klvtie tevxsa dvd'i nnr von anzulegenden WaffenstUcken spricht, 
wozn anch Schwert und Schild wegen der tskafmvBg gebSren, nicht 
aber der Speer. Hinzn kommt, dafs die ganze AusfQhrung dea 
KO^aatco vciffom 130 in 131—138 durch die formelle An- 

ordnung der Glieder der Art in sich abgeschlossen erscheint, dafs 
die Voranstellung des Verbum 139 das nun folgende als etwas 
neues, von dem vorhergebenden gesondertes sofort erkennen Iftfst. 
Auffallend ist in der ganzen Darstellung, dafs nur bei dem Panzer 
134 ausdrdcklich hervorgehoben wird, dafs es der des Achill ge- 
wesen sei. — tJT^rigens hat Nauck 143 der neben dem von den 
besten Handschriften gebotenen jtoQS dberlieferten Lesart rufie den 
Vorzug gegeben. 

145 ff. Die folgende ZurUstung des Streitwagens des Achill 
fttr Patroklos (146 — 154) teilt Bergk, griech. Litteratusgesch. 
p. 617, dem Diaskeuasten zu: ^zunSchst, wo der Eampf anmittelbar 
bei den Schiffen entbrannt ist, war fttr die Rosse gar kein Raum*. 
Danach wird auoh 167 verworfen. — 152 — 154. tiher das hier 
und 6 85. d 590 vorkommende Dreigespann und die Bedeutung^ 
von TtaqrioQlai vgl. G rash of, das Fuhrwerk, p. 3. Derselbe ver- 
wirft die gew5hnliche ErklSrung, dafs das dritte Fferd mitgenommen 
sei, um, falls das eine der Jochpferde fiele, sogleich an dessen 
Stelle eingespannt werden zu k5nnen, was jedenfalls hier nicht 
zutreffen wilrde, da die beiden Jochpferde unsterblich waren, und 
sieht hier vielmehr darin eine gewisse Eitelkeit, sei es des Patro- 
klos, sei es des Automedon, mit einem ganz absonderlichen Ge- 
spann zu fahren. WSre dies die einzig m5gliche Erklftrung, so 
wtlrde man lieber mit Lachmann, Betracht., p. 71, in den Versen 
152 — 154 und dem entsprechend 467 — 477, *die sich ohne Schaden 
wegnehmen lassen', den Zusatz eines Nachbesserers sehen, indessen 
stehen der einfachen Ausscheidung dieser Verse doch erhebliche 
Schwierigkeiten entgegen, die in der Einleitung p. 16 f. erSrtert sind. 
Auch Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 633 setzt das dritte 
Rofs auf Rechnong des Diaskeuasten. 

156. An Stelle des handschriftlich allein ttberlieferten jtdvrccg 
hat Nauck die Lesart des Zenodot Tcavfi^ aufgenommen: vgL 
A 384. E 495. Z 104. A 212. Z 81. K 167. — -In der Verbin- 
dung d-ci^fj^sv avv tBv%B6i hier und 279 ctrv ivrsai fucQfialQOvrag 
zeigen sich die Anf&nge der Erscheinung, dafs das avv mitsamt 
seinem Casus sich zum Instrumentalis abschwftcht: vgl. Momm- 
sen, Entwicklung einiger Gesetze fttr den Gebrauch der griech. 
PrSpos., p. 42. — 159. An Stelle der Sing, nctqriiov und q>oivw 
vermuten la Roche und Nauck die Plurale na^ia und (poivd. — 
t^brigens scheint der zwei aufeinander folgende Momente schil- 
demde Vergleich der echten homerischen Kunst fern. Wenn, wie 
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es scheint, nur die Eampfbegier und der Mut der herbeistrQmen* 
den Myrmidonen Teranschaulicht werden soil, so ist des Aufwandea 
der Schildernng fast zu yiel, und namentlich befremdet der zweite 
Zug (160 — 163) durch das Gesuohte des Gegensatzes 163, wo- 
durch der unerschtLtterliche Mut hervorgehoben wird. Wollte man 
aber in den Worten nal x ayikrfiov iocd einen wesentlichen Zug 
des Yergleicbs finden, so widerstrebt dem, dafs beim Absohlufa 
des Yergleicbs an Stelle des allgemeinen Subjekts, der Myrmidonen 
tiberhaupt, gerade nur die Flibrer treten. MQglicb, dafs der zweite 
Zug 160 — 163 ein ungeb5rige# Zusatz ist 

168 — 197. Zur Eritik dieses Absebnitts vgl. die Einleitung 
p. 17 und Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 617, KOcbly, H 
carmm. XVI, p. 299, Jacob, Entstebung d. II. u. Od., p. 299, 
Nutzborn, Entstebungsweise, p. 238. — 172. Zur Auffassung des 
Infin. afifialveiv Tgl. Meierbeim, de infinitivo Hom. I, p. 54. — 
180. tJber das VerbSltnis von na^iviog und cttmiog bandelt Lebrs, 

\ Arist. p. 132. — 185. Die Erklarung von axaKtita scbwankt 
noch zwiscben der Ableitung von chisiadtei, und von aTucxog: vgl. 

! axiTser dem Lexicon Horn. s. v. den Anbang zu <o 10. — 186 wird' 

I von Nauck als spurius? bezeicbnet. — 188. An Stelle der ge- 

i w5bnlicben Lesart i^ayaye jcqo (poatsde vermutet J. Wackernagel 
in Bezzenbergers Beitrftgen lY, p. 311 als ursprUnglicbe Lesart 
i^ayayev <pccog di, woraus zun&cbst i^dyaysv <pwg 6h ui^d weiter 
uyayiv <p<img 8h, wie Aristopbanes nnd Aristarcb lasen, ge- 

1 worden sei, wSbrend Zenodot mit irriger t^ertragung aus T118 
g>6(og 6i las. — 191. Eine Er5rterung dber die Art der Hiate, 
welcbe durcb eine vorbergebende CSsur entscbuldigt werden, giebt 
Abrens, BeitrSge zur griecb. und lat. Etymologic. L Leipz. 1879, 
p. 126 fF. — 192. Zur ErklSrung von mg bI mit Particip. vgl. 
L. Lange, der bom. Gebraucb d. Partik. sL 11, p. 547 ff. 

198 ff. Zu der Kritik der folgenden Verse bis 211 vgl. die 
Einleitung p. 18 und Dttntzer, Aristarcb, p. 124 f. — 203. Eine 
neue Etymologic von <sxhkiog giebt H. D. Millie r, der indoger- 
maniscbe Spracbbau I, p. 312, indem er die W. sJedl (vgl. CMcHm, 
lat. scdus, abd. sccUmo) zn Gru^de legt und das Wort aus a%iXiog 
mit eingescbobenem t, wie itperivrj ftir i<p£(Mfi entsteben Iftfst. — 
%6X(p wird von Nauck als verdScbtig bezeicbnet. VgL tlber das 
Wort und die Bedeutungsentwicklung desselben aucb Fulda, Unter- 
sucbungen dber die Spracbe der bomer. Gedicbte, p. 209 ff. — 

j 207. Statt ravta ft' &yEiQ6^voi vermutet Nauck: xavta fwt ityqo- 
mit Wunder, Advers. in Sopb. Pbil., p. 96. ttber die Be- 
deutung von vgl. jetzt Scbmidt, Synonymik der griecb. Spr. 
I, p. 37 ff. — 208. Statt der singularen Form worttber G. 
Curtius', ErlSuterungen ^ p. 78, vermutet Nauck: oo init Ver- 

I Snderung der Worte to %iflv y l^a^^t in n^lv y riyciaaccc^e. 

218 ff. In der folgenden Partie bis 258 siebt Dtlntzer, 
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Aristaroh, p. 125 eine sp&tere Ausschmtlckung, vgl. dagegen die 
Einleitung p. 18 auoh Jacob, die Entstehimg d. II. und Od«^ 
p. 300. — 228. Stett des handsehriffclichen vennutet Nauck: 
dco9&'. Stfitt aysa^ai, lasen Zenodot und Aristophanes lovti. — 
227. An Stelle dor von d^ meisten Handschriften gebotenen Les- 
art des Aristarch on ^r^ geben der Laurentianus 3 und Eusta- 
thios nebst zwei andem Handschriften bei la Eoche o%t YgL 
darliber Spitzner im XXYU. Excurs,, Friedlaender, de conjunc- 
tionis 0T£ apud Horn, vi et usu, p. 24 f., und L. Lange, der horn. 
Gebrauch der Part. d. I, p. 467. *)a ow fuj nur hier bei Homer 
sich findet, w&hrend oxb ^vjq an yier Stellen vorkommt^ so babe icb 
nacb L. L^nge oxb ftif geschrieben, welches naoh der Analogie 
von cSg bI und bI fwj ohne Verbum zu erklSren ist. — 253. Statt 
des handschriftliohen xtiXo^i vermutet Nauck al^^h — 234 f. 
werd^ von Steitz in Jahrbb. f. PhiloL 1875, p. 235, Anm. 6 
als einq Ehapsodennotiz verworfen, da die Bezeichnung Jaidrnvats 
233 durch die AusfUbrung in 234 wertlps werde und die gan^e 
Notiz in 234 f. etwas biinge, was dem H5rer vielleicht interessant^ 
aber dem Gott selbst nioht gesa^t zu werden brauehe. tl^ber die 
in diesen Yersen enth^tenen AntiquitSten vgL Welcker, Gutter- 
lehre I, p. 199 ff., Schoemann, griech. Altert. 11, 312 f., Glad- 
stone, homer. Stud,, p. 3 f., Preller, griech. MythoL I, p. 79 f., 
Nfigelsbach, horn. Theologie^^ p. 191, tiber die Frage^ wo das 
hier genannte Dodona anzusetzen sei, linger im PhiloL SuppL II, 
p. 705 und XX, p. 577 ff., Bischoff, Bemerkungen tiber home- 
rische Topographie, p. 33 f. und dazu den Anhang zu | 327. Eine 
Yermutung tiber den Nsunen ZbXKoI bei H. D. Mtlller^, d. indo- 
germ. Sprachb^u I, 328. — 235. tiber avmxonodBg %a(AatBvvcu vgl. 
Unger im PhiloL XXIY, p. 401. — 236^ ff. Die parataktische An- 
ordnung der Gedanken im folgenden er5rtert Grumme, Home- 
rische Miscellen. Gera 1879, p. 6. — 237. Der Yers wurde ohne 
ausreichenden Grund hier von Zenodot, Aristophanes und Ari- 
starch verworfen: vgL Aristonic. ed. Friedlaender, p. 262 £, und 
dazu die Einleitung p. 18 f., Dtlntzer in Zeitschr. f. Gymn. Bd, XIY, 
p. 338 = hom. Abh., p. 84 und Aristarch p. 125, Friedlaen- 
der, die hom. Kritik, p. 50, von Christ in d. Sitzungsberichten 
d. kSnigL bayer. Akad. Philos.-philoL KL 1880, p. 244, LacJi- 
mann, Betrachtungen, p. 66, auch den Anhang zu A 454. — 
243. Das Yerh&ltnis des Eoiyunktivs inhxriftcti zu dem folgenden 
Indikativ (lalvavxat ist richtig erlfiutert von Goebel in der Zeitschr. 
f. Gymn. 1860, XIY, p. 268 f. Dagegen bemerkt Nauck zu ijt/- 
cxfixcti: lm<sx<i(jbBvo$ ex^ectes. — 244 f. hat Kdchly, IL carmm. 
XYI, p. 302 aus dem Text ausgeschieden, vgl. darllber die Ein- 
leitung p.* 19. — 246. Slrixai kann hier nach dem Gedankenver- 
h^ltnis nur Konjunktiv A or. sein, wozu der aktivische Indikativ 
Stov^ wie auch Doederlein, offentL Eeden, p. 340, annimmt,, sich 
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wohl X 251 findet. Nicht mit gleicher Entschiedenheit Iftfst sicli 
Hber die andem Stellen urteilen, wo die Konjunktiyforxneii dltofuxij 
ilvjfccti^ SifQvxcti sich finden. — 248. In diesem Verse sieht Bergk, 
griech. Litteraturgescb. I, p. 617 einen Zusatz des Diaskeuasten, 
vgl. die Einleitung p. 19. — 265. 256 sind von K6chly unter 
den Text gesetzt. 

259 ff. Zur Kritik der folgenden Partie bis 277 vgl. die Ein- 
leitung p. 18 ff. und Dtintzer, Aristarcb, p. 125. — In dem Gleicb- 
nis nimmt Friedlaender im Philol. IV, p. 586 f. eine doppelte 
Eecension an: *Ein Dicbter lafst die Wespen mutwiUig von Eindem, 
ein andrer unversebens von einem vorlibergebenden Wandrer reizen.* 
Dem ersten wtlrden 259. 260. 262, dem zweiten 263 — 265 an- 
gebOten. Ebiinso urteilt Nitzscb, Sagenpoesie, p. 141 und 168, 
verwirft abler geradezu 260 — 262: ^Das unabsicbtlicb (aufge- 
8t5rt) ist bier das Cbarakteristiscbe der eigenen Lust, die sie ber- 
vortreibt.' *In der ecbten Form stand nacb ll^B%tovro gleicb tovg 
(obne 6i) zX neg u. s. w.', und so bat KOcbly, IL carmm. XVI, 
p. 302, gescbrieben, und 260 — 262 als andere Eecension unter den 
Text gesetzt. Vgl. aucb Franke bei Faesi zu 263 f. Dad ganze 
Oleicbnis wird als der Zusatz eines Rbapsoden verworfen von 
Dtlntzer, bomer. Fragen, p. 203, wSbrend dite Alten nur aii 261 
Anstofs nabmen: vgl. Aristonic. ed. Friedlaender, p. 263. — 
263. tiher den Gebrancb von tig re vgl. jetzt die Zusammdnstellung 
von V. Cbrist in den Sitzungsbericbten der kdnigl. bayer. Akad. 
Pbilos.-pbilol. Kl. 1880, p. 61: derselbe nimmt mit Wabrscbein- 
licbkeit fUr te in dieser Verbindung indefinite Bed^utung an. Obri- 
gens vermutet Nauck bier xc an Stelle von rs. 

273 f. Zur Kritik V-gl. die Einleitung p. 19 und Lacbmann, 
Beti-acht., p. 71, B.ernbardy, Grundrifs', II, 1, p. 169, Saber, 
quaestt. Horn., p. 184, Nauck zur Stelle, KScbly, II. 6armm. 
XVI, p. 803, und dagegen Bfergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 593, 
Scbtltz, de Fatrocl. compo|., p. 7 f., Eiene, Eomposition der IL, 
p. 331. — 276 f. Ober das Verbttltnis der Stelle zu B 83^ f. vgl. 
V. Cbrist in den Sitzungsbericbten d. k^nigL bayer. Akad. Pbilos.- 
pbilol. Kl. 1880, p. 239, welcber bier an ^Axaimv Anstofs nimmt, 
da von dem Kriegsgescbrei der Myrmidonen allein die Be^e sei. 

278 ff. In den Versen 278—283 siebt Bergk, griecb. Litte- 
ratutgescb. I, p. 617, eindn Zusatz zi^eiter Hand, vgl. dazu die 
Einleitung p. 20. — 279. An Stelle der auffallenden Verbindung 
Cvv IvtBdi fuxQfJuxlQovrccg^ worttber Mommsen, -Entwicklung einiger 
Gesetze flir den Gebrancb der griecb. Prftpos., p. 39, vermutet 
Dtlntzer zur Stelle <r. I dBtSaXiomv nacb N 331. — 283. Die 
an diesem Verse getlbte Kritik ist er5rtert in der Einleitung p. 20, 
vgl. dazu Lacbmatin, Betracbt., p. 72, Dtlntzer, bom. Abb., 
p. 87, Naber, quaestt. Hom., p. 186, K6cbly, II. carmm. XVI, 
p. 303, Hoffmann, quaestt. Hom. II, p. 137, und dagegen Scbtltz, 

HsKTZE, Anhang zu Homers Ilias. VI. 4 
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de Patiocleae compos., p. 8, und Jacob, Entstehtuig der H. und 
Od., p. 300. 

292 ff. Zur Eritik dieser Verse and 301 vgL die Einleitong 
p. 21 nnd dazn C auer, die Urform, p. 27, KScbily, II. cannm. 
XVI, p. 304, und dagegen Dilntzer, bom. Abb., p. 125. 

296. Dieser Vers scbeint aus M 471 entlehnt und hier un- 
geh5rig wegen der unmittelbaren Folge von ofueSip und ofjuxdog: 
Naber, quaestt. Horn., p. 186. Bekker und ESchly baben den- 
selben unter den Text gesetzt. — 297. Zum folgenden Vergleich 
Ygl. Friedlaender, BeitrSge zur Eenntnis der bom. Gleicbnisse. 11, 
p. 14, und Pazscbke, dber die bomer. Naturanscbaunng , p. 30, 
welcber diese Stelle als vereinzeltes Beispiel einer eigentlicben 
landscbaftlicben Scbilderung bervorbebt und dabei bemerkt: 
^Aber aucb da war es nur der Wecbsel der Beleucbtung, welcber 
die Gebirgslandscbaft pl5tzlicb aus dem Dunkel bervortreten und 
so gewissermafsen in Bewegung erscbeinen liefs, wodurcb sie 
ftir die dicbteriscbe Darstellung geeignet wurde.' Parallelen zu 
dieser Stelle aus der spSteren Litteratur giebt Motz, tlber die 
Empfindung der NaturscbOnbeit bei den Alton. Leipz. 1865, p. 100 f. 
— 298. An Stelle des nur bier gebraucbten (Srsgorniye^ira (am 
vBfpiXr^v ve(psXfiye^{t€c zu vermeiden, vgL Lebrs, Ajdst. ^ p. 456), 
vermutet Nauck Zevg aateQOTtffci^g. — 299. Als die ursprtinglicbe 
Perm von TtQciovsg sucbt J. Wackernagel in Bezzenbergers Bei- 
trttgen, IV, p. 309, zu erweisen Tt^ovsg. — 302. Cber vgL 
Pick in Eubns Zeitscbr. XXTT, p. 375, anders Scbmalfeld, Noch 
einmal dber &yi^(o%og und nebenbei dber i^en/ eta, p. 10. 

303 ff. Zur Eritik der folgenden Partie bis 376 vgL die Ein- 
leitung p. 21 ff. und Hoffmann, quaestt Hom. II, p. 136 f. und 234. 

325. Zweifel gegen die Verbindung der beiden Wendungen 
iovmi<S€v di mcmv und tov 6h cnoxog ocoe KaXvfpev spricbt Bekker, 
bom. Blatt. n, p. 162 f., aus. — 328. tJber den Namen 'AfMtci- 
duQog Tgi. Preller, griecb. Mytb. 11, p. 57, zur Sacbe aucb 
Scboemann, 0pp. n, p. 190. * 

343. tfher das Particip imfifinofuvov ygl. Classen, Beob- 
acbtungen, p. 80. 

363. An Stelle des bandscbriftlicben cam ist nacb Nauck, 
Melanges Qr6co-Bomain8, IV, p. 134 ff., Cobet, MisceU. crit., p. 293, 
berzustellen aaov, vgL dagegen 0. Curtins, das Verb. d. griecb. 
Spr. I, p. 356. — 364 f. Die Scbwierigkeiten des Vergleicbs er- 
5rtem Lebrs^ Arist. ^ p. 168 f., und Priedlaender, Beitr&ge zur 
Eenntnis der bom. Gleicbnisse. II, p. 12. Aristarcb erklSrte 
OvXvfimv ricbtig vom Berge und nabm bei ald'i^og 1% ilvig eine 
Vertauscbung der Begriffe ttl^q und atj^ an. Nicanor ed. Priedl., 
p. 243, statuiert die M5glicbkeit ald'iQog t% ilr^g mit dem folgen- 
den zu verbinden, und so tbut Pranke bei Paesi, wobei er al^Q 
in dem Sinne von al^^ und ix temporal fjafst: nacb beiterenoi 
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Himmel. Dagegen Mst Friedlaender ix als Bezeichnung des 
dynamischen Ausgangspunktes: die Bewegtmg des GewSlks geht 
Yom Ather aus, ^denn aus dem Ather, dem Wohnsitze des Zeus, 
kommen die Winde, und Zeus ist ihr Urheber'; dann bildeteu die 
Worte ore — ulvi^ eine Epexegese zu al^i^og ix dlr^q. — AUeu 
diesen Erklftrungsversuchen steht die offenbare Responsion von ul&l- 
Qog Ix dlrig und ix vtimv entgegen, der Yerbindung von al^iqog 
in 6lrig mit dem folgenden Temporalsatze anch wohl die Partikel 
xe bei ore. Lehrs yermutete alyldog in Shig^ vgL J 167, anstatt 
at&ii^g^ in d. und an Stelle der Worte ovqavhv cfoco ein Epitheton 
zu OiXviiatQv, — Die gegen die folgende Partie erhobenen kriti- 
schen Bedenken sind erSrtert in der Einleitung p. 22, ygL dazu 
Naber, quaestt. Horn., p. 186, ScbtLtz, de PatrocL compos., p. 8 f., 
und Kachly, Iliad, carmm. XVI, p. 306. 

367 ff. ttber die NichtberUcksichtigung der Mauer in diesen 
Yersen vgL die Einleitung p. 23 und dazu Lachmann, Betracht., 
p. 67 und 72, Friedlaender, die homer. Eritik, p. 82 f., Dtintzer, 
hom. Abh., p. 85, Ribbeck im PhiloL YIII, p. 601 f., Schtltz, 
de Patrocl. comp., p. 10. — 371. An Stelle von S^fAor' avaxroov 
verlangt Bekker, hom. BlStt. I, p. 163, wegen des Digamma in 
ava^ und weil der Dual S^avrs zeigt, dafs die vielen Pferde in 
Paare, in Zwiegespanne abzuteilen sind, deren jedes sein a^ficc hat, 
den Singular a^fux J^avccKtcDVy wie schon Dawes in Miscell. Crit. 
p. 100, unter Zustimmung von Cobet, Miscell. crit., p. 418 f., und 
Nanck. Ygl. andrerseits Hoffmann, quaestt. Hom. 11, p. 136. 
lO'ber den Dualis a^avte aber vgL Ellendt, drei homer. Abhandl., 
p. 15. — 374. Statt t(idyev vermutet Nauck Ixfiaysv, 

377 f. Hier nimmt Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 617, 
eine LUcke an, wo erz&hlt war, dafs Patroklos erst jetzt den Wagen 
bestiegen. — 379. Statt ivenvfificcXUciov vermuten Doederlein, 
Dtintzer, Nauck ivsnvfifiaxlatov. — 381. Der Yers fehlt in den 
meisten und besten Handschriften und wird allgemein verworfen. 
Ygl. Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 617, Anmerk. 216, Lach- 
mann, Betracht, p. 71, Dtintzer, hom. Abh., p. 85 u. 87. 

384 ff. Beachtenswert ist die von Goebel in Zeitschr. f. Qymn. 
1860, XIY, p. 269 f. zuerst ausgesprochene und von Axt, con- 
jectanea Hom., p. 27, Doederlein und Nauck zur Stelle gebilligte 
Yermutung, daHs nBlaivif in TuXaivf zu ver&ndem seL An dem 
Gleichnis selbst tadelt Bernhardj, Qrundrifs', II, 1, p. 171, dafs 
das stattliche Bild zur Anwendung 393 in keinem richtigen Yer- 
hfiltnis stehe, und Nitzsch, Beitrttge, p. 342, verwirffc 386—388, 
wofflr auch die Struktur der Periode, nach der das tav 389 auf 
vdwQ zu 385 zu beziehen, geltend gemacht wird. — 390. Ygl. 
den Anhang zu J 454. — 391. tJber den Begriff von 7to^<pvQeog 
vgl. Goebel in Zeitschr. f. Gymn. IX (1855), p. 531 ff. und jetzt 
im Lexilog. I, p. 565 f. 

4* 
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397. Mit KCchly, Iliad, carmm. XVI, p. 307, Hercher in 
den Abhandl. der Berlin. Akad. 1875, p. 123, imd Franke habe 
ich diesen, jede klare Yorstellung aufhebenden Vers aosscbeiden 
zu mtissen geglaubt. Ancb y. Cbrist in den Sitzimgsberichten 
der Mtincbener Akad. 1874, p. 204 ist geneigt denselben zu ver- 
werfen, erkllbrt im ttbrigen aber so, dafs er den Flufs zwischen 
den Scbiffen und der Stadt fliefisen Iftfst iind danach entweder unter 
'dem FIuTb nicbt den Skamander, sondem den Simois verstehen, 
Oder das Schiffslager auf der linken Seite des Skamander ansetzen 
wilL VgL auoh Welcker, kleine Schriften, 11. p. XXin,^welcber 
urteilt, dafs der Fluls (der Skamander) binzugeftlgt sei, um die 
Yerzweiflung der Fliehenden besser zn scbildem: ^zwiscb^ den 
Sobiffen, wobin sie nicbt wollen, dem Flnfs, der sie bindert seit- 
wftrts auszuweicben, und ibrer Stadt, wobin sie verlangen, aber 
nicbt gelassen werden'. 

402. An Stelle yon 6 fciv Bv^i<nm yermutet Nauck: og Iv^lifrip. 

405. An Stelle des in Beziebnng auf die Person dberfltlssigen, 
auf yvad'fMv aber sebr aufflQligen avvov yermutet Bekker, bom. 
Bl&tt. I, p. 273 f., €cvtmv: Murcb den Eiefer und selbst durcb die 
Zftbne, sogar durcb den yomebmsten und empfindlicbsten Teil des 
Eiefers'. Ebenso Nauck. Dagegen erklttrt Doederlein zor Stelle 
avrav yon dem corpus Thestoris intesHnum, appos. tov yva^fMv^ 
superficiei corporis. — 407. Zum Begriff yon hqog ygl. Aristonic. 
ed. Friedlaender, p. ^266, G. Curtius, griecb. Etym.*, p. 161 
und 403, Abrens im Pbilol. XXVII, p. 592, aucb Orasbof, das 
Fubrwerk, p. 20. Anders NSgelsbacb, bom. Tbeol.^ p. 47, 

411 ff. Ddntzer zur Stelle yerwirffc 411 — 414 wegen des 
Widersprucbs, worin sicb 411 mit 427 befinde: bier mtlfste Pa- 
troklos zu FuTs kSmpfen, wlOirend er 427 yon dem Wagen berab- 
springt. AUein scbpn 404 ist Patroklos zu Fufs, ygl. vv^b ita(f€c6tagj 
was DUntzer entgangen ist; ygl. Scboemann, de reticentia Horn., 
p. 4, und zu 427 diesen Anbang. — 415. Sebr auffallend ist die 
Wiederkebr des Namens ^Ef^vfjucg nacb so kurzer Frist, wie bier, 
wo 345 Idomeneus ebenfalls einen Erymas get5tet bat: ygl. 
Friedlaender in Jabrbb. f. Pbilol. Bd. 71, p. 543, welcber urteilt, 
dafs das Verzeicbnis 415 — 17 nicbt yon dem Dicbter der Patroklie, 
sondem yon einem spttteren berrtlbre. — tJT^er die Bildung yon 
^Aqyiidriv 417 ygl. Leo Meyer in Bezzenbergers Beitr&gen, IV, p. 8. 

422. Buttmann, Le^og. 11^, p. 54 f., scbreibt die gew5bn- 
licb als Aufforderung gefafsten Worte vvv ^ool i&te yielmebr: vvv 
&oo£ iisve imd fafst dieselben als sarkastiscben Ausruf: ^Jetzt seid 
ihr rascb!' — 425 wird yon Nauck als spimus? bezeicbnei 

427. Nauck bezweifelt die Ursprtinglicbkeit dieses Verses, 
obne Zweifel wegen des zu 411 ff. bemerkten Widersprucbs des- 
selben mit 404 und 411, wo Patroklos zu Fufs ist. 

431 ff. Zur Eritik der folgenden Partie (bis 461) ygl. die 
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Einleitung p. 24 f. unddazu: Lachmann, Betracht., p. 66 und 72 f., 
BUutzer, horn. Abh., p. 87, und horn. Fragen, p. 203, K5chij, 
Biadis carmm. XVI, p. 308, Schoemann in Jahrbb. f. Phil., 
Bd. 69, p. 27, und de reticentia Horn., p. 5 f., Bergk, griech. 
litterat. I, p. 618, SohtLtz, de Patrocleae compos., p. 11, Gi- 
seke, num quae belli Trojani partes Horn, non ad veritatem 
narrasse yideatur. Eofsleben 1854, p. 7, und homerische For- 
schungen, p. 243 f., Eiene, die Komposition der Bias, p. 294 ff.> 
Jacob, Entstehung der Bias und Od., p. 301, NSgelsbach, 
horn. Theol.*, p. 20. — 431. Anstatt ayTivkoiM^tem vermutet Nauck 
ayKvXofiririg, — 432. tJber die hier vorausgesetzte Anwesenheit 
der Hera vgl. Ariston. ed. FriedL, p. 266. — 433. Zur Er- 
tlarung des ore vgl. Capelle im Philologus XXXVI, p. 207. 
Anders Friedlaender, de conjunctionis ore etc., p. 59 f. — 
434. t^er das hier in Fra.ge kommende Verhftltnis des Zeus zu 
der Moira ygl. Helbig, die sittlichen ZustHnde des griech. Helden- 
alters, p. 14 f., NSgelsbach, hom. Theol.^ p. 135, Christ, 
Scbicksal und Gottheit bei Homer, Innsbruck 1877, p. 26 ff., 
Gladstone, hom. Stud., p. 229. — - 435. Die psychologische Aus- 
drucksweise des Verses er5rtert Fulda, Untersuchungen liber die 
Sprache der hom. Ged., p. 231 f. — 438. An Stelle yon lidri 
— dfufiaCiSco vermutet Nauck: iocD ^ — dafiiivai. Zur Auffassung 
des Gedankens vgl. NSgelsbach, hom. TheoL^, p. 138. — 443 
ist von K^chly unter den Text gesetzt. — 450^ Zur Wendung 
oXoifVQetai t^xo^ vgl. Fulda, Untersuchungen tlber die Sprache 
der hom. Ged., p. 262. — 451. Die parataktische Vorausstellung 
von Sfttzen, die dem folgenden als NebensStze untergeordnet sein 
sollten, behandelt Grumme, Homerische Miscellen, Gera 1879, 
vgL p. 15 f. — 454. Eine abweichende Erklttrung der schwierigen 
Infinitivkonstruktion giebt Meierheim, de infinitive Hom. I, p. 
44 f., indem er auch (pigeiv imperativisch fassen und durch ts mit 
Ttifmeiv verbinden will: et fac ut Sonrnus et Mors eum portent 
Vgl. dagegen Capelle im Philol. XXXVH, p. 97. Nauck ver- 
mutet statt 7ti(iac6tv (uv — mfmifiBvai, statt xe aber i. — 457. 
tl'ber hai vgl. L. Lange, de ephetarum Atheniensium nomine. 
Lips. 1874, p. 16. — 459. Eine naturhistorische Erklttrung [?] 
des blutigen Thaus giebt KSrner, die homerische Tierwelt. Ber- 
lin 1880, p. 84. 

467 — 477. Zur Kritik dieser Partie vgL die- Einleitung p. 16 f. 
und die zu 130 — 154 angegebene Litteratur. — 467 ist ovxchSbv 
abweichend von dem regelmSfsigen Gebrauch ftlr IfiaXs gesetzt: 
vgl. Lehrs, Arist.^ p. 52 f., 64. — 470. Zur ErklSrung der Form 
%QtK6 vgl. Fritzsche in G. Curtius' 9tud. VI, p. 340 f. Zur Er- 
kl&rung des ganzen Vorgangs aber G rash of, das Fuhrwerk, p. 36. 
G^gen die ErklSlrung der Worte iv dh ^ij^ai xctwad'sv *und 
zogen an den Leinen' bemerkt derselbe mit Becht, dafs xavvec^cu^ 
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nur Yon den im schnellen Laufe sich streckenden Pferden gesagt 
werde, hier aber die Pferde offenbar hinter dem mit Sarpedon 
noch weiter zu Fufse k&tnpfenden Patroklos stehen bleiben mUssen. 
Er selbst will §vtrlQi lesen xmd erklttrt, indem er dies = ^vfAog 
fafst und x^/jt£ vom Zerbrechen des Jochs versteht: *Die Pferde 
wurden an die Deichsel selbst unmittelbar irgendwie notdtirftig 
angespannt.' Abgesehen yon dieser Yermutung trifft die angefUhrte 
Bemerkung aucb die jetzt libliche ErklSrung: ^Sie liefen wieder 
gestreckt in den Zdgeln' (Autenrieth im Wfirterb. unter fvri}^). 
Bicbtiger Ddntzer: legten sicb in die Leinen, nacb Art gestreckt 
laufender Pferde^ 

481. Unwahrscbeinlich ist die von Scbmalfeld in PbiloL 
XXXIV, p. 5B3 gegebene Erklanmg von ccdivov TirjQ: das ewig 
bewegte, immer auf- und abwogende, rubelose Herz. -r- 482 ff. 
Das Gleicbnis 482 — 86 wird nacb Botbes Vorgange als aus N 
389 ff. entlebnt verworfen von DtLntze'r^ bom. Abbandl., p. 501, 
KScbly, II. carmm. XVI, p. 310, Passow, de comparationibua 
Horn., p. 14 f., Benicken, Studien u. Forscb. I, p. 642 ff., vgL 
die Einleitung p. 28 und dagegen Nitzscb, Sagehpoesie, p. 163, 
BeitrSge, p. 337. 

491—501, Zu der Kritik dieser Partie vgL die Einleitung 
p. 25 f. und Hoffmann, quaestt. Horn. II, p. 131 ff., Jacob, Ent- 
stebung der H. u. Od., p. 301, KScbly, 11. carmm. XVI, p. 310, 
der 494 — 497 piusgescbieden bat. — Bei der Vergleicbung von 
498 — 500 mit 427 f. nimmt v. Cbrist in den Sitzungs- 
bericbten der kSnigl. bayer. Akad. Pbilos.-pbilol. Kl. 1880, p. 240 
bier Anstofs an den Worten vemv iv aycSvt m<s6v%a: Ma scbon 
zuvor 17 366 ff. die Troer mit ibren Bundesgenossen aus den 
Scbiffen getrieben und Uber den Graben in das offene Feld ge- 
drSngt worden waren. Der Vers ist in IT aber um so auffalliger, 
als es zuvor in M 403 von Sarpedon gebeifsen batte: Zsvg KriQccg 

503. iQber kritiscbe Bedenken gegen 503 ff. vgl. die Ein- 
leitung p. 28 und Jacob, Entstebung der II. und Od., p. 301. 
Zor ErklSrung der Stelle vgl. Scbneidewin, die bomeriscbe 
Naivet&t, p. 30, welcber in Bezug auf (tvag an die spitze, scbmale 
Nase des sog. bippokratiscben Gesicbtes erinnert. Doederlein: 
*Nam nares acutae, colla^psa tempora, ocuU concavi inter prima mor- 
tis indicia recensentur Celso 2, 6.' Andere denken an die BlSsse 
und K&lte der Nase bei Sterbenden. — 504. Dafs xQcig in nicbt 
wenigen Stellen, wie bier, den Leib liberbaupt, nicbt die Haut 
bezeicbnet, bemerkt Abrens, etymologiscbe BeitrSge. I, p. 101. — 
505 — 507 werden von Nauck als spwrii? bezeicbnet. Hoff- 
mann, quaestt. Hom. 11, p. 132, verwirft 506 und 507, ebenso 
Dtlntzer in der Ausgabe, ausfUbrlicb begrtindet diese Atbetese 
Grasbof, das Fubrwerk, p. 22, Anmerk. 18. Dagegen sucbt den 
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Znsammenhang zu rechtferidgen Povelsen, emendationes Hom.^ 
p. 45 ff. — 507 ist Unov^ wie 371, die Lesart des Zenodot, 
Xlytev (= iXhtriCav) die des Aristarch. Jene scheint Fried- 
laender, Anal, horn., p. 30 («= Jahrbb. f. Philol., Suppl. Ill, 
p. 483 f.), aus 371 irrig dbertragen, er selbst vermutet wegen 
der Schwierigkeiten, welche Aristarchs Lesart macht: 1%bI Unov 
SQfuet^ avanxBq (Patroclus und Sarpedon). Nauck vermutet ai^^ut 
8tatt S^fuxx*. 

608 fF. tJber yOoyyiJ TgL Mayer, Studien zu Homer, So- 
phokles etc., p. 27 f., und Schmidt, Sjnonjmik der griech. Spr. I, 
p. 50 f. — 609.. Die folgende ErzShlung bis 631 wird verworfen 
von Hoffmann, quaestt. Horn. 11, p. 132, Lacbmann, Betracbt., 
p. 72, Eibbeck in Philol. VIII, p. 502, KSchly, H. carmm. XVI, 
p. 311, Schtltz, de Patrocleae comp., p. 8 f., Franke bei Faesi, 
Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 618. Vgl. die Einleitung 
p. 26 f. Gegen die Athetese erklSrt sich DUntzer, hom. Abb., 
p. 86 und 88, und Bftumlein in Zeitschr. f. d. Altertumswiss. 
1850, Vm, p. 163. — 515. Zu tcccvtocs vgl. Lehrs, Arist.* 
p. 136. — 516. Das Particip Kfjdofiiv^ hat bier eine von der 
gewObnlicben (im 5, und 6. Pufs) abweichende Stellung: Pulda, 
TJntersuchungen tlber die Sprache der bom. Ged., p. 154. — 622. 
Znr Wahrung des Digamma verlangt Cobet, Miscell. crii, p. 274, 
o ^' ov fov Ttaidog statt ov ov, ebenso Nauck. — 523 ver- 
xnutete Bentley nach Nauck fis statt fwiy und so hat Bekker^ 
geschrieben. — tJber Apollo als Heilgott vgl. Welcker, griech. 
G6tterl. I, p. 541. — 531. An Stelle des wegen des folgenden 
sv^a(iivoio auffallenden Dativs ol vermutet Ell end t, ^ei hom. 
Abb., p. 47 f., den Genetiv sv als ursprUngliche Lesart, ebenso 
Nauck. Im (Ibrigen vgl. wegen des Wechsels der Casus Classen, 
Beobachtnngen, p. 175 £f. 

643 ff. Statt Jlorr^oxila) vermutet Doederlein JIor^oxAov, 
vne Nauck jetzt geschrieben hat. — 545. Den persSnlichen Ac- 
cusativ vermissend vermutet Cobet, Miscell. crit., p. 265, (ii^ 
am r6v%B* ih&vrat, statt (ifi atto r, I., ebenso Nauck, 

556 ff. Diese Verse bis 662 werden verworfen von Lacb- 
mann, Betracht., p. 72, Ribbeck im Philol. VIII, p. 602, K6chly, 
H carmm. XVI, p. 312, Franke und Dtlntzer in den Ausgaben. 
Vgl. dagegen die Einleitung p. 26 ff. und dazu Schtltz, de Patro- 
cleae compos., p. 12, Hoffmann, quaestt. Hom. II, p. 131. 133 f., 
Naber, quaestt Hom., p. 186, Dtlntzer, hom. Abb., p. 85 und 
88, Baumlein in Zeitschr. f. d. Altertumswiss. 1850, VIII, p. 163. 
— 567. Zur Auffassung der Worte w wd agstovg vgl. Nicanor 
ed. Friedlaend., p. 244. — Statt rire vermutet Leo Meyer, 
ffriech. Aoriste. Berlin 1879, p. 101, als ursprtlngliche Lesart 
^ctBy vgL ij<nriv E 10. — 558- Cber die Versuche der Alten, 
diesen Vers mit M 437 f. zu vereinigen, vgl. Lehrs, Arist.*, p. 307 f. 
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— 559. Bhianus schrieb hier auffallender Weise bv statt 
vgl. Mayhoff, de Rhiani stud. Horn., p. 53 f. Zur ErklHrung^ 
von el mit Opt. vgl. L. Lange, der horn. Gebrauch der Part. sL 
I, p. 327. — 562. Austatt aXi^cets^at vermutet Nauck aXs^ifUvau 

567 f. In diesen beiden Yersen vermutet Ddntzer in der 
Ausgabe (2) den Zusatz eines Ehapgoden, ebenso urteilt Jacobs 
Entsteh. d. II. nnd Od., p. 301. — 568 vermutet Nauck Skio^ 
novog statt oXoog novog, vgl. W. C.Kayser im Philol. XXII, p. 514^ 

594 empfiehlt Bekker, bom. Bl&tt., IE, p. 70, statt hQamer^ 
{%xHVBv zu schreiben: ItQUTceto^ nreivev, 

600. Hier wird von Kocb und Franke in temporalenL 
Sinne gefafst. Diese an sicb mSglicbe Auffassung wird aber da- 
durch unwabrsobeinlicb, dafs mg in temporaler Funktion bei Homer 
sicb regelmlirsig nor mit einem Yerbum der Wabmebmung ver- 
bunden findet, nicbt nur im prSpositiven, sondem aucb im post- 
positiven Gebraucb. Man wird daber die Stelle im Zusammen- 
bange mit den Ubrigen zu bebandeln baben, wo der dem oa^-satz. 
voraufgebende Hauptsatz ein Yerbum des Affekts oder einen diesem 
an Wert gleicbstebenden Ausdruck enthalt: x 325 f. W 647 L 
* 413 f. J2 17 f. X 114 t P 450. § 312 f. r 229 f. 9 122 f. 
6 840 f., wo die causale Bedeutung mebr oder minder klar ber- 
vortritt. Ist diese aber, wie t 229 f. 9 122 f. d 840 f. am 
deutlicbsten ist, auf die Grundbedeutung wie zurttckzufUbren, und 
mit Eayser zu t 230 dies tog von dem causalen ati so zu. 
scbeiden, dafs es nicbt blols die Tbatsacbe, wie otiy sondem aucb 
die Art, wie sie stattfindet und den Grad, in welcb^m sie eintritt,, 
als Gegenstand des Affekts bezeicbnet, so liegt ftir die Erklttn^ig^ 
dieses Gebraucbs nicbts n&ber als auf die exclamative Funktion. 
der Partikel im absoluten Gebraucb zurlickzugeben, vgL aucb Ni- 
canor ed. Friedl., p. 204 zu K 116. Einer besonderen Yer- 
mittlung fiir den Anscblufs des ursprUnglicb exclamativ gefafsten 
cS^-satzes an das vorbergebende Yerbum des Affekts bedurfte e& 
ebenso wenig, als bei dem Anscblufs von f^i^-sfttzen. an Yerba des 
Ftlrcbtens. 

609. £tiebands.cbriftHcbeLesartist7r^oj?£j?(orTO^, woftlrBekker^ 
Dindorf, Nauck 7tQo§t§avTog geben. — 611 — 15. ttber die in 
diesen Yersen vorliegende doppelte Recension vgl. Priedlaender 
im PbiloL lY, p. 588 und Nitzs.cb, Sagenpoesie, p. 141. Ari- 
8 tare b verwarf wabrscbeinlicb 614. 615, welobe in den besten 
Handscbriften feblen, dagegen sieht Nitzscb in 611 — 613 die 
unecbte Fassung. Nauck verwirft, wie die meisten Eritiker, 614* 
615, bezeicbnet aber aucb 613 als spurius?^ indem er die Notiz 
des Scbol. Y. auf 613 beziebt, welcbe Friedlaender auf 614« 
615 bezieben zu mUssen glaubt. — 616 vermutet Nauck apu 

^fiOV statt &Qa d'VfAOV. 

621. Als Grundbedeutung fiir afiiwvfu setzt Goebel, Lezi^ 
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log. I, p. 392 f., wohl richtig verhaachen madhen. Denn das 
Terbum entspricht in seiner Anwendung ebensowohl auf die Luft, 
als auf das Eeuer (vgL y 182 ovH nox Sa^ri ov^og) darcfaaus 
dem Verbiuu n(fiq&Hv aufspriihen lassen* Hier also ist a^icaat 
fUvog die Lebenskraft ausblasen. — 623. Zur Erklttning des eZ-satzes 
vgl. L. Lange, der bom. Oebranch der Part. ii. 1, p. 361. 

632 ff. Zur Kritik der folgenden Partie ygl. die Einleitung 
p. 29 ff., auch Jacob, Entstehung der II. u. Od., p. 302. — 683. 
Die Handscbriften geben teils o^df^Hj teils o^co^ev, woftlr Bekker 
korrigierte oq(6qji. Zu der Lesart des Aristarch oQmQU vgL 
Liehrs, quaestt. ep., p. 293 f., Nicanor ed« Friedl., p. 245, 
Franke, ilber den gnomiscben Aorist, p. 76. — 636. Statt /Jowv 
r« woUte Aristarcb lieber lesen |3o(ov: vgl Aristonic ed. Pried- 
laend., p. 268. Dagegen yermutet Grasbof, das Fubrwerk, p. 8, 
Amnerk. 8 als ursprtinglicbe Lesart: ^vov %% ^Av Bvitoir^xQio oder 
fivmv §o&v svnoirixcimv, — 638. Zur Auffassung von Syvm ccv 
als Potentialis der Vergangenbeit ygl. Aken, die Grundztlge der 
Xiobre yon Tempus und Modus, p. 63 f. — 643. An Stelle des 
liaDdscbrifklicben S^'jn iv ela^tv^ yermutet Co bet, MiscelL crit., 
p. 350 f., nacb € 485, ygl. J3 468. t 51 Sgy ski^iv^ obne iv, und 
so bat Nauck jetzt gescbrieben. Letzterer yermutet aucb devfi 
statt des bandscbriftlicben dsvet. 

650 £f. An dem Eoiy'unktiy nacb dem Praeteritum und dem 
'Wecbsel des Modus in den beiden Gliedern der Frage Anstols 
nebmen^, yerlangen Axt, conjectan. Hom., p. 12, und Naber, 
quaestt. Hom., p. 96, an Stelle yon d^gmC'in und SXtixai: dy(6<Scii 
xmd ilotxo. Abnlicb Nauck: d^idcH und %loixo im Anscblu^ an 
die Lesart des Laurent. 3 ^i^^ch. Indes sebeint der Wecbsel des 
ModxLS hier, wie an andern Stellen, drklSrbar. Sind die Modi der 
abb&Qgig^ Frage, wie fiir die Koiyunktiye des ersten Gliedes 
sicber ist, der direkten Frage entnommen und der Optatiy des 
zweiten Gliedes nicbt aus Modusyerscbiebung zu erkl&ren^ so Mst 
sicb dem dubitatiyen Konjunktiy gegentlber der Optatiy passend 
in konzes^yem Sinne yersteben. Ygl. aucb den Anbang zu 2 308. 

658. t)l}er Jiog xdkavxa ygl. den Anbang 68 ff. und 
gelsbacb, bom. Tbeol.^, p. 134, welcber obne Grund dazu fuxa- 
Tdiv^ivxa oder ^iipavxa ergSnzen will, Welcker, griecb. GQtterL 
I, p. 190 t — 660. Anstatt p^fikaf^iivov ^lo^, welcbes yerein- 
zelt dastebt,' yermutet Doederlein zur Stelle psfikafifUvot ^xoq^ 
d. i. mente cajptL Dtlntzer b&lt isda'Cy^Aivov fixoQy welcbes bei 
la Bocbe Yindob. 5 und Mosc. 2 bieten, aucb Eustatb. anfQbrt 
und im Yen. A. als Lesart sicb findet, fttr das ursprtinglicbe, ygl. 
P 535. — 0ber das Yerbaltnis der Participia §e§Xamiivov und 
xelfUVQv zueinander ygl. Classen, Beobacht., p. 128 ff. 

666 fL In der Atbetese von 666 — 683 sebeint Zenodot yor- 
angegangen zu sein. Ygl. die Einleitung p. 24 f. und dazu die zu 
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431 fF. angegebene Litteratur. — 667. ttber el aye im Ein- 
gange der Bede vgl. L. Lange, de formula Horn, el aye, 
p. 17 f. — tJber die Anrede tptke Oot^e vgl. Nagelsbach, horn. 
Theol.*, p. 109. — 672 ff. Auf diese Stelle grtlndet Purt- 
wSngler, die Idee des Todes in den Mythen nnd Eonstdenk- 
mUlem der Griechen. Freiborg 1855, p. 41 f. den Schlnfs, dafs 
es alte Vorstellnng war, dafs der Totengott seine Opfer tlber der 
Erde abbole. — 677. Dieser Vers wurde rerworfen von Zenodot. 
Auch Eiene, die Eomposition der Uias, p. 98, sieht darin die 
Interpolation eines Diaskeuastenj welcher sicb den Zeus noch auf 
dem Ida dachte. Doch vgl. die Einleitung p. 25 und Scboemann, 
de reticentia Horn., p. 5 f. — 682. ttber den Wert der einfacben 
Bezeicbnung von Tod und Schlaf als Si6v(Mioveg vgl. Lessing im 
Laokoon, Hempelsche Ausgabe, p. 81. 

684 — 97. Zur Eritik vgl. die Einleitung p. 29 und Scbtitz, 
de Fatrocl. compos., p. 9 f., Jacob, Entstehung der II. und Od., 
p. 304, Dtlntzer, bom. Abb., p. 87 und 89, Bernbardy, Grund- 
rifs d. griecb. Litt.*, II, 1, p. 169. — 687. ^ re wird jetzt von 
V. Cbrist in den Sitzungsbericbten der k5nigl. bajer. Acad. Pbi- 
los.-pbilol. El. 1880, p. 38 f. erklftrt: verim enim vero, indem 
derselbe dem re in dieser Yerbindong eine bervorhebende Bedeu- 
tung beilegt. — 689 f. Diese beiden Verse = P 177 f. feblen 
in den besten Handscbriften, vgl. Eustath. p. 1081. — ^ tJber den 
Aorist &g>elXeTo neben dem PrSsens vgl. Frank e Uber den gno- 
miscben Aorist, p. 85. — 690 ist die gew6hnlicbe Lesart hco- 
T^i^tfA fia%ea&aiy docb bat Laurent. 3 htoxqvvei^ wie P 178, wo 
(Mcxiaaa^ai folgt und ori neben ore gelesen wird. Danacb schreiben 
aucb bier Bekker, Dtlntzer, Nauck orJ d' uvrog inarQvvet f*a- 
xicaa&ai. In der Tbat ist die bandscbriffclicbe Lesart ore d' avrog 
IfcotQvvyai (ucxe0^ai offenbar verderbt und unerklSrbar, aucb unter 
VerSnderung von ore 6^ in orh bleibt der Eonjunktiv in bohem Mafse 
befremdend und kaum durcb eine analoge Stelle zu belegen. Icb 
bin daber Bekker gefolgt, wie aucb Friedlaender, de con- 
junctionis ore apud Hom. vi et usu, p. 73, rSt. — 691. Statt 
avijKev vermutet Naber, quaestt. Hom., p. 131 f., ivijKevy wie 
tlbrigens eine Beibe von Handscbr. bei la Bocbe, darunter Lau- 
rentian. 15 und der Syr. Palimpsest baben. — 694 fF. tJber das 
folgende Namensverzeicbnia vgl. Friedlaender in Jabrbb. f. Phi- 
lol., Bd. 71, p. 544 £ 

698—711. Zur Eritik dieser Verse vgl. die Einleitung p. 29 f. 
und dazu Lacbmanns Betracht., p. 73, Bernbardy, Grundrifs^, 
n, 1, p. 169, Bergk, griecb. Litteraturgesch. I, p. 618, Franke 
bei Faesi, Dtlntzer, bom. Abb., p. 87, Bernbardt, Beitrag zur 
Homerkritik. Verden 1873, p. 3, und dagegen Scbtltz, de Patro- 
cleae compos., p. 11, BSumlein in Zeitscbr. f. d. Altertumswiss. 
1850 Vm, p. 165. — 711. Statt ytoXXov las Zenodot rvr^ov, wie 
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JS 443, was nur Vindob. 117 giebt: vgl. Aristonic. ed. Fried- 
laend., p. 269. 

727 ff. Die folgenden Verse bis 731 werden von Bernhardt, 
Beitrag zur Homerkritik. Verden 1873, p. 4 fF., verworfen, vgL 
-dazn die Einleitung p. 30. 

734. Statt Idtero vermutet Nauck: laiwo. — 735. Hand- 
:8chriftliche Lesart ist OKQioevra xovy woftir die neueren Heraus- 
geber nach Bentlej schreiben: oxQMSvd'^ ov. Vgl. Cauer in Cur- 
tius' Stud. Vn, p. 119 f., wo die Stellen, wo das Digamma des 
Pronomen oti, of, ? vemachlttssigt ist, aufgezahlt sind. — 739. 
Die Erklttrung von (utcimov als Adjektiv ist gegeben nach War- 
ner, fiber den Gebrauch der homerischen mit PrSpositionen zu- 
^ammengesetzten und mit dem Su& to gebildeten Adjectiva, in 
4em Meifsener Jahresbericht 1879, p. 34. — 743. An Stelle von 
^aymsc^ an svsQyiog vermutet Nauck: iv^hrov, 

746—750. Zur JBrkiarung der Worte (sta %v§ma vgl. 
Bekker, horn. BlStt. I, p. 176 f., und andrerseits Ahrens, 'Pa. 
Beitrag zur griech. Etymologic und Lexikographie, p. 11, liber 
den £^satz 746 L. Lange, der homer. Gebrauch der Part. tl. I, 
p. 370, und zu 748 denselben, p. 472. Zur Erklftrung der ganzen 
Stelle aber vgl. Goebel in Zeitschr. f. Gymn., Bd. IX, 1856, p. 539. 

752. Nicht unbegrtindete Bedenken gegen die Ursprttnglich- 
keit des Vergleichs 752 — 764 bei Friedlaender, BeitarSge zur 
Kenntnis der hom. Gleichnisse. I, p. 33 f. Richly hat die Verse 
ausgeschieden. — 753. tSher die Bedeutung und Beziehung des 
Pronomens og {sftms) vgl. Windisch in G. Curtius' Stud. 11, 
p. 338 und Cauer daselbst VIE, p. 156. — 764. Wegen der 
tmerhOrten Dehnung des a in (isfuxcig vermutet Goebel in Zeit- 
schr. f. Gymn. 1860, XIV, p. 270 f. statt IlaTQOKXeig, al0o f»e- 
(juxcig mit Umstellung: fUfAacig^ IIciTQOKXstgy aXcoy ebenso Nauck: 
lAifucmg, IIccTQoxXsBg, aXao. — 766. Statt driQiv&ritfiv vermutet 
Nauck: i^qiv i^lc^v, — 767. tJber die Bedeutung des Parti- 
dps xtcefuvog vgl. Classen, Beobachi, p. 112 und dagegen 
Kuehne, de aoristi passivi formis atque usu Hom. Gttstrow 1878, 
p. 18. — 762. Statt des nur hier und 716 sich findenden 
ovxl vermutet Bekker, hom. Bl. I, p. 162 ov wie drei Hand- 
schriften bei la Boche haben und Nauck schreibt; Bekker 
hatte owU geschrieben. Vgl. ttber die Pormen Roscher in G. Cur- 
tius' Stud, m, p. 143. 

763 ff. Zur Kritik der folgenden Partie bis 783 vgl. die Ein- 
leitung p. 31 und dazu Bernhardt, Beitrag zur Homerkritik, 
p. 6 f. 

774. An Stelle von iatv<piX4<^Vj wie Aristarch las, oder 
iaTvq>ili^BVf vermutet Naber, qnaestt. Hom., p. 132 das Imperf. 
i6tvg>iXitov. — 775. Zur Stellung des Partic. (iccQvafUvm inner* 
halb des Satzes vgl. Classen, Beobacht., p. 173 f. 
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m S. IShet den Widerspruch dieser Stelle mit A 86 ff. ygL den 
Anhang zu dieser Stelle, dazu die Einleitung ob. p. 31 f. nnd auHser 
der zu A 86 angegebenen Litteratur: Eiene, Eoniposition der 
Bias, p. 97, Naber, quaestt Hom^ p. 186, Bergk^ griech. Litterat. 
I, p. 618, K6chly, IL carmm. XVI, p. 319. — 780. Zur Erklft- 
rung von wri^ ahsav vgl. Welcker, griech. GCtterL I, p. 191 AT., 
Nftgelsbach, horn. TheoL^ p. 142, Christ, Schicksal und Grott- 
heit bei Homer. Innsbruck 1877, p. 51 f., Gladstone, honL Stud.^ 
p. 229. 

784 fit. Zur Eritik der folgenden Erzfthlung ygl. die Einleitung* 
p. 32 f. und dazu Jacob, Entstehung d. IL u. Od., p. 305, Bern- 
hardy, GrundnTs II, 1, p. 169, Bernhardt, Beitrag zur Homer- 
kritik, p. 6, Dtlntzer, hom. Abh., p. 89. — 787 flf. Eine mytho- 
logische Deutnng des folgenden Vorgangs bei Schwartz in Jahrbb. 
f. Phil. 1876, Bd. 113, p. 841 ff. Sonst vgl. Happe, der home- 
rische Hektor, p. 22 ff., Bernhardy, Grundrifs II, 1, p. 169 f. 
— Statt des handschriftlichen Pwroto reXsvtrj schreibt Nauck 
vavou) xelsvt'n, 

793 f. uber die an dieser Stelle vorgeschlagenen Athetesen. 
vgl. die Einleitung p. 33 ff., und dazu Lachmann, Betrachi, p. 74, 
Bonitz, fiber d. Ursprung d. hom. Ged.^ p. 28 u. 58, Note 77, 
Dilntzer, hom. Abh., p. 87, Bernhardy, Grundrifs', II, 1, p. 169 f., 
Jacob, Entstehung d. H. u. Od., p. 309 £, Ribbeck im PhiloL 
Vm, p. 500, ESchly, Iliad, ^carmm. XVI, p. 319 ff., Naber, 
quaestt. Hom., p. 187, und dazu von Christ in den Sitzungsber. 
der kiJnigl. bayer. Akad. Philos.-philolog. El. 1880, p. 250 f., 
Schtltz, de Patrocleae compos.^ p. 14, Bernhardt, Beitrag zur 
Homerkritik, p. 6 f., Bergk, Gxiech. Litteraturgesch. I, p. 619. — 
794 vermutet Nauck statt %ava%riv f%€: %ava%r^v %h. 

805. tJber den Begriff der Sixri vgl. Lehrs, populftre Auf- 
s&tze, p. 223, N^gelsbach, homer. Theol.^ p. 318, Goebel 
im PhiloL XXXVI, p. 42. 

811. Statt didaajwfievog nokifioiOy welches ohne rechte Ana- 
logic, vermutet Nauck, M6langes Gr^co- Remains. IV, p. 145: 
hXaiofUvog noXifioio. 

814. 815. Zur Athetese dieser beiden Verse vgL die Ein- 
leitung p. 34 f. 

823 ff. Bedenken gegen die UrsprtbigHchkeit des Gleiichnisses 
bei Altum, similitudines Homeri cum Aeschyli, Sophoclis, Euri- 
pidis comparantur, p. 44. Dttntzer zur Stelle verwirft 825,. 
Passow, de comparationibus Homer., p. 16 f., vermutet 825 nC- 
daxa afiq)^ olfyriv und verwirft 824, ist aber sonst geneigt beide 
Verse zu verwerfen. Wegen des durch &(MpC mit Gen. gegebenen 
Anstofses vgL Ubrigens Friedlaender in JiJirbb. f. PhiloL 
SuppL III, p. 772. 

830. An Stelle des neben dem folgenden a^eiv auffallenden 
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Inf. praes. tiiQuliifUv scbreiben Bekker imd Nauck nsQa^ifHV] 
gleiober Ansicht sind Cayallin, de temporum infinitiTi usu Horn., 
p. 28, Cobet, Miscellan. erii, p. 329, Naber, quaestt. Horn., 
p. 106, Capelle im Philol. XXXVH, p. 118. 

843 ^. tfher den den Sterbenden zngescbriebenen belleren 
Blick in die Zuknnft ygl. NSgelsbach, bom. Tbeologie^ p. 186, 
ttber das Verbftltnis des Zens znr Moira in 844 nnd 849 den- 
selben p. 126. 13;!. 138 und Weloker, griecb. GiJtterl. I, p. 187, 
II, p. 189. — 846 — 860. iffber die in diesen Versen vorgescbla- 
genen Atbetesen vgl. die Einleitnng p. 37 nnd dazu Lacbmann, 
Betraobt., p. 73 n. 74, Diintzer, bom. Abb., p. 87 u. 90^ Naber, 
qnaestt. H(nn., p. 188, Scbiitz, de Patrocleae compos., p. 12, Bern- 
hardt, Beitokg zur Homerkritik, p. 6, Jacob, Entstebnng der II. 
n. Od., p. 306. Oegen die von Lacbmann vorgescblagene Atbetese 
von 860 bemerkte Haupt nacb Belger^ Moritz Haupt als aka- 
demiscber Lebrer. Berlin 1879, p. 191, dafs die Moira den andem 
niebt koordiniert sei, imd der Zusatz av — i^evaqltHg wobl be- 
grUndet sei, weil dadurcb Hektors Bnbm ja berabgesetzt werde, 
^gemttfs dem Cbarakter, den die beiden Eftmpfer in diesem Liede 
baben'. — 863. ttber das YerbSltnis der fUHQa zn ^avatog spricbt 
FurtwSngler, die Idee des Todes, p. 61 f.: derselbe siebt in der 
Moira selbst eine Todesg5ttin nnd Dienerin des Tbanatos, wie die 
Ker: ^Wftbrend diese selbst das Blat des Toten trinkt und ihn 
forttrHgt, erscbeint die Moira blofs mit der Forderung, dafs ein 
Sterblicber dem Tode ilberliefert werde.* 

867. Die Lesart der moisten nnd besten Handscbriften ist 
eevSQOT^ta, einige wenige bieten aSQ<nfjv€c und a^^on^ta. Das me- 
triscb unbegreiflicbe, aber bandscbriftlicb und durcb die Zeugnisse 
der Grammatiker durcbaus gestUtzte ivdQinijta scbeint Aristarcb 
erklftrt zu baben viiv aviQog qwciv, vgL Aristonic. zu A 6 Fried- 
laender, p. 339, welcbe Erkkrung Scbwidop, de yersibus, quos 
Aristarcbus in Homeri lUade obelo signarit, p. 20 f*, in dem Sinne 
deutet: vims Twmnis status opposUa sinorte. FUr ivSQotijTcc baben 
sicb erklSrt la Rocbe, bomer. Untersucb., p. 7 f., Hoffmann 
zn X 363 unter der Annabme, dafs ivS^ottjfga seit der pisistra- 
teiscben Au&eicbnung offenbar allgemeine Lesart gewesen sei, ur- 
spriinglicb aber an dessen Stelle ein mit avSQoti^g gleicbbedeutendes 
Wort gestanden babe , das spftter anfser Gebraucb gekommen, von 
Bbapsoden durcb avSQati^g ersetzt sei, PeppmtLller im Eommentar 
zum 24. Bucb der Bias, p. 7 ff., welcber aucb die metriscben Be- 
denken zu beseitigen sucbt, Nauck, praefatio zur Ausgabe der 
Odyssee, p. VII. Eayser im Pbilol. XVm, p. 666, siebt in ovSqo- 
Ti}ra eine ans einem Mifsverstttndnis bervorgegangene Eorrektur, 
welcbe in Atben in den Text gebracbt sei. Andere baben &Sqo- 
XTKta als die ursprtlnglicbe Lesart angenommen, wie E6cbly, 
Doederlein, Gloss. § 1086, als aus civiqoftr^ta so entstanden, dafs 
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der Spiritus asper als Ersatz ftir das ausgeworfene v mngetreten. 
sei, = naturam huma/nam^ DtLntzer aber als abgeleitet von ItSqog^ 
as dem bei Hesiod sich findenden aSQocvvti Beife. Dagegen hat 
Bekker in der zweiten Ausgabe iqstiita geschrieben, wogegen sick 
Eayser im Philol. XVHI, p. 665 ausgesprochen hat. Clemm im 
Bhein. Mus. Bd. 32, p. 472 schlftgt iQoxfp:a vor, entstanden aus 
^vQoxfita^ wie ^^coif; aus *vQci^f §Q0t6g aus *(A(Hn6gj fiXdanm aus 
^fiXmaxm, nnd liest Xiicovca ^^or^ra Kal rj^v, nnter Zustimmting" 
von J. Waokernagel in Bezzenbergers BeitrHgen lY, p. 279 f. 

861. Statt twtBlg vermntet Nauck Safulg. 

864 ff. t^er die Schlufsyerse vgL die Einleitung p. 38 und 
dazu Jacob, die Entstehung der II. u. Od., p. 305, nnd Ribbeck 
im Philol. Ym, p. 500, anch Bergk, griech. Litterai I, p. 619. 



Litteratnr: Lachmann, Betrachtungen p. 74 — 78. Zn Lach- 
manns Eritik ygL Bftnmlein in Zeitschr. f. d. Altertnmswiss. 
1850, Vm, p. 165 flf., Dflntzer, horn. Abhandl. p. 89 — 93, 
Friedlaender, die horn. Eritik p. 52, 54, Ribbeck im PhiloL 
vm, p. 500, 502. — ECchly, IL carmm. XVI, p. 322 ff. — Naber, 
quaestt. Honu p. 188 — 192. — Schiitz, de Patrodeae composi- 
tione p. 12 ff. — Liesegang im Philol. VI, p. 563 f. — Bern- 
hardt, Beitrag znr Homerkritik p. 7 ff. — Jacob, Entstehung 
d. H. u. Od. p. 307 ff. — la Roche in Zeitschr. f. d, (Jsterr. Gymn. 
1863, p. 174. — Nitzsch, Sagenpoesie p. 255 — 259, 264, Bei- 
trttge p. 391 f., 408 f. — Eiene, Eomposition d. Ilias p. 98 f., 113 ff. 
— Bernhardy, Grundrifs d. griech. Liti ' II, 1, p. 170. — Bergk, 
griech. Litteraturgesch. I, p. 619 ff. — Lange in Zeitschr. f. Gymn. 
1875, Jahresberichtp. 163. — Hoffmann, quaestt. Hom. 11, p. 138 f., 
167, 236 f. — Giseke, hom. Forschungen p. 206 — 208, 251. 

Der 17. Gesang enthftlt in engem Anschlufs an den yorher- 
gehenden den hartnttckigen Eampf um die Leiche des Patroklos 
bis zu dem Punkte, wo derselbe durch Zeus zu Gunsten der Troer 
entschieden ist und Menelaos nnd Meriones, durch die beiden Aias 
gedeckt, die Leiche auf ihren Schultem zu den Schiffen zu retten 
bemtLht sind. 

Die Handlung des Gesanges entwickelt sich in folgenden 
Stadien: 

A. Einzelkftmpfe um die Leiche und die Waffen des Pa- 
troklos, V. 1 — 139: 

1. Menelaos schtitzt die Leiche gegen Euphorbos und eriegt 
denselben, 1 — 60. 



P. 



Einleitung. 




EritiBcher und exegetischer Anhang. P. Einleitong. 63 



2. Hektor, von Apollo herbeigerufen, stttnat gegen Menelaos 
an, dieser weicht yor ilun znrtlck, 61 — 113. 

3. Menelaos raft Aias herbei, Hektor bemlUshtigt sich in- 
zwischen der Btlstong des Patroklos, weicht aber yor Aias 
zurttck, 114 — 139. 

B. Scharenkampf urn die Leiche des Patroklos mit wecb- 
selndem Erfolge, 140 — 423: 

1. Vorbereitung desselben, 140 — 261. 

Hektor, yon Olaukos gescholten, legt die Riistimg des 
Patroklos an, wobei ihm Zeus den Sieg zusichert, und 
ermimtert die Bundesgenossen; Menelaos mft die andem 
acbftischen Helden zum Schutz der Leicbe herbei. 

2. Der Eampf selbst; tlbergewicbt der AcMer, 262 — 318. 

3. Aineias, yon Apollo ermutigt, ermuntert Hektor nnd stellt 
den Eampf ber, Aias ermuntert die Acbtter, 319 — 365. 

4. Der Eampf aiif der andem Seite des Scblachtfeldes, Anti- 
lochos und Tbrasymedes, 366 — 383. 

5. Die Heftigkeit des Eampfes in der Mitte, 384 — 399. 

6. AcbiU hat keine Ahnung yon Patroklos' Tode, 400-411. 

7. Stimmung der beiderseitigen Eftmpfer in der Mitte, 412 
—423. 

C. Der Eampf um die Rosse des Aehilles, 424 — 542. 

1. Die um Patroklos trauemden Bosse Achills werden yon 
Zeus gest&rkt, 424 — 458. 

2. Automedon nimmt Alkimedon zum Wagenlenker, 459 
— 483. 

3. Hektor und Aineias bedrohen Automedon, dieser ruft die 
Aias und Menelaos za Hilfe, 483 — 515. 

4. Die beiden Aias retten den yon Hektor bedrftngten Auto- 
medon, 516 — 542. 

D. Entscheidung des Eampfes um die Leiche des Pa- 
troklos zu Ounsten der Troer und die Flucht mit 
der Leiche, 543 — 761. 

1. Emeuenmg des Eampfes um Patroklos' Leiche: Athene 
ermuntert Menelaos, Apollo Hektor. Zeus yerleiht den 
Troem den Sieg, 543 — 596. 

2. Einzelkftmpfe, Oefahr des Idomeneus, 597 — 625. 

3. Aias sendet Menelaos zu Antilochos, um durch diesen 
Achill die Botschafb yon Patroklos' Tode bringen zu 
lassen, 626 — 672. 

4. Menelaos fQhrt diesen Auftrag aus, 673 — 701. 

5. Menelaos und Meriones nehmen die Leiche auf und tragen 
sie, yon den beiden Aias gegen die yerfolgenden Troer 
gedeckt, dem Sohiffslager zu, 702 — 761. 
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So einfach und in sich abgeschlossen der Gang der Entwick- 
Inng im vorliergehenden Gesange war, so mannigfach versclilimgen 
nnd wechselnd ist die Handlnng in dem vorliegenden. Zwar bat 
aucb bier dieselbe ibren einbeitlicben Mittelpunkt, sofern sie in 
alien ibren Teilen sicb an das dnrcb den Tod des Patroklos ge- 
gebene anscbliefst, aber sie ToUziebt sicb in einem so mannigfacben 
Wecbsel der Motive und Scenen, dafs der einbeitlicbe Fortscbritt 
der Entwicklung mebrflaxsb gehemmt und unterbrocben erscbeint. 

Die Motive fflr die nScbste Entwicklung sind in dem Abscblufs 
des vorbergebenden Gesanges gegeben. Indem dort Hektor durcb 
die Verfolgung des acbilleiscben Gespanns vom Scbauplatze entfemt 
ist, wird zunftcbst Baum fUr Eupborbos, dem durcb seinen Anteil 
an der Erlegung des Patroklos einiger Ansprucb auf weiteres Her- 
vortreten gegeben war. Ibm wird Menelaos gegenttbergestellt als 
der zun^cbst zum Scbutz der Leicbe des Patroklos berufene (vgL 92), 
wftbrend Aias fttr Hektor als allein ebenbtirtiger Gegner aufgespart 
wird, daber er entsprecbend seinem Zartlcktreten im vorbergeben- 
den Gesange auf der linken Seite der Scblacbt (116) gedacbt ist. 
Indem nun nacb dem Vorspiel zwiscben Menelaos und Eupborbos 
Hektor durcb Apollo auf den Scbauplatz zurUckgerufen wird, Mene- 
laos aber vor ibm zurUckweicbend Aias ebendabin ruft, so ist da- 
mit die^ Entwicklung der Hauptbandlung eingeleitet Aber der 
danacb zu erwartende Kampf zwiscben Hektor und Aias erfolgt 
nicbt, vielmebr wird bier zunScbst ein im vorbergebenden Gesange, 
freilicb an einer sicber interpolierten Stelle (799 f.) vorbereitetes 
Motiv durcbgefllbrt, wodurcb der Kampf um die Leicbe nocb bin- 
ausgescboben wird. Hektor bat sicb, wSbrend MenelHos zurtlck- 
weicbt, der Rtlstung des Patroklos bemttcbtigt, weicbt aber vor 
dem nabenden Aias zurtick; desbalb von Glaukos bart gescbolten, 
legt er dann selbst die BtLstung des Patroklos an, was Zeus Anlafs 
giebt, unter Hinweis auf den nabe bevorstebenden Tod Hektors 
diesem in dem folgenden Kampfe den Sieg zuzusicbem. Erst nacb- 
dem Hektor dann die Bundesgenossen zum Eampf ermuntert, Mene- 
laos die acbftiscben Helden berbeigemfen bat, beginnt der Kampf 
selbst, nun als Scbarenkampf, ausgezeicbnet dadurcb, dafs Zeus 
tlber die Acbltor Nebel ausbreitet, ein Motiv, welcbes in der Folge 
nocb an zwei Stellen zur Verwendung kommt. Der Kampf wogt 
nun zunttcbst bin und ber, bis er dadurcb zu einem gewissen 
Stillstand kommt, dafs auf Aias' Aufforderung die Acbfter in eng 
gescblossener Linie rubig standbaltend wie eine Mauer mit vor- 
gebaltenen Speeren den Feind zuriickweisen, 854 fP. Dieser Still- 
stand wird vom Dicbter benutzt, um teils, was im weiteren Verlauf 
des Gesanges gesobiebt, vorzubereiten, teils ein im vorbergebenden 
Gesange gegebenes weiter zu verfolgen. Jenes gescbiebt durcb 
den Hinweis auf die auf der audem Seite der Scblacbt kSmpfen- 
den Acbtter und speciell auf Tbrasymedes und Antilocbos mit der 
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Semerkung, dafs diese noch keine Eunde von Patroklos' Tode 
ihatten, sowie durch den Hinweis auf Achill mit der Angabe, dafs 
er noch ohne jede Ahnnng yon dem Schicksal des Patroklos war 
— denn im weiteren Verlauf des Oesanges wird Antilochos yon 
Menelaos tlber Patroklos' Tod nnterrichtet and zu Achill geschickt, 
um ihm die Botschaft za iiberbringen. Andrerseits folgt im An- 
schlufs an das Ende des yorhergehenden Gesanges die Episode yon 
Achills Gespann nnd Automedon, wodurch der Eampf um Patroklos' 
Leiche so yoUstftndig unterbrochen wird, dafs die Haupthelden beider 
Parteien denselben yerlassen nnd der Schwerpunkt der Handlong 
zeitweilig auf einen ganz andem Schauplatz yerlegt wird. So be- 
darf es einer besondem Veranstaltung, um den Kampf um Patro- 
klos' Leiche yon neuem in Gang zu bringen: auf griechischer Seite 
entflammt denselben Athene, auf troischer Seite Apollo, imd nun 
erfolgt alsbald die Entscheidung des Zeus zu Gunsten der Troer 
-and die Flueht der Ach£(er. In dieser Situation, wo der Leich- 
nam selbst aufs h5chste gef^rdet ist, wird nun die yorher yor- 
bereitete Sendung des Antilochos zu Achill ausgefiihrt, motiyiert 
dxurch die daran gekntipffce Ho&ung, dafs Achill selbst yielleicht 
zur Bettung der Leiche herbeieilen werde. Da indes diese Hoff- 
nung alsbald wieder aufgegeben wird, so nehmen auf Aias' Bat 
Menelaos und Meriones die Leiche auf ihre Schultern, um sie 
xinter dem Schutze der beiden Aias zu den Schiffen zu tragen, 
wllhrend die Troer unter Hektor und Aineias sie mit Ungestiim 
yerfolgen. 

Hiernach ergeben sich fiir die Haupthandlung drei Stadien der 
Entwicklung: zuerst Einzelk&mpfe, in denen Menelaos Euphorbos 
erlegt, Hektor aber sich der BUstung des Patroklos bem&chtigt, 
sodann ein Scharenkampf mit wechselndem, aber im ganzen den 
Achliem gUnstigem Erfolge, endlich der Entscheidungskampf, durch 
die Einwirkung der G5tter entflammt und durch Zeus zu Gunsten 
der Troer entschieden, und daran sich schliefsend die Flucht der 
AchSer mit der Leiche. Zwischen diese drei Stadien der Haupt- 
handlung schiebt sich die AusfUhrung yon Motiyen, welche teils 
in der frfiheren Erz&hlung gegeben sind, teils neu eingefdhrt die 
folgende yorbereiten. Dieser Wechsel der Scenen und die Mannig- 
iialtigkeit der Motiye hat aber augenscheinlich die Einheit der Entwick- 
lung beeintrftchtigt. Am empfindlichsten hat diese offenbar gelitten 
durch die zwischen das zweite und dritte Stadium der Haupt- 
handlung eingeschobene Episode yon dem Kampf um Achills Ge- 
spann. Nicht in gleichem Mafse wird die Entwicklung der Haupt- 
handlung durch die tlbrigen Zwischenhandlungen unterbrochen, aber 
bei diesen ist teils die Motiyierung ungentlgend, teils steht die 
AusfUhrung in keinem rechten VerhSltnis zu der Bedeutung, welche 
sie fdr die Handlung im ganzen haben. So tritt der Entschlufs 
Hektors die Bttstung des Patroklos anzulegen, zumal er dieselbe 
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bereits den Dienem iibergeben hat, urn sie nach Troja zn bringen^ 
durchans nnvermittelt ein. Fragt man aber nach der Bedeutong 
dieses Motiys fdr die weitere Entwicklung der Handlung, so ergiebi 
sich ein arges Mifsverhttltnis zwischen der durch Einfllhrang des- 
selben erregten Erwartuog nnd dem wirklichen Erfolg. Wfthrend 
Hektor die Waffen anlegt, vemehmen wir aus Zens' Mnnde Worte 
des tiefsten Mitleids mit dem einem frtlhen Tode geweihten Helden, 
zugleich aber die Znsiehemng des Sieges znr Entschftdignng ftbr 
sein herbes Oeschick; zugleich zieht in seine Seele ein wilder 
Kampfinut ein nnd eine FtUle der Kraft. Gleichwohl erringt der- 
selbe in dem nun entbrennenden Eampfe nur einen vorUbergehen- 
den Erfolg, er yermag Aias gegentiber nichts auszurichten, und 
um die Troer aus der steigenden Bedrfingnis zn retten, bedarf es 
erst des Eingreifens des Apollo, der endliche Sieg aber wird erst 
durch emeutes Eingreifen Apollos nnd Zens* Entscheidung ge- 
wonnen, ohne dafs Hektors Heldenkraft irgendwie hervortritt. Sa 
bleibt auch die so weitlftufig eingeleitete nnd breit ansgeflihrte 
SenduDg des Antilochos zu Achill fiir die weitere Entwicklung der 
Dinge in unserm Oesange ohne alle Folgen. Bei dem Motiv des 
Nebels wiederum vermifst man ebenso sehr die einheitliche Dnrch- 
ftihrung, als eine der AnkUndignng entsprechende Wirkung. 

Die auf achftischer Seite hervortretenden Helden sind meist 
dieselben, wie im vorhergehenden Gesange. Die Hauptrolien fallen 
dem Telamonischen Aias und Menelaos zu, daneben treten im Kampfe 
der andere Aias und Meriones, auch Idomeneus hervor, als tllier- 
bringer der Bot«chaft an Achill Antilochos; neben Automedon greift 
der im vorhergehenden Gesange als Anfiihrer einer Abteilung der 
Myrmidonen zuerst genannte Alkimedon hier thStig ein. Auf troischer 
Seite fftllt zwar die HauptroUe Hektor zu, aber es ist, wie schon 
bemerkt, keineswegs die glSnzendste; neben ihm tritt besonders 
Aineias hervor, voriibergehend Glaukos und Pulydamas. 

Die unruhige Beweglichkeit der Handlung ist nicht ohne Ein- 
flufs auf die Darstellung geblieben, und Bergk bemerkt mit Recht: 
^Der Wechsel der Scenen erzeugt eine gewisse Unruhe und ISfst 
es nicht zu einem anscbaulichen Bilde des auf- nnd abwogenden 
Kampfes kommen.' Manche Partieen geben durch die Weitsohwei- 
figkeit oder durch die Unklarheit der Darstellung, andere durch 
ein ttbermafs in der Anwenduug der Gleichnisse gerechten Anstofs. 
Dagegen zeigen andere wieder dieselben Vorztlge der Darstellung, 
wie der vorhergehende Gesang. Auch hier fehlt es nicht an jenen 
ergreifenden und rtlhrenden Ztlgen, woran jener so ireich war: da- 
hin geh5ren der Hinweis auf den nahe beyorstehenden Tod Hektors 
in Zeus' Munde 201 ff. und die den Tod ihres Wagenlenkers be- 
weinenden Bosse Achills 425 fP. mit der elegisch anklingenden Klage 
des Zeus 446 f. tlber ihr Geschick. Wiederholt zeigt sich Neigung 
zn gnomischer Sprechweise; 32. 98. 106. 177. 228. 
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Dafs die alte Bezeichnong des Gesanges als Ariside des Mene- 
laos 80 zu sagen als blofse Titelvignette eigentlich nur den An- 
fang treffe, w&hrend der gr^fsere Teil desselben mit weit mehr 
Recbt Aristie des Aias heifsen k5nne, ist von Nitzsch mit Recht 
bemerkt worden. Sogleiob dieser Anfang des Gesanges ist es nun, 
gegen welchen sich die Eritik neuerdings mit besonderer Scb&rfe 
gericbtet hat. Abgeseben von dem Widersprucb zwiscben dem 
bier erz&blten Kampf um die Leicbe and Rtlstung des Patroklos 
und der in 77 erzSlblten Entwaffnung desselben durcb Apollo (vgl. 
die Einleitung zu JI p. 33), so wie von dem andem zwiscben den 
Worten des Menelaos V. 24 flf. und der Erzttblung in §616 ft, 
hat die Eritik in der ErzHblung selbst folgende AnstSfse gefcmden. 
ZunlUsbst die Voranstellung des Menelaos und sein ganzes Auf- 
treten. Seitdem Agamemnon, Diomedes und Odysseus kampfun^big 
geworden sind, berubt — so lautet die Ausflibrung Bernbardts 
— die ganze Hoffiiung der Acbfter auf Aias als dem letzten Hort: 
als solcber bat er die Sebiffe bis zuletzt verteidigt, als solcbem 
gebtibrt ihm, da Patroklos gefallen, der erste Platz, da es gilt 
den Leicbnam desselben zu retten. Dafs derselbe nun bier fern 
von Patroklos auf der linken Seite der Scblacbt 116 kHmpfend ge- 
dacbt wird, ist durcb nicbts motiviert.. Denn 72 566 ist er mit 
dem andem Aias beim Eampf um die Leicbe des Sarpedon be- 
scbSftigt und in der NiLbe des Patroklos. Was aber von Menelaos 
bier erzttblt wird, ^bildet keinen Zusanamenbang : V. 61 ff. wird 
er in einer Weise glorificiert, die weder mit seinem spSteren Tbun, 
nocb mit der Bangigkeit, die ibn beim Naben des Hektor beftQlt, 
tibereinstimmt'. Weitere Bedenken sind von Bernhardt dagegen 
erboben, dafs von Eupborbos, der vorber mit grofser Wicbtigkeit 
bebandelt sei, nacbber gar nicbt mebr die Rede sei, scbon 113 
nicbt gesagt werde, dafs Menelaos von Eupborbos zurUckgewicben 
sei, sondem von Patroklos, sodann 120 nur vom Tode des Patro- 
klos gesprocben werde, und wir tlberbaupt gar nicbt erfabren, was 
mit der Leicbe und den Waffen des Eupborbos werde. Besondem 
Anstofs aber bat bei einer Reibe von Eritikem V. 122 erregt. 
Hier sagt Menelaos zu Aias: ^aber die WafPen (des Patroklos) 
bat Hektor', w&brend dieselben docb V. 13 nocb bei der Leicbe 
waren, und als Menelaos die Leicbe verliefs, Hektor sicb jeden- 
falls derselben nocb nicbt bemScbtigt batte, da er nocb gar nicbt 
zur Stelle war. War die Meinung des Dicbters aber, dafs Mene- 
laos voraussetze, Hektor babe inzwiscben bereits der Waffen sicb 
bemScbtigt, wie nacb 126 angenommen werden zu mtlssen scbeint, 
so bleibt unbegreiflicb, dafs derselbe nicbt aucb voraussetzt, 
dafs Hektor inzwiscben aucb den Leicbnam auf die troiscbe Seite 
gebracbt babe (Scbtltz). Auf Grund dieser Differenz nimmt 
Bergk an, dafs in der ursprttnglicben EtzSblung Hektor un- 
mittelbar, nacbdem Patroklos gefallen sei, seiner Rtistung sicb 
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bemttchtigt habe und dann um den nackten Leichnam gekfimpft 
sei, der Bearbeiter aber dieses alte StUck der Dicbtung nnter- 
drtlckt babe, was ibn jedocb nicbt abgebalten babe 122. 125 
zu dieser Anscbanung znrUckzukebFen. Hit ibm seben Jacob, 
Bibbeck nnd Bernbardt in der Erz&blung von dem Eampf des 
Eupborbos und Menelaos eine dpfttere Eindicbtung, die bereits 
n864ff. durcb Hektors Entfemung vorbereitet sei. Nacb Bern- 
bardt scblofs sicb P 125 AT. ursprttnglicb ulimittelbar an JI 860 
an. Im einzehien mag nocb bemerkt werden, dafs Bergk in Y. 
73 ff., wo Apollo in der Gestalt des Eikonen Mentes auffcritt, 
einen unverkennbaren Einflufs der Odyssee siebt. 

Von den zablreicben gegen die Erzttblung erbobenen Bedenken * 
baben die von Bernbardt zunUcbst ausgesprocbenen wenig Ge- 
wicbt. Die Yoranstellung des Menelaos, wie das Fembalten des 
Aias im An&nge des Gesanges kann weder an sicb, nocb im Zu- 
sammenbange mit der Erzftblung des yorbergebenden Oesanges 
sonderlicb befremden. Sollte nacb der Absicbt des Diobters Hektor 
der Waffen des Patroklos sicb bemftcbtigen, so war zunlicbst der 
geeignete Gegner fUr ibn Menelaos, dessen Yoranstellung auob 92 
besonders motiviert wird, und Aias' Fembaltung so lange geboten, 
bis es sicb um die Eettung des Leicbnams bandelte. Wenn Aias 
aber in JI 555 nebst dem andem Aias von Patroklos aufgefordert 
wird, an dem Eampf um die Leicbe des Sarpedon teilzunebmen, 
so folgt daraus docb keineswegs, dafs wir ibn fort und fort in der 
NSbe des Patroklos zu denken baben, da seit jener Situation der 
Eampf mebrfacbe Wendungen durcbgemacbt bat. Ja wir sind 
um so weniger berecbtigt dies zu denken, da Aias, wie er tlber- 
baupt im 16. Gesange ganz zurllcktritt, in dem letzten Stadium 
des Eampfes, wo Patroklos f&llt, gar nicbt genannt wird. t)ber- 
baupt wird Patroklos in den letzten Stadien des Eampfes, da 
nirgend einzelne acbSiscbe Helden bervortreten, offenbar mit den 
Myrmidonen f(ir sicb kfimpfend gedacbt. Aucb Menelaos befindet 
sicb PIS. offenbar nicbt in unmittelbarer Nftbe. Hinsicbtlicb 
des Zusammenbangs mit dem yorbergebenden Gesange ist tibrigens 
aucb zu beacbten, dafs das 117 f. gesagte offenbar zuriickweist 
auf JI 729 f. AUe Differenzen femer, welcbe Bernbardt in der 
ErzHblung des Eampfes selbst gefunden bat, sind erklttrbar aus 
der Situation. Da Eupborbos immittelbar yor der Leicbe des 
Patroklos yon Menelaos erlegt wird, so ist die Angabe aito Ila- 
xQOTtkoM 113, dessen Leicbnam er im Eampf e gegen Eupborbos 
yerteidigt bat, an sicb ebenso mGglicb, als es die ajt Eijtpoq^oio 
w&re, sie ist aber, nacbdem in der Selbstunterredung des Menelaos 
91 ff. der yon Hektor drobenden Gefabr gegenttber die Sorge fllr 
die Leicbe des Patroklos ganz natUrlicb in den Yordergrund ge- 
treten ist, sogar die natUrlicbere, gar nicbt zu reden yon 120: 
wer m5cbte den Dicbter tadeln, dafs er tlber Dinge, die nur ein 
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untergeordnetes Intereese noch beansprrielien kSnnen, ein^Eich hin- 
w^gelit und nur von dem redet, was nan aile in Spannung haUen 
mnfs, zumal da Aias Ton Patroklos' Tode noch keine Kunde hat! 
Nnr ein Piinkt bleibt in der ErzShlnng, der allerdings mit vollem 
Bedit die Kritik heraasfordert, die Angabe in Y. 122, dafs Hektor 
bereits die Waffen des Patroklos babe. Diese Angabe k5nnte 
nach dem Zasammenhange der ErzSblung nur auf einer Ver- 
mutung des Menelaos beruhen, da erst 125 b^richtet wird, dafs 
Hektor dem Patroklos die Waffen abgezogen babe, und wenn 
dies aucb wSbrend der Zeit, wo Menelaos den Aias aufsnebt, 
sehr wohl geschehend gedaebt werden kann, so ist es docb Menelaos 
nicht bekannt, und es befremdet denselben eine wenn aucb nach 
Lage der Dinge wahrscbeinlicbe Vermutung als vollendete That- 
sacbe so aussprecbra zu bdren, wie er sie ausspricbt. Das Be- 
fremdende dieser Aufserung wird dadurcb vielleicbt gemindert, dafs 
Menelaos die gleicbe Unterscbeidung zwiscben der Bettung des 
Leicbnams und der Waffen des Patroklos, wie er sie bier znacbt, 
bereits am ScbluTs seines Selbstgespr£icbes im Sinn zu baben 
sebeinty wo er die Bettung des Leicbnams 104 f., die er mit Hilfe 
des berbeizurufenden Aias zu ermS^cben bofft, als das (relativ) 
beste der 0bel bezeicbnet. Ist es eine niebt unnattLrlicbe Voraus- 
setzung, dafs, wenn Menelaos den Leicbnam yerl&fst, um Aias zu 
Hilfe zu rufen, Hektor sicb zunScbst der Waffen bemScbtigen 
werde, so kann er docb boffen, mit Aias nocb zeitig genug zurtick- 
zukommen, um die Leiebe zu retten, wie es in Wirklichkeit ge- 
scbiebt. Gleichwobl ist nicht zu leugnen, dafs, wenn das die 
Meinung des Dicbters war, eine deutlichere Ausfllhrung an der 
Stelle gewesen wftre, um das 121 f. gesagte besser vorzubereiten, 
und jedenfalls bleibt das Befremdende des Ausdrucks 122. 
Nun ist aber wohl denkbar, dafs eben dieser Vers 122, welcher 
aucb P 693 und 2 21 wiederkehrt, bier an ungebOriger Stelle 
eingeschaltet sei, und dafOr Iftfst sieh eins geltend machen. Ver- 
gleichen wir die drei Stellen, so ist bemerkenswert, dafs nur 
bier dem vimfv^ woran sich der betreffende Vers schliefst, die 
Partikel 7r€^ hinzugefQgt ist. Die Bedeutung dieser ist aber offen- 
bar im Gegensatz zu der Thatsache des bereits eingetretenen 
Todes {nccTQOJtXoM ^ccvotrsog) die Bettung des Leicbnams als die 
nScbst der Bettung des Lebens noch einzige M5glichkeit zu be- 
tonen. Bei diesem zwiscben 121 und 120 bestehenden Gegen- 
satze ist aber der weiterfolgende zwiscben dem nackten Leicbnam 
und den Waffen bier jedenfalls viel weniger am Orte, als an den 
beiden andem Stellen, wo jener erste Gegensatz fehlt. Wie dem 
aber aucb sei, jedenfalls scheint dieser eine Anstofs nicht aus- 
reichend, um darauf die Verwerfung der ganzen ErzSblung zu 
grUnden, gegen welche im tlbrigen nichts erhebliches geltend ge- 
macht werden kann. 
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Als Aias, von Menelaos gerufen, zuxn Sohutz der Leiche des 
Patroklos herbeieilt, weieht Hektor vor demselben zariick, worauf 
jene die Leiche in ihre Hut nehmen. Auf eine strafende Bede 
des Olaukos, die Beziehung nimmt auf den Tod Sarpedons, schickt 
sich Hektor an den Kampf um Patroklos' Leiche wieder au&u- 
uehmen und ermuntert die Seinen zu tapferem Eampf, verl&fst 
dann aber selbst zunlUshst die Schlacht, um die Waffen Achills, die 
er bereits seinen Dienem Ubergeben hat, um sie in die Stadt zu 
bringen, anzulegen. Wfthrend er dies thut, sichert ihm Zeus, 
obwohl er das Anlegen der Waffen Achills nicht billigt, im 
Hinblick auf seinen nahe bevorstehenden Tod zunftchst einen 
grofsen Sieg zu. Hektor, in der Bdstung Achills von wilder 
Kampfbegier und grofser Kraft erftlllt, eilt zu den HilfsvOlkem, 
um sie zum Eampf zu ermuntem (125 — 214). 

Innerhalb dieser Partie koncentrieren sich die Hauptanstdfse 
um die Erzlihlung, wie Hektor die Waffen Achills anlegt. Oegen 
diese fdhrt Naber zunSchst A 353 an, wo der Helm, den Hektor 
trSgt, als ein Geschenk Apollos bezeichnet wird: Hektor konnte 
dies Oeschenk des Gottes unmdglich hinter den Waffen Achills 
zuriicksetzen; ebenso Hektors Worte 231 ff., wo er dem, der Patroklos' 
Leiche auf die troische Seite herttberziehe, die H&lfte der Waffen 
zusichert, eine Iftcherliche Zusage, wenn Hektor dieselben bereits 
angelegt hatte. Femer wird im folgenden, wo der BtLstung des 
Patroklos gedacht wird, wie P 693 = 27 21 nur einfach gesagt, 
was bereits 122 von derselben gesagt wird, dafs Hektor im Be- 
sitz derselben sei. Entscheidend aber ist, dafs diese ganze Er- 
zShlung einer natdrlichen und verst&ndigen Entwicklung der Hand- 
lung durchaus widerspricht. V. 179 f. fordert Hektor Glaukos 
auf, neben ihn zu treten und zu sehen, wie er kftmpfe, und in dem 
nEchsten Augenblick ktlndigt derselbe Hektor, statt sein prahlerisches 
Versprechen zu erftlllen, vielmehr den Troem an, dafs er die 
Waffen Achills anlegen werde, und verlSfst den Kampf. Und 
seltsam genug, als Hektor wieder in den £[ampf zurtLckkehrt, ist 
es sein erstes unter andem auch Glaukos 216 seinerseits zum 
Kampf zu ermuntem. Nach alien diesen schweren Anst($rsen 
trSgt Naber kein Bedenken, 184 — 219 als Interpolation auszu- 
scheiden. Der sich auf diese Erz&hlung beziehende V. X 323 ist 
ihm ebenfalls ein spftterer Zusatz, wie 368 und 399 zeigen, wo 
keinerlei Andeutung sich findet, dafs Achill, als er Hektors Leiche 
die Waffen abnimmt, seine Waffen wiedergewinnt. Weiter geht 
Bergk. Ihm beginnt die ThStigkeit des Bearbeiters bereits mit 
129 ff., wo Hektor vor Aias zurtickweicht, und reicht bis dahin, 
wo Hektor in den Kampf zartickkehrt. Auch SchtLtz nahm schon 
daran Anstofs, dafs Hektor bei dem Nahen von Aias und Mene- 
laos nicht Patroklos' Leiche auf die troische Seite bringe, wie er 
es weiterhin nicht minder auffallend fand, dafs Menelaos und Aias 
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wilhrend Hektors langerer Abwesenheit nicht ihrerseits Patroklos' 
Leiche in Sicherheit bringen, iind da er tlberdies das Anlegen der 
Waffen des Patroklos durch Hektor diirch niohts motiviert fand^ 
so war er geneigt, 130. 131 und 140 — 214 als nicht orsprtlnglich 
zu verwerfen, hielt dann aber nnter Anerkennung des SchGnen, 
welches auch diese Partie biete, die gefondenen Anst^Ise nicht 
fClr gewichtig genug, um die ganze Partie zu yerwerfen. Auch 
Hoffmann dachte an eine griJfsere Interpolation, von 140 — 287, 
hat sich dann aber beschieden einige kleinere anzunehmen, in der 
hier in Frage kommenden Partie die von 193 — 197. DtLntzer 
Terwirffc nur das Selbstgesprttch des Zeus 198 — 209, in der 
Ausgabe bezeichnet er auch 197 als eine wahrscheinlich rhapso- 
dische Ausschmllckung; auch Nauck hat 197 — 209 als spwrti? 
bezeichnet. 

Yon den vorgeschlagenen Athetesen scheint die von 198 — 209 
am wenigsten begrtlndet. Diese Todesweihe des Hektor, wie 
Kiene diesen Abschnitt bezeichnet, reiht sich als ein Glied ein 
in eine Eette von Weissagungen und Ahnungen, die mit 77 852 ff. 
beginnt und gesteigert durch die folgenden Gesftnge sich hindurch- 
zieht, und hat durch diesen Zusammenhang eine gewisse Berech- 
tigung; auch lILfst sich gegen den Inhalt des Selbstgesprftches des 
Zeus kaum erhebliches einwenden. Entscheidend ist gegen die Athe- 
tese von 198 — 209 aber V. 210, wenn die transitive Bedeutung 
Ton riqikOiSB sich erweisen Iftfst und somit Zeus das Subjekt dazu 
bildet. Dies ist aber vor allem deshalb wahrscheinlich, weil ohne 
diese Annahme nach den weiter folgenden Worten den Waffen 
ties Achill selbst eine magische Wirkung auf den Trftger der- 
selben beigelegt werden wtlrde, von der wir doch sonst nichts er- 
fahren, namentlich auch nicht in 77, ^Is Patroklos dieselben anlegt. 
Gegen die Bedeutung pas sen spricht femer hier, wie P333, 
nach der richtigen Bemerkung von Doederlein, Glossar § 533, 
der Aorist. Beruft man sich auf das allerdings wahrscheinlich 
intransitive ifpaQfwaaeie r385, so wtirde man hier die Worte nur 
verstehen k5nnen: die Waffen schmiegten sich dem Hektor an 
den Leib , aber auch so wUrde jene unerklftrliche magische Wirkung 
sich ergeben, wllhrend wenn wir verstehen: Zeus liefs die Waffen 
sich Hektors Leib anschmiegen (anpassen), sich alles in nattlr- 
licher Weise erklttrt. Ist so fttr die Ausscheidung von 198 — 209 
an und ftlr sich kein gentigender Grund vorhanden, so ist da- 
gegen anzuerkennen, dafs die ganze Erzfthlung 183 — 214 mit 
der vorhergehenden ITnterredung zwischen Glaukos und Hektor 
unvereinbar ist. 

Es trifft sich dabei eigentUmlich, dafs derselbe Vers, welchen 
wir hier 179 lesen, in der Odyssee % 233 ebenfalls in einem Zu- 
sammenhange steht, wo der darin enthaltenen Ankflndigung einer 
bedeutenden That im folgenden nichts entspricht und die Yer- 
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mutung; sei es einer Lticke, sei es einer Interpolation, berechtigt 
ist. Hier liegt nun die von Naber ausgesprochene Vermutong 
nahe, daiB der Znsammenhang dorch die Einschiebung von 184 
— 219 onterbrochen sei, w&hrend in der ursprtlngliohen Erzilhlung 
Hektor nach Beendigung seines Gesprttches mit Glaukos sofort 
den Eampf um die Leicbe des Patroklos aufhahm. Fdr diese 
Vermutong spricht abgesehen von dem Wid^sprucb dieser Er- 
:^hlung mit der AnktLndigung 179 vor allem aueb, dafs Hektors 
Entschlufs die Waffen des Patroklos anzulegen, wShrend er sie 
eben yorher nacb Ilios geschickt hatte, durch nichts motiviert ist. 
Man kann aueh daflir geltend maehen, dalGs Aias, als er die von 
Hektor drohende Gefahr betont, 238 ff. mit keinem Worte davon 
redet, daCs Hektor in Achills Waffen erscheine. Die tlbrigen you. 
Naber geltend gemachten Bedenken sind von geringer oder gar 
keiner Bedeutung. t^rigens Ififst sich die Ansprache an die 
Hilfsveiker 220 ff. nicht wohl an 183 schliefsen, und es ware 
zu erw&gen, ob nicht aucb diese dem Interpolator angeh5rt und 
die Atbetese etwa von 186 — 228 anzunehmen ist. 

Nachdem Hektor die Hilfsy()lker zu tapferm Kampf ange- 
feuert hat und diese mit Wucht auf die AchSer einsttlrmen, fordept 
Aias, der drohenden Gefahr gegentlber verzagend, Menelaos auf 
die tdchtigsten achftischen Helden zur Hilfe herbeizurufen. Mene- 
laos kommt dieser Aufforderung nach, worauf Aias Oileus' Sohn, 
Idomeneus und Meriones und unz&hlige andere herbeieilen. Aueh 
in dieser ErzShlung ist manches anstofsig gefimden. Vor allem 
Aias' Yerzagtheit, die um so befremdender uns entgegentritt, als 
unmittelbar yorher (236) gesagt ist, dafs Aias yielen der an- 
rtlckenden Troer bei der Leiche des Patroklos das Leben nehmen 
sollte. (Bernhardt). Ebjnso unmotiviert erscheint es, daCs 
Aias Menelaos auffordert die Ubrigen Helden herbeizurufen, da er 
dies ebensowohl selbst thun konnte, denn er ist so gut wie Mene- 
laos fiaiiv aya&og. (Jacob, Hoffmann, Nabei:). Sehr un- 
geschiokt in . Gedanken wie in der Form ist aueh die Rede de& 
Menelaos (Naber, Bernhardt). ' Endlich ist 260 f. eine un- 
passende Ubertreibung (Naber). Danach hat Hoffmann 23& 
Oder 237 — 262, Bernhardt 237 — 261, Naber 233 — 262 
athetiert. Athetesen geringeren Umfangs sind yorgeschlagen yon 
DUntzer, welcher 249 — 251 imd nach Zenodots Vorgang 260, 
261 yerwirft, ebenso K6chly 260. 261, Nauck 269 — 261. — 
Mit Naber 233 — 262 zu athetieren ist nicht m5glich, ^uunal 
weil 233 — 235 offenbar in engster Beziehung zu der yorher- 
gehenden Bede Hektors stehen, ygl. 229 ff., und man doch aueh 
die Andeutung, welche Wirkung diese Bede gehabt babe, er- 
wartet, sodann weil 263 ff. sich nicht passend an 232 schliefsen^ 
da eine jene Bede abschliefsende Wendung fehlt. Diese Bedenken 
treffen nicht die Athetese yon 237 — 262, wie sie Hoffmann 
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Yorschlftgt. AUein sind auch die gefandenen Anstdfse meist be- 
griindet, so ist doch die MSgliehk^it der Athetese zu bestreiten, 
da dieselbe ein wesentliches, ja notwendiges Sttick aus dem Za- 
sammenliang der Erztthlang entfemt. DaCs der Eindruck, welchen 
das wnchtige Andringen der von Hektor ermutigten troischen 
Hilf8T5lker anf die zunlUshst allein den Leichnam verteidigenden 
Aias xind Menelaos hervorruft, zur Darstellung kommt, ist so 
natUrlieh, dafs man sich wundem mtlTste, wenn davon gar nicht 
die Eede wttre; die sich daran schliefsende Berufang der andem 
Hdden aber ist ein so notwendiges Sttick der £rzftlilung, diU!s 
ohne dieselbe derH5rer bei 266 f. geradezn anstofsen mtUste, wo von 
den Achilern Hberhaupt gesagt wird, dafs sie nm den Menoitiaden 
stand en, wUhrend dooh vorher nur Aias and Menelaos in dieser 
Stellung sich befanden. Es lassen sich aber einige der Hanpt- 
anst5fse durch die Ajinahme von Interpolationen in 236 und 249 
— 261 entfemen. 

f^brigens redfsen die Athetesen hier gar nicht ab. Bern- 
hardt erstreckt die hier angenommene Interpolation (237 — 261) 
auch noch fiber 262 — 273. Den Hauptanstofs bietet ihm hier 
der Nebel, den Zeus tiber die Achfter breitet. Dieser N^bel soil 
nach dem Zusammenhang der Stelle den Achttem fSrderlich sein, 
denn Zeus will nicht, dafs Patroklos' Leiche eine Beute der 
troischen Hunde werde, und erregt die Achfter selbst den Leich- 
nam zu schtltzen. Aber mit solcher Absicht des Zeus stimmt 
weder 593 ff. noch 634, wo Zeus den Troem den Sieg verleiht. 
Man kann mit Jacob hinzufligen, dafs die AchSer selbst dies 
zu ihren Ounsten ausgebreitete Dunkel hemach als eine schreck- 
liche Qual bezeichnen, 366—377. 645 ff. Aber auch 262—267 
scheinen Bernhardt nicht yereinbar mit 274 ff., denn dort 
halten die Achfter Stand, hier weichen sie zurtkck. Wie Bern- 

' hlardt, hatte schon friiher Dttntzer 260 — 273 verworfen, wfthrend 
er jetzt in der Ausgabe nur 272 f. anstOfsig findet, auch van 
Herwerden verwirft 272 t\ Schiitz nimmt besonders an 273 

I Anstofs, und EQchly hat diesen Vers ausgeschieden. Hoffmann 
wiederum sieht in 274 — 287 eine Interpolation, indem er daran 
Anstofs nimmt, dafs die Achfter fast ohne Kampf fiiehen, was 
nach 266 gar nicht zu erwarten sei. 

In hohem Mafse befremdlich ist in dieser Partie allerdings 

I der Nebel, nicht sowohl an sich als eine aufserordentliche Ver- 
aastaltung des Zeus, um den Eampf um Patroklos' Leiche zu 

I einem aufsergew5hnlichen zu machen, als wegen des dem Zeus 
dabei zugeschriebenen, mit der weiteren Thfttigkeit desselben nicht 

I vereinbaren Motivs 272 f. Dazu kommt der Widerspruch, in 
welchem die weiterhin (366 ff. und 643 ff.) berichteten Wirkungen 
des Kebels mit der hier dem Zeus beigelegten Absicht stehen. 
Nun kann man zwar den Hauptanstofs durch die Athetese von 
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272 f. beseitigen, aber es fragt sich doch, ob die ganze Ver- 
anstaltong die Bedeiitung flir die Entwicklung der Handlung hat, 
4ars dieselbe hinreichend motiviert erscheint. Nun ist aber die 
Wiedererwfthnong des Nebels 368 ff. fast ganz mtirsig; Uberdies 
findet sich dieselbe im Zusammenhang einer ErzUhlimg, die den 
gr5rsten Anstofs erregt and mit Sicherheit als Interpolation sich 
ergeben wird. Eine bedeutendere Bolle hat der Nebel allerdings 
643. ff., aber auch hier tritt derselbe nicht als ein wesentliches 
Moment in der Entwicklung des Eampfes hervori welches yiel- 
mehr 593 ff. in dem Eingreifen des Zeus gegeben ist, sondem er 
4ient nur einem Nebenzweck. Zugleich erheben sich aber auch 
hier, wie wir sehen werden, gegen die ganze Erzlttilung, in welcher 
der Nebel seine Wirkung libt, so schwere Bedenken, dafs die 
Aimahme einer Interpolation schwer abweisbar ist. Unter diesen 
Verhmtnissen scheint der Verdacht allerdings nicht unbegrUndet, 
dafs V. 268 — 273 eine Interpolation enthalten, i^elche im Zu- 
sanmienhange mit den andem zwei erwUhnten Stellen in die Er- 
z&hlung eingeftlgt wurde. Ftlr die Athetese der vorhergehendeh 
Verse 262— -267 dagegen, sowie der folgenden 274 — 87 sind die 
angeftlhrten OrUnde nicht ausreichend. Mag man auch zugeben, 
dafs die Flucht der AchSer sofort nach dem ersten Ansturm der 
Troer befremdet, so ist es doch jedenfalls unmQglich nach dem 
262 ff. eingeleiteten Gesamtangriff der Troer sofort 288 ff. die 
Schilderung der Einzelkttmpfe anzuschliefsen. 

Die 288—318 folgenden EinzelkSmpfe sind -von der Kritik 
imangefochten geblieben (fiber das VerhSltnis yon 306 f. zu O 
575 ygl. die Anmerkung unten zur Stelle), aber schon mit 319 
greift die Kritik wieder ein: Naber verwirffc 319 — 383. In dem 
ersten Teil dieses Abschnittes 319 — 365 ist es znnSchst die Wen- 
dung 319 f. z 73 f., welche ihm durch das vorhergehende 
nicht genHgend motiviert und darum tlbertrieben erscheint: hfttte 
die Sache so schlimm ftlr die Troer gestanden, so hStten die 
AchHer sich der Leiche des Patroklos leicht bem^htigen k5nnen. 
Im weiteren ist ihm befremdend, dafs Hektor von neuem durch 
den von Apollo ermutigten Aineias, wie schon vordem durch Olau- 
kos, an seine Pflicht erinnert werden mufs. Dazu kommt das Ver- 
haltnis von 347 ff. zu A 578 f. und N 511 f., wo die Ver- 
gleichung der Namen ergebe, dafs die ttlteste Stelle ^ 578 und 
nach dieser P 347 gebildet sei, wllhrend die letztere wieder dem 
Interpolator des 13. Gesanges vorgeschwebt habe. V. 360 — 366 
verwirfb auch Dtintzer in der Ausgabe, 364 f. nach dem Yor- 
gange Zenodots. — Wir k5nnen den angeftlhrten Bedenken ein 
entscheidendes Oewicht nicht beilegen. Hinsichtlich der V. 319 f. 
gentlgt es auf das Formelhafte solcher Wendungen hinzuweisen, 
welche die Bedeutung haben, die mit den Wendepunkten des Kampfes 
verbundene Gefahr fdr den unterliegenden Teil scharf zu betonen. 
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wobei die hyperbolische Ansdrucksweise ftlr nns allerdmgs leicht 
I etwas befremdendes hat. Mag es femer auch immerhin befrem- 
i den Hektor vOn neuem dorch einen geringeren Helden gemahnt 
zu seh^n, so ist diese Mahnung doch ganz anderer Art, als die 
des Glaukos, keineswegs eine ein^eiche Wiederholung desselben 
! Motivs. Wie mifslich endlich das den Y. 347 ff. entnommene 
I Argument ist, ergiebt sich daraas, dafs andere, wie Bergk gerade 
diese Stelle als der ursprtlnglichen Dichtung angeh5rig ansehen; 
entscheidende Grtlnde gegen die UrsprUnglichkeit dieser Stelle hat 
Naber nicht beigebracht und k$nnen auch kaum beigebracht 
werden. ErwSgt man aber, wie sich die Entwicklung der Hand- 
lung nach Ausscheidung von 319 — 383 gestalten wtlrde, so er- 
giebt sich vollends die UnmSglichkeit dieser Athetese: denn nach- 
dem die ErzShlung 318 zu einem Wendepunkt des Eampfes gelangt 
ist, kann unmQglich eine allgemeine Schilderung des Eampfes, wie 
384 ff., folgen, welche jenen Wendepunkt ganz ignoriert. . 

Ein ganz anderes Gewioht haben die von Naber ftir die 
Athetese von 366 — 383 geltend gemachten GrUnde. Derselbe 
sieht in dem, was 366 ff. von dem Hber die ktoipfenden Achtter 
ausgegossenen Nebel gesagt wird, eine seltsame, Hbertreibende 
Ausftlhrung dessen, was 268, vgl. 644 einfach in homerischer 
Weise berichtet war; die daran geschlossene Bemerkung aber, 
da£s Thrasymedes und Antilochos noch nichts von Patroklos' 
Tode wulBten, ist hier vQllig unnUtz, da erst weiterhin Menelaos 
m Antilochos gesandt yrird. Endlich ist der 381 — 383 von Nestor 
im seine S6hne erteilte Bat nicht nur an sich befremdend, son- 
dem auch unvereinbar mit dem 17 317 von Antilochos erz&hlten. 
In diesen und tthnlichen Bedenken begegnen sich mit Naber eine 
Beihe anderer Kritiker, welche indes die Athetese zum Teil viel 
weiter ausdehnen. So verwirft Lachmann 366 — 423, indem er 
weiterhin, abgesehen von nawi^qloig 384, daran Anstofs nimmt, 
dafs nach 404 Patroklos unter der Mauer yon Troja gefiEillen sein 
soil, wllhrend im 15. Liede der dazu passende Abschnitt 17 698 ff. 
2u verwerfen war: die Einschiebung der Interpolation verrSt sich 
ihm durch das 423. 424 in unmittelbarer Folge sich wieder- 
holende &g. Dieselbe Athetese haben Dtintzer, Franke und 
Bibbeck angenommen. Dagegen schwankt SchtLtz zunlU^hst zwi- 
Bchen der Athetese von entweder 370—383 oder doch von 377 
—383 und verwirft weiter 384—388 und 400—426. K6chly 
hat 377 — 388 ausgeschieden und sodann 400—593. Bergk ver- 
wirft 377 — 383, sieht aber in 384 — 432 ein unversehrt erhaltenes 
Bruchsttick der alten Hias; la Boche verwirft 400 — 411, Bekker 
412—425. Zenodot verwarf 404—425, Aristarch, wie es 
sohdnt, nur 420—423. 

Nach den zwei 274 und 319 bezeichneten Wendungen kommt 
der Eampf 354 ff. zu einem gewissen Stillstand: die Darstellung 
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der Einzelkttmpfe wird in augenfUlIiger Weise abgebrochen mit 
dem Hinweis, dafs Asteropaios, als er den gefallenen GeflUirteii 
Apisaon zn rftchen vorstiirmt, die Aohtter nach Aias^ Anordnung 
mit dicht an einander geschlossenen Sohilden in fester Liiiie sich 
gegendber findet and zum Einzelkampf nicht gelangen kann. Es 
kann kein Zweifel sein, dafs der Dichter mit dieser Wendung 
einen vorlftnfigen Abschlafs des Eampfes urn die Leiche des Patro- 
klos beabsichtigte, am den Blick aof etwas anderes zn richten. 
Da ist es nun im h^chsten Grade anffallend, dafs die folgende 
ErzlUilung fOnfmal nacb einander mit einer allgemeinen Schilde- 
rang dieses Kampfes anhebt, zuerst 366 — 383 anter Herror- 
hebang des dichten Nebels, am den Bliok auf die yon diesem 
Nebel freie andere Seite der Sehlacht za wenden and za berichten, 
dafs Antilochos and Thrasymedes noch nichts vom Tode des Pa- 
troklos walsten, sodann 384 — 399 unter Betonang der langen 
Daaer {itctvri^Qloig) imd der Heftigkeit des Eampfes, am da6 
wechselnde BemUhen beider Parteien den Leiohnam aaf ihre Seite 
za Ziehen, za schildera, femer 400 — 411 anter Hervorhebang auoh 
der Gespanne, am daran die Nachricbt za kntipfen, dafs Achill 
den Tod des Patroklos nicbt ahnte, weiter 412—423 anter Be- 
tonang des m5rderischen Nahkampfs, am die Stimmong b^er 
Heere za schildem, endlich 424 ff. anter Hervorhebang des forcht- 
baren GetQses, am za der Erz&hlang vom Gespann Achilla tiber-^ 
zaleiten. Dafs in diesem Darcheinander so verschiedenartiger Stticke 
der Faden der Erzfthlang abgerissen ist, kann wohl keinem Zweifel 
anterliegen. Sachen wir aber za ermitteln, wodarch die St^^ning 
herbeigeftlhrt ist, so scheinen zonltehst 366 — 383 ganz verworfen 
werden za mttssen. Ohne Zweifel sind 377 — 383 anhaltbar und 
nur za erklttren aus der Absicht eines Interpolators einerseits die 
nachher folgende Sendung des Menelaos zu Antilochos vorzubereiten^ 
andrerseits zu erklttren, weshalb Antilochos und Thrasymedes nicht 
bei dem Eampf am die Leiche des Patroklos beteiligt sind. Ifit 
diesen Versen fftUt aber auch der Hauptanlafs fort die beiden 
Seiten der Sehlacht hier einander gegendber za stellen; schliefst 
man aber 370—376 in die Athetese ein, so hat die schliefslich 
tLbrig bleibende einzelne Notiz von dem Nebel vollends keu^ 
Sinn. Gegen die ganze Partie aber spricht, abgesehen von dem 
zwar nicht so unklaren, wie Lachmann meinte, aber immerhia 
seltsam tLbertreibenden Ausdruck 366 f., ebenso sehr die Weit- 
schweifigkeit, als die ungeschickte Anordnung der Darstellmig. 
Wesentliche Bedenken liegen gegen 384—399 nicht vor: es ist 
im Grande allein die Zeitbestimmung ncevtifisQioig 384, welche 
Lachmann und Schtltz, jenen zur Verwerfang des Ganzen^ 
diesen zur Athetese von 384—388 bestimmten. Aber da gegen 
die Zeitbestimmung JI 777, mit welcher das nccvtifusgloig b'eson- 
ders im Widerspruch zu stehen schien, die erheblichsten Bedenken 
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vorliegen (vgl. oben p. 31 f.), TtavrifjiiQiog aber mehrfach nur von 
dem jedesmal tlbrigen Teil des Tages bis zmn Sonnenuntergsuig 
steht, so ist dies Argument gegen die Stelle znrtlckznweisen, and 
man kann hQchstens mit Franke geltend machen, dafs ^nach dem 
jetzigen Zusammenhang nnserer Ilias damit nur elne sehr kurze 
Zeit bezeichnet sein k5nnte.' Es fragt sich nur, ob die Schilderung 
384 — 399 sich passend an 365 anscbliefsen l&Tst. Dem scheint 
in der That nichts im Wege zu stehen. Wenn, wie 356 ff. er- 
zUhlt wird, Aias den EinzelkSmpfen Yor der Aufstellung dadurch 
ein Ende macht, dafs er die Aohfier in festgeschlossener Linie 
nm die Leiche des Patroklos zusammenhttlt und so sich der Kampf 
wieder um diese koncentriert, so scheint eine Schilderung des 
Kampfes in dem Gleichnis 389 ff., die das Hin- und Herziehen 
der Leiche oUy^ ivl xioQ\i darstellt, vgl. axsdod'sv (laxsa^ai 359 
durchaus angemessen. Wer den Anstofs, den Tcuvt^qloiq immerhin 
bietet, fiir schwer genug halt, wird 384 — 388 fallen lassen mtlssen. 
Andrerseits scheinen bei dem Anschlufs von 389 — 399 (oder 384 
— 399) an die vorhergehende Eampfschilderung die V. 360 — 365 
nicht blofs entbehrlich, sondem geradezu stSrend. 

Das von Lachmann gegen den folgenden Abschnitt 400 — 411 
aus den Worten xt[%Bi wto Tq^cdv 404 entnommene Argument hat, 
da es sich auf die zwar wahrscheinliche, aber immerhin bestrittene 
Athetese von 77 698 ff. stiitzt, kein entscheidendes Gewichl Von 
den weiter von Schtltz gegen diesen Abschnitt geltend gemachten 
Bedenken ist nur das eine von Bedeutung, der Widerspruch, in 
welchem sich 408 — 412 mit ^ 9 f. befinden: denn dort erinnert 
sich Achill einer YerktLndigung seiner Mutter, dafs noch bei seinen 
Lebzeiten der beste der Mjrmidonen fallen werde, wtthrend er 
hier keinerlei Andeutung von dem Yerlust des Patroklos erhalten 
hat. Mit diesem nicht hinwegzurSlumenden Widerspruch verbindet 
sich aber das nicht minder gewichtige Bedenken, dafs Achill nach 
den dem Patroklos 77 87 ff. erteilten Befehlen unm5glich erwarten 
kajin, dafs derselbe ivixQtfjupd'slg TtvXjfiiv zurlickkehren werde. Auch 
diese Worte finden sich im entschiedensten Widerspruch mit U 
13 f., wo er ausdrUcklich des Befehls gedenkt nach Beseitigung 
des Feuers zu den Schififen zurUckzukehren und nicht mit Hektor 
zu k&mpfen. Yergleicht man aber tLberhaupt diesen ganzen Ab- 
schnitt mit seinem rein negativen Inhalt, der nichts besagt, als 
dafs Achill von Patroklos' Tode noch nichts wu&te und tiberhaupt 
ohne alle Sorge und Ahnung war, mit der wohlmotivierten Dar- 
stellung der in seiner Seele erwachenden schlimmen Ahnung im 
Eingang von 2!j so kann man nicht zweifeln, welche von beiden 
mit einander unvertraglichen Darstellungen dem echten Dichter 
angehort. Im einzelnen verweise ich noch auf die nach allem 
vorhergehenden befremdende Erwahnung der Gespanne 400, femer 
auf die vom homerischen Gebrauch abweichende Yerwendung von 
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fjlAoti too 401 und 6ti roxB yB 410, worUber in den unten folgen- 
den Anmerkungen zu diesen Stellen nSheres bemerkt ist. 

So entschieden danach 400 — 411 zn yerwerfen sind, so wenig- 
liegt an sich vor gegen den folgenden Abschnitt 412 — 426, wa 
die Stimmong beider Parteien in parallelen Aufserongen anf beiden. 
Seiten yeranschaolicht wird. Denn der von Schtitz zwischen 
415 f. nnd 397 gefnndene Widerspmch berabt nur anf einem 
Mifsyersttodnis yon 415 f., wo die syntaktische Anordnang der 
Gedanken durch die leidenscbaftlicbe Hast der Bedenden etwas 
getrUbt ist. Auffallend ist nor der yereinzelte Gebrauob yon mg- 
420, welcher, wie es scbeint, Aristarch Anlafs gab zur Ver- 
werfung yon 420 — 423. Diese Athetese wtlrde zugleich das von 
Lacbmann als Merkmal der Interpolation heryorgehobene in un- 
mittelbarer Folge 423. 424 sich vdederholende mg beseitigen. 

Die Erz&hlung yon den um Patroklos tranemden Bossen Achilla 
und dem Eampf um dieselben (424 — 542) wird aufser yon K5chly 
auch yon Schtitz, Bernhardt und Naber yerworfen. Bergk 
weist dieselbe dem Diaskeuasten zu. 

Wohl kann man geneigt sein, in der rUhrenden ErzUhlong 
yon der Traner der unsterblichen Bosse um ihren Wagenlenker, 
sovde der Teilnahme des Zeus an ihrem Schicksal, Ztige der ur- 
sprdnglichen Dichtung zu erkennen, und gegen 424 — 452 Iftfst 
sich auch erhebliches nicht yorbringen. Wenn Naber gegen 427 f. 
{Inudii jtQmcc Tcv^ia^v fivi6%oio nsaovtog) geltend macht, dafs die 
Bosse nach der Erz&hlung des Schlnsses yon il bei dem Tode des 
Patroklos in der N&he gestanden und somit denselben selbst yor 
ihren Augen hStten yorgehen sehen, so erledigt sich dies ein&ch 
dadurch, dafs die Dichtung in Wirklichkeit uns keinen Anhalt 
bietet zu bestimmen, wie nahe die Bosse dem Schauplatz des 
Eampf es waren und dafs, wie dem auch sei, dort bei dem 
unmittelbar drohenden Herannahen Hektors kein Baum fiir die 
hieher yerlegte Scene war. Aber schon mit den letzten Worten 
des Zeus 453 — 455 beginnen Schwierigkeiten. Befremdend ist 
schon 453 die Beziehungslosigkeit yon otptislv^ da unmittelbar yor- 
her nur yon den Bossen und dayor nur yon Hektor die Bede ist. 
Auch entspricht die Bestimmung vriag Varnvrai nicht genau dem 
spSteren Hergang, da die Troer nur bis zu dem Graben kommen, 
sowie auch die Zeitbestimmung ^bis zu Sonnenuntergang' nicht 
genau zutrifPt. Endlich ist bei der dermaligen Lage der Dinge, 
wo die Schlacht noch steht, das Ktslveiv 454 im Zusammenhange 
mit den folgenden Worten einigermafsen befremdlich — AnstOfse, 
die mir jetzt allerdings erheblicher scheinen, als ich in der Ein- 
leitung zu A p. 54 annahm. 

Von Gewicht ist femer, dafs die folgende Erz^hlung dem, 
was Zeus hinsichtlich der Bosse in Aussicht nimmt, so wenig ent- 
spricht (Bernhardt). Zeus will den Bossen Mut und Kraft 
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geben, dafs sie nicht nur sich selbst, sondem auch Automedon^ 
ans dem Kampfe zu den Schiffen rotten. Statt dessen stUrmen 
die Bosse mitten zwischen AchSer nnd Troer, nnd Aatomedon: 
kSmpft — seltsam genng! — ohne Wagenlenker, gegen den 
Feind heranfahrend und wieder zurtlckweichend, bis Alkimedoa 
ihn bemerkt nnd als Wagenlenker den Wagen besteigt, wShrend 
Automedon denselben verlftfst, urn zu kSmpfen. Ofifenbar sollte- 
nach der Absicht des Dichters Automedon den Kampf nicht ver- 
lassen, ohne seinerseits zur Stlhne fUr Patroklos' Tod etwas bei- 
getragen zu haben (538 f.). Aber so annehmbar dies Motiy aq. 
sich ist, ^ bedenklich ist die Art, wie das alles in Scene gesetzi 
wird. Wahrend um Patroklos' Leiche der heftigste Kampf tobt 
(360 ff. 384 ff.), hat Hektor nicht nur Zeit zu bemerken, dafs 
Achills Rosse wieder auf dem Kampiplatz erschienen sind, sondem 
auch Begehrlichkeit genug, um mit Aineias und zwei andem Hel- 
den sich gegen Automedon zu wenden, und dieser wiederum, der 
drohenden Gefahr gegentlber yerzagend , scheut sich nicht die 
beiden Aias und Menelaos von der Leiche des Patroklos hinweg 
zu seinem Schutz herbeizurufen. Und wozu dieser ganze Auf- 
wand? Das Eesultat ist, dafs Automedon den Aretos erlegt, 
Hektor aber nach einem vergeblichen Speerwarf auf Automedon 
bei dem Erscheinen der beiden Aias zurttckweicht. Danach mufs 
dieser ganze Yorgang als eine ungentigend motiyierte und in 
hohem Mafse st5rende Unterbrechung der Haupthandlung erscheinen. 
Den grdfsten Anstofs aber bietet das Benehmen Hektors, wenn 
man sich dessen erinnert, was am Schlufs des 16. und im An- 
fang des 17. Gesanges yon demselben erzShlt ist (SchUtz). Daf& 
Hektor trotz des Mifslingens des ersten Yersuchs und trotz der 
Mahnung Apollos 76 ff. yon neuem sich der Bosse Achills bemSch- 
tigen,will und zwar in einer Lage der Dinge, wo ihn Apollos 
Tadel noch weit mehr mit Becht treffen wtirde, sowie dafs er bei 
Annfiherung der beiden Aias ohne weiteres zurdckweich't, das sind 
Ziige, welche das Charakterbild Hektors, wie es sonst beim Dichter 
gezeichnet ist, geradezu entstellen. Auch Automedons Haltung^ 
in der grofse SchwSche mit eitler Prahlerei sich mischt, scheini 
desselben wenig wlirdig (Naber). Als Mfingel der Darstellung 
sind aufserdem yon Bernhardt geltend gemacht, dafs Menelaos,^ - 
der mit den beiden Aias yon Automedon herbeigerufen war, 530 
— 533 ganz mit Stillschweigen tibergangen ist, ferner, dafs un* 
erwShnt bleibt, wie die Helden beiderseits wieder zu Patroklos* 
Leiche zurtlckkehren, endlich dafs wir gar nicht erfahren, ob 
Automedon tlberhaupt zu den Schiffen entkommt. Nach allem 
diesem stehe ich nicht an die ganze Erz&hlung yon Automedons 
Kampf yon 459 an zu yerwerfen, wShrend ich die. Ursprtinglich- 
keit der Erzahlung yon 424 — 458 (abgesehen yon 452 — 455) 
mit der gleichen Entschiedenheit nicht bestreiten mSchte. Denn 
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wohl ist 68 denkbar, dafs die Worte des Zeus 448 f.: ^nicht soil 
wahrlich Hektor aof euch and dem kunstreichen Wagen fahren' 
einem Interpolator Anlafs geben konnten diese Worte durch die 
Erfindnng der folgenden Kampfscene, wo Hektor die Bosse von 
neuem bedroht, zu illustrieren, w&brend sie dem Dichter durch 
den bereits erfolgten Angriff des Hektor gentlgend motiviert 
schienen, so dafs er sich begniigen konnte die ErSftigung und 
Ermutigung der Bosse durch Zeus und ihre Btickkehr in den 
Kampf zu berichten. Dafs der Dichter nicht das Entkommen des 
Automedon zu den Schiffen berichtete, erklSrt sich daraus, dafs 
in diesem Falle Automedon die Botschaffc yon Patroklos' Tode 
htttte zufallen mtissen. Erw&hnt mag noch werden, dafs Bern- 
hardt in 506 — 513 noeh die Spur einer sp&teren Hand zu er- 
kennen glaubt. 

Die seit 365 zu wiederholten Malen, zuletzt durch eine gr5lisere 
Episode unterbrochene Schilderung des Kampfes um die Leiche 
des Patroklos wird endlich 543 wieder au^enommen. Aber so- 
gleich im Eingange dieses Abschnittes nahm Lachmann an 545 f. 
Anstofs, wo erzllhlt wird, dafs Zeus seinen Entschlufs (Hektor 
den Sieg zu verleihen 206. 454) gellndert habe, indem er Ath^e 
Yom Himmel herabsendet, um die AchlLer zur Yerteidigung der 
Leiche des Patroklos zu entflammen. Lachmann sah in dieser 
Angabe von seinem Standpunkt aus ein mUfsiges Motiv, da Athene 
ja die Ereiheit habe unter die Streitenden zu gehen, wie sie diese 
im ersten Telle des Liedes O 668 gehabt und wie sie Apollo doit 
und hier habe, Zeus aber gleich nachher auf seinem Sinne bleibe. 
Auch Bekker, Franke, DUntzer haben diese beiden Verse var- 
worfen, Naber 546. Dagegen sagt BSumlein vom Standpunkt 
der Einheit: ^Ohne Auffordenmg von Zeus konnte Athene so wenig 
wie Apollo die Streitenden ermuntem' und ^Zeus hatte ^einen 
Beschlufs Hektor den Sieg zu verleihen so weit gefindert, als ea 
den Leichnam des Patroklos zu sichern notwendig war.' AUein 
die letztere Auffassung, welche auch die von Nitzsch zu sein 
scheint, ist weder aus dem Wortlaut der Stelle, noch aus dem 
Zusammenhang der Thatsachen zu rechtfertigen. Yielmehr ergeben 
sich zwischen diesen beiden Yersen und den vorhergehenden , wie 
der folgenden ErzShlung nicht auszugleichende Differenzen. AUe 
Stellen, wo zuletzt der Kampf um Patroklos' Leiche geschildert 
ist, 360 — 423 , zeigen die AchSer den Angriffen der Troer gegen- 
tiber tapfer Stand haltend, ja 361 — 365 sind sie den Troem 
gegenUber in einem gewissen Yorteil. Ist danach nicht recht zu 
begreifen, weshalb jetzt die AchSer einer besondem Ermunterung 
durch Athene bedUrfen, so ist diese, wie die ihr zu Grunde Ue- 
gende SinnesttAderung des Zeus um so weniger begreiflich im Hin- 
blick auf die Wirkungen derselben und auf das, was Zeus 593 ff^ 
thut. Denn die einzige Wirkung, welche die gauze aufserordent- 
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liche Yeranstaltang hat, ist abgesehen von der Ennatigang der 
Ach&er im allgemeinen, dafs Menelaos einen Ge&hrten des Hektor 
erlegt, was dann Apollo Anlafs giebt seinerseits Hektor an seine 
Pflicht za erinnern, worauf dieser durch die Vorkftmpfer hin- 
schreitet Wer kann diesen Thatsachen die Bedeutung beimessen, 
dafs dadnrch die Bettong der Leiche des Patroklos gesichert sei? 
Denn die Worte allein (666 ff.) thun es doch nicht. Zu solcher 
Aufgabe scheint auch gerade Menelaos am wenigsten geeignet, 
und war etwa Aias nicht bei der Leiche, den wir doch 626 mit 
Menelaos zusammen finden? Wozu aber die Sinnesftnderung des 

; Zens, wenn derselbe schon 693 vom Ida aus mit der Aegis die 
Ach&er in die Flucht treiben and den Troern den Sieg verlehen 
woUte? Danach scheint die SinnesSndemng des Zeus, wie die 

j Herabkunft der Athene gleich zwecklos (Fried la en der, SchUtz, 
Bernhardt). Dazu kommt die Differenz zwischen beiden Stellen 
hinsichtlich des Lokals, wo Zeus gedacht wird (Bibbeck). Es 
w&re offenbar gleich unnattlrlich Zeus 693 S. auf dem Oljmp zu 

I denken mid 646 auf dem Ida, vielmehr ist er, als er Athene 
sendet, nach 646 aaf dem Olymp, 693 aber auf dem Ida. Nun 
wissen wir aus der Untersuchung oben p. 24 f., dafs die Bdckkehr 

I des Zeus auf den Olymp nirgends gemeldet ist, derselbe vielmehr 
in den zweifellos echten Teilen der Ilias seit ^183 auf dem Ida 
weilend gedacht ist, und so werden wir auch hier erst in 693 ff. 
wieder die erste Spur des ursprdnglichen Gedichts zu finden haben. 
Auch sonst fehlt es in diesem Abschnitt nicht an mancherlei Un- 
ebenheiten und Differenzen, welche die Unachtsamkeit und Unge- 
scMcklichkeit des Dichters verraten. So ist das, was Menelaos 
666 von dem schrecklichen Wtlten Hektors berichtet, gerade nach 
dem vorhergehenden, wo er vor Aias ohne Eampf zurtickweicht, 
am wenigsten zu begreifen, und wie sti^inien dazu die Yorwtirfe, 
welche Apollo demselben 686 f. macht? (Bernhardt, Schtttz). 
Wenig begreiflich ist ferner die Thfttigkeit ApoUos im Gegensatz 
zu dem von Zeus yerordneten Eingreifen der Athene, und fragt 

I man nach dem Erfolge derselben, so entspricht dieser noch weniger 
der Erwartung, als der der Athene: Hektor schreitet durch die 
Yorkttmpfer hin, und wir erwarten einen Kampf zwischen ihm und 
Menelaos, da bricht die Erz&hlung pl5tzlich ab, und da, wo Hektor 

I hemach wieder auftritt, finden wir ihn in ganz anderer Umgebung 

I (Bernhardt). Dies sind die haupts&chlichsten GrUndC; weshalb 
Friedlaendel:, Schtltz, K5chly, Bibbeck, Bernhardt den 
ganzen Abschnitt 643 — 692 verworfen haben. tfber den Ursprung 
der Interpolation vermutet Friedlaender, dafs ein Bhapsode durch 
die Beobachtung, dafs Zeus sich so hSufig durch Mitleid zu augen- 
blicklicher Begiinstigung der Griechen hinreifsen lasse, zu der In- 
terpolation veranlafst sei. Mir scheint dieselbe yielmehr im engsten 
Zusammenhange mit der vorhergehenden, 469 -~ 642, zu stehen. 

HxxTZK, Anhang on Homen Ilias. VI. ^ 
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Nach der langen Unterbrechnng der Erztthlung Yom Kampf um 
die Leiche des Patroklos schien es notwendig diesen yon neuem 
zu entflammen und die Haupthelden wieder anf den Hauptschau- 
platz zurttckzufllhren [vgl. 574 (Menelaos) firi d' iitl IlatQOitkaiy 
obwohl von Menelaos vorher gar nicht gesagt ist, dafs er den 
Leichnam yerlassen habe]. Dazn wird anf achflischer Seite Athene^ 
auf troischer Apollo verwandt, wie diese beiden Gutter 5fter in 
dieser parallelen Weise einander entgegen wirken. Nachdem durch 
diese Menelaos und Hektor wieder zu der Leiche des Patroklos 
znrdckgefUhrt sind, hat der Interpolator seinen Zweck erreicht^ 
nnd er bricht unbektininiert nm das weitere ab. Hienach ist atich 
y. 543, den Bibbeck von der Athetese ausschliefsen wollte, der 
Interpolation zuznweisen. 

Ancb in der folgenden Erztthlung sind nocb mehr oder min- 
der umfassende Interpolationen angenommen. Am weitesten ging^ 
Dtlntzer, welcher friiher 593 — 650 verwarf, nenerdings aber in 
der Ausgabe die Athetese auf 626 — 650 beschrSbdcl Andere 
haben vielmehr an der vorhergehenden Partie 605 — 625 Anstofs 
genommen. Die Hauptbedenken treffen bier die Unklarheit der 
Darstellung und namentlich die parenthetische ErklSrung 612 — 616, 
wie Idomeneus auf den Wagen des Meriones kommt, worttber 
nSheres unten in den Anmerkungen, sodann den SchluTs der Er- 
zahlung 620 — 625. Hier nimmt Meriones die dem get($teten Wagen- 
lenker Koiranos entfallenen Ztlgel vom Boden auf und fordert Ido- 
meneus auf die Bosse mit der Geifsel anzutreiben und zu den 
Schiffen zu fahren, da den AchSem der Sieg ja genommen sei. 
Da nun nicht erz&hlt wird, dafs er die Ztlgel dem Idomeneus tlber- 
geben habe, so sollte man, meint Schtltz, erwarten, dafs auc^ 
Meriones mit ihm auf dem Wagen fliehen werde. Aber Meriones 
bleibt, wie sich hemacb 668. 717 ergiebt, bei der Leiche des 
Patroklos. Allein jene Erwartung ist nach 622, wo ausdrtlcklich 
die zweite Person Tnriat steht, unberechtigt, und es ist nur zuzu- 
geben, dafs die Darstellung nicht recht klar und wenig geschickt 
ist, auch nicht gentlgend einleuchtet, weshalb Meriones das an- 
gegebene Motiv zur Flucht nur fftr Idomeneus und nicht auoh 
fUr sich selbst gelten Iftfst. Auffallend bleibt auch tlberhaupt, dafs 
Idomeneus ohne Wagen ist, wfthrend Meriones den seinen bei sich 
hat und im folgenden die Anwesenheit der Gespanne bei der 
Flucht 644. 698 f. vorausgesetzt wird (Lachmann). Wegen dieser 
Anstefse verwirft N.aber 605 — 625, indem er dem Interpolator 
die Absicht zuschreibt zu erklSren, wie es komme, dafs weiterhin 
668. 717 Meriones dlein ohne Idomeneus bei der Bettung der 
Leiche des Patroklos thatig ist. V. 612 — 616 aber scheinen ihm 
noch sp&ter hinzugefQgt, um zu erklSren, wie Idomeneus, der in N 
zu Fufs sich in den Kampf begeben hatte, zu einem Wagen ge- 
kommen sei. Auch Nauck hat 612 — 616 als sptmi bezeiehnet. 
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Innerhalb der folgenden Partie 626 — 650, welche Dttntzer 
wegen des Vunderlichen' Nebels verwirft, findet Naber 646 — 
647 xmertrSglich, obne sieh indessen ntther darilber aaszusprecben. 
Scktltz findet in AiaB^ Bede nur aafPallend, dafs derselbe die 
Feindseligkeit d68 Zeus nidit aus den von ibm geschleuderten 
Blitzen und der Flucbt der B5oter und des Idomeneus erscbliefst, 
Bondem aus viel weniger bedeuteuden und weniger augenfttlUgen 
Grtinden 681 ff. Dagegen geht Bernhardt weit fiber Dttntzer 
hinaus, indem er eine grofse Interpolation von 637—716 annimmt. 
Aooh ibm bietet der Nebel und was damit zusammenhtogt einen 
Hauptpunkt des Anstofses. Von diesem Nebel, den Zeus 269 urn 
die Hehne der bei der Leicbe des Fatroklos stebenden Achfter er- 
golfi, damit sie dieselbe retten kdnnten, vgl. 370, der 637 indes 
die Adh&er bei den Scbiffen nicbt bindert die Bedrftngnis ibrer 
6«flLbrten bei der Leicbe des Fatroklos zu sehen, heifst es hier^ 
er babe die andern Acbtter umhttllt, ja er wird nacb Aias^ Worten 
den um die Leicbe kftmpfenden jetzt zur grdMen Pein. Wenig be- 
greiflioh ist es aucb, dafs Zeus, der docb eben den Troem bei- 
steht, obne weiteres Aias' Bitte um Beseitigung des Nebels erftillt. 
Ein anderes Hauptbedenken liegt ibm in dem Widerspruch zwiscben 
dem Auftrag des Aias an Menelaos in betrefif der Sendung des 
Antilochos zu AcbiU und der AusfQbrung desselben durch Menelaos 
vgl. 654 ff. und 691 ff. Aias' Auftrag geht lediglich dahin, dem, 
Acihill die Trauerkunde bringen zu lassen, Menelaos aber knttpffc 
daran die Ho&ung, 692, dafs Achill den Leichnam schnell zu 
seinem Schiffe rette, obwohl er selber Aias gegenttber hemach 
SuJjsert , dafs dazu wenig Aussicht vorhanden sei (709 ff.). Anti- 
lochos aber sagt, da er zu Achill kommt, 2! 20 f. nichts von jener 
Ho&iung. ^Der Gedanke an die Hilfe des Achilles widerstrebt auch 
formlich der Situation und dem Plane des Aias, der eben alle 
Hoffaung auf Hilfe aufgegeben und gesagt hat, sie woUten, auf 
eigne l^aft vertrauend, den Toten retten.' Bei diesem Entschlufs 
in so entscheidendem Moment kann Aias ttberdies verstttndiger- 
weise gar nicht daran denken, dafs Achill von dem Tode des 
Freundes nooh nichts wisse und unm^glich Menelaos fortschicken 
und dadurch die Gefahr noch vergrSfsem. Anstofs erregt femer 
die Wiederholung der Worte des Aias 634 — 636 in Menelaos' 
Munde 712 — 714, und Aias' anerkennende Antwort 716: ^als wftre 
der Gedanke im Eopfe des Menelaos entsprungen'. Endlioh be- 
&emden die mahnenden Worte, welche Menelaos, als er zu Anti- 
lochos gehen will, an die beiden Aias und Meriones richtet, 679 ff., 
sowie die Bemerkung 702 ff. t]l)ereinstimmend mit Bernhardt 
sieht Bergk in dieser ganzen Partie die Thfttigkeit des Fortsetzers, . 
der dieselbe hinzugedichtet babe, um das Aufixeten des Antilochos 
im Anfange des folgenden Gesanges vorzubereiten. Derselbe findet 
68 auch hSohst ungeschickt, dafs Antilochos 698 seinen Wagen 
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yerlttfst und die Waffen ablegt, um zu Achill zu eilen, was sich 
nur daraus erklSre, dafs der Dichter seine Darstellong mit H 2 
in Einklang zu setzen suchte. 

Eine sehr befremdliche Yerwendung findet in dem Zusammen- 
bang dieser Erz&blung der yielberofene Nebel. H($rt man den tief- 
empfundenen Scbmerzensruf des Aias zu Zeus 645 — 47, so mufs 
man glauben, dafs es der Nebel vor allem ist, welcber die Kttmpfer 
entmutigt und Ifthmt und wesentlich die Not mit herbeigefClbrt 
hat, welche Aias fast verzagen Iftfst. Ist es nun scbon sebr auf- 
fallend, dafs Aias yorber, wo er das bedenklicbe der Lage moii- 
viert, des Nebels mit keinem Worte gedenkt (631 — 33), so ist 
doch nocb weit befremdlicber der Zusammenbang, in welcbem die 
Verse 645 — 47 mit den vorbergebenden Worten des Aias, sowie 
mit den folgenden Tbatsacben stehen. Wie 644 der Nebel nur 
insofem als stQrend erwtthnt wird, als er Aias bindert einen Freund 
zu erspSben, der Acbill die Botscbaft von Patroklos' Tode ttber- 
bringen k5nne, so bescbrftnkt sicb andrerseits die ganze Wirkung, 
welcbe die durcb Zeus bewirkte Entfemung des Nebels bat, dar- 
auf , dafs jenes Hindernis beseitigt wird und Menelaos den Anti- 
locbos aufsuchen und zu Acbill senden kann. Dafs aber die Be- 
drSngnis der AcbSer dadurcb irgend gemindert oder erleicbtert 
werde, davon b5ren wir nicbts. Wobl ist es daber begreiflicb, 
dafs Naber die Verse 645 — 647 als unertraglicb bezeicbnet; dafs 
derselbe aber damit etwa die Atbetese tLber diese Verse allein 
babe aussprecben woUen, ist nicbt wabrscbeinlicb, da obne die- 
selben das Mitleid des Zeus und die Beseitigung des Nebels durcb 
denselben vdllig unmotiviert dasteben wUrde. E5nnen wir aber 
dem Dicbter der Ilias eine so tibel zusammenbftngende und mangel- 
baft motiyierte ErzSblung nicbt zutrauen, und erwftgen wir dazu, 
dafs der Nebel Hberbaupt an alien Stellen, wo er sicb findet, zu 
den scbwersten Bedenken Anlafs giebt, dafs ferner scbon die Moti- 
yierung 631 ff. im Zusammenbange mit der yorbergebenden Er- 
z&blung begrUndeten Anstofs erregt, aucb die Wiederbolung der 
Verse 634 — 636 in 712 — 714 docb sebr be&emdet, so kann die 
yon Dtlntzer yorgescblagene Atbetese yon 626 — 650 geboten er- 
scbeinen. Allein innere Wabrscbeinlicbkeit bat dieselbe docb nicht. 
Man nebme diese Verse aus dem Zusammenbange beraus, so er- 
giebt sicb sofort das Bedenken, dafs die yon Aias an Menelaos 
651 ff. gericbtete Aufforderung, sicb nacb Antilocbos umzuseben, 
um ibn zu Acbill zu senden, so unyermittelt und unmotiyiert er- 
scbeint, dafs man den eigentlicben Zweck derselben, der in dem 
Zusammenbange der Bede des Aias nocb yerstftndlicb war, kaum 
mebr abnt. Denn kann die Sendung des Antilocbos in der yor- 
liegenden Situation passend nur dadurcb motiyiert sein, dafs Aias 
die Beibilfe des Acbill zur Bettung des Leicbnams bofft, so wftre 
es jedenfalls ein grofser Mangel der Darstellung, wenn dies Motiv 
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erst in den Worten des Menelaos an Antilocbos 692 f. deutlicb 
zum Ansdruck kHme. 

Fassen wir aber die ganze Erzfthlung in ibrem inneren Zu- 
sammenbange nnd im Yerb&ltnis za der weiteren Entwicklung der 
Dinge in das Auge, so scbeinen die Zweifel an der UrsprHnglicb' 
keit derselben tLberbaupt nicbt unbegrdndet. Zwar vermag icb 
den von Bernbardt bemerkten Widersprucb zwiscben des Aias 
Anftrag an Menelaos und der Ausftibrung desselben nicbt anzu- 
erkennen. Der Gedanke Acbill die Botscbaffc von Patroklos' Tode 
zu senden kann in dem Zusammenbange von Aias^ Worten, wo 
eben die Bettong des Leicbnams als Aufgabe bezeicbnet ist, wie 
nacb der Situation nur die Hoffnung zur Voraussetzung baben, dafs 
Acbill vielleicbt selbst zur Bettung des Leicbnams berbeieile, auob 
obne dafs dies von Aias ausdrttcklicb gesagt wird, und Menelaos 
ist daber wobl berecbtigt, bei dem Auffcrag an Antiloobos diese 
Hofihung auszusprecben. Aucb dafs Menelaos' Entfernung die Gefabr 
noob vergr^fsere, kann kaum ernstlicb in Frage kommen, wenn 
beide Aias und Meriones bei der Leicbe bleiben. Wfire also die 
Sendung des Antilocbos zu Acbill an sicb durcb die Hoffnung 
auf Acbills Hilfe gentlgend motiviert und obne Anstofs, so 
stebt docb die weitere Entwicklung der Dinge in einem offenbaren 
Mifsverbftltnis zu der ganzen Veranstaltung. Denn erstlicb ist in 
der Botscbaft des Antilocbos von der Bedr&ngnis der AcbSer und 
einer besondem Gefabr ftir den Leicbnam^ die dem Acbill den 
Gedanken zur Hilfe berbeizueilen nabe legen k5nnte, gar keine 
Rede, derselbe bericbtet nur, dafs man bereits um den Leicbnam 
kSmpfe und die WafFen in Hektors HSnden seien, was passender 
von der Situation im Anfang des Gesanges nacb V. 125 ff. gelten 
wtLrde. Danacb ist es bocbst unwabrscbeinlicb, dafs die Sendung 
des Antilocbos in der ursprtlnglicben Dicbtung wirklicb durcb die 
bedr&ngte Lage der AcbSer yeranlafst war. Wie scblecbt motiviert 
aber im Grunde die ganze Sendung des Antilocbos in der augen- 
blicklicben gefabrvollen Situation ist, zeigt das Gesttodnis des 
Menelaos, nacbdem er sicb seines Auftrages entledigt bat, 709 
— 711, dafs docb keine Aussicbt anf Acbills Hilfe sei, so wie 
dafs, wie 712 — 714 verglicben mit 634 — 37 zeigen, die Sacbe 
nocb gerade auf demselben Punkte stebt, wie vor der Sendung 
des Antilocbos. Dies Mifsverbaltnis aber, in welcbem die so weit- 
l&ufig eingeleitete, nur durcb Aufbietung eines aufserordentlicben 
Eingreifens des Zens ermSglicbte und dabei docb scbliefslicb ganz 
nutzlose Veranstaltung zu der Gefabr der Situation stebt, so- 
wie das weitere zwiscben dem Inbalt der Botscbaft des Anti- 
locbos in 2! und der sie veranlassenden Situation in sind, 
abgeseben von den andern geltend gemacbten Bedenken, Griinde, 
welcbe gegen die Ursprtlnglicbkeit der ganzen ErzlUilung ent- 
flcbeiden. Ob durcb die von Bernbardt vorgescblagene Atbetese 
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Yon 637 — 716 der ursprUngliche Zusammenhang hergestellt wird, 
steht dahin. 

Aucb der SchloTs des Gesanges ist nach Bergks UrteO nicht 
imyer&ndert Uberliefert. Besonderen Anstofs hat die anffiEdleiide 
Ullufuiig der Gleichnisse von 723 an gegeben nnd zu der Yer- 
mutung geftlhrt, dafs die ursprtingliefae Darsteliniig durch spfttere 
Zustttze erweitert sei. So sieht Franke in den Wovten ItvI 6* 
Xct%B 723 bis \n\ag Srct yketgrvQccg 736 eine spfttere Zndichtiuigf da- 
gegen hat KOchly V. 726 — 741 ana dem Text ansgeschieden als 
andere Fassung von 742 — 762. Atieh DUntzer verwarf (horn. 
Abhandl., p. 490) 726 — 741 als eine von einem Bhapsodan aas- 
gegangene andere Fassung von 742 — 763, hat aber in der Aus- 
gabe (2. Aufl.) nnr 736 — 741 als spfttere Fassung bezeichnet. 
Andrerseits hat A] turn die F(^ge der Gleidinisse zu rechtfertigen 
und sogar eine kunstreiche Besponsion in der Anordnung nach- 
zuweisen gesucht. — Yerdadit erregen allerdings die Verse 736 

— 741. Die einleitenden Worte mg ot y i(A(A€(iccm$ viwvv (pi^v 
haben in dem vorhergehenden keine rechte Beziehnng, weil dort 
eben die Thfttigkeit der beiden Aias zur Deckung der Leiche geg<eii- 
tlber den Angriffen der Troer geschildert ist, wtthrend dieselben 
Worte 746 sich wiederholen und zwar da mit passendem Anscdtlufs 
an die vorhergehenden. Femer ist die Schilderung des wilden 
KampfgetUmmels, welches den Trttgem der Leiche folgt, mit der 
Betonung der verheerenden Wirkung im Vergleich 737 — 739 nicht 
recht vereinbar mit der Darstellung des erfolgreichen Widerstandes 
der beiden Aias 728 — 734 und 747 — 762. Scheidet man 736 

— 741 aus, so schliefsen sich 742 ff. in jeder Beziehnng passend 
an 734, ja, nachdem 722 — 724 nur berichtet ist, dafs Menelaos 
und Meriones die Leiche aufgehoben, scheint nach der Darst^ung 
des Eindrucks dieser Thatsache auf die Troer und der dadurch 
hervorgerufenen Angriffe derselben und deren Zurdckweisung durch 
die beiden Aias zun&chst durchaus notwei^lig, dafs die Th&tigkeit 
der Trftger der Leiche selbst in den Vordergrund gertlckt wird, 
wie es 742—746 geschieht. Danach hat es einige WahrschMn- 
lichkeit, wenn wir 736—741 an dieser Stelle fttr nicht urspriing- 
lich halten. Diese mutmafslich spStere Fassung betont ofPenbar 
stfirker, als die ursprUngliche, die Wucht der troischen Angriffe, 
und mit dieser Darstellung hartnonieren wieder die Schlu&verse 
des Gesanges 763 — 761, welche Aineias' und Hektors unermtld- 
lichen Eifer auf der Yerfolgung imd die Mutlosigkeit der unter 
angstvoUem Geschrei fliehenden Ach&er hervorheben. In diesem 
Zusammenhange erwecken auch diese Schlufsverse den Verdacht 
eines spSteren Ursprungs, wenigstens ist es sehr befremdend, dafs 
umnittelbar nach dem Vergleich 742—762, welcher die unw- 
schtltterliche Festigkeit der beiden Aias veranschaulioht, an der 
die anschlagenden Wogen des Eampfes wirkungslos abprallen^ der 
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Yerfolgtmg des Aineias und Hektor eine solche entmutigende Wir- 
kung auf die Aoh&er zugeschrieben wird, wie dies 753 ff. gescbieht. 
AnlaTs zu dieser abweiohenden Fassung konnte die Fortfdhrung der 
liier abbrechenden Erzliblong in U 148 ff. geben, wo 149 f. offea* 
l)ar an 75^ — 761 ankntlpfmd die Acbfter in 3unebmender Be- 
drftngnifl zeigen, wo im tlbrigen aber die ganze Situation, wie wir 
sehen werden, abweiebend aufgefafst isi 

Fassen wir das Resultat unserer Betrachtung zusammen, so 
ist in diesem Gesange nocb in gr5ljserem Umfange, als in dem 
Torbergeb^den eine Erweiterung und Umgestaltung der ursprUng- 
licben Erzttblung anzunebmen. Besonders ist es die Entwicklung 
des Hauptkampfes um Patroklos^ Leicbe, welcbe durcb eine ganze 
Seibe von Eindiobtungen gest5rt, ja in dem MaDse unterbrocben ist, 
<iaf8 es einer gaaa neuen kUnstlicben AnkntLpfung bedurfte, um 
4en yerlorenen Faden wieder aofzunebmen. Aber aucb die tlbrigen 
Partieen des Gesanges baben mebrfacb gelitten: weniger der Yor- 
Ixergebende Abscbnitt, wo mit Sicberbeit nur die Erzablung, wie 
!Hektor Patroklos' WaJen anlegt, soyne die yon der Au^efsung 
dea Nebels tlber die Aobfter sicb als Einscbaltung ergaben; mebr 
der letzte Abscbnitt, in welcbem die Sendung des Menelaos zu 
Antilocbos der ursprUnglicben Erzftblung fremd scbien und aucb 
der Scblufis offimbare Spuren der Umgestaltung zeigte. 



1 ff. Zur Eritik vgL die Einleitung p. 67 £, dazu Lacb- 
manns Betracbt, p. 74, Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 619, 
Bonitz, tlber den Ursprung der bom. Ged.*, p. 68, Bernhardt, 
Beitri^ zur Homerkritik, p. 7 f., Scbtltz, de Patrocleae comp., 
p. 13 £, Jacob, Entstebung der II. und Od., p. 309 ff. — V. 7 
and 8 sind von EQcbly aus dem Text ausgescbieden. 

22. Anders erklllrt Hoffmann, bomeriscbe Untersucb. Nr. 2, 
Abt 1, p. 20, negl a^ivs'i §Ib^uIvbi^ indem er mql als Proposition 
fiEkTst: Mas Trotzen umgiebt gleiobsam die Kraft, sie ist demnacb 
der. Inbalt des Trotzes, oder sein Eem und Mittelpunkt.' 

24 ff. tber das Yerbttltnis dieser Stelle zu S 516 ff., wo der 
Tod des Hjperenor erz&blt ist, vgL Scboemann, de retic^tia 
Hom., p. 5 und in Jabrbb. f. PbiloL Bd. 69, p. 26, Bergk, griecb. 
Litteraturgescb. I, p. 620, Lacbmann, Betracbt., p. 77, Bttum- 
lein in Zeitscbr. f. d. Altertumswiss. 1850, YIII, p. 166, Naber, 
quaestt Hom., p. 192, Nitzscb, Sagenpoesie, p. 255. Den Wider- 
sprucb zwiscben beiden Stellen sucbt Doederlein zur Stelle durcb 
Literpretation zu beseitigen. Er fafst Avcno als Aor. von ovlvct- 
^at: cum me firuitus est, und Iqxxto: er glaubte. An Stelle des 
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nur hier yorkommenden Aorists civctto von ovofuti vermutete Bekker 
Svoxoy van Herwerden, quaestiunculae ep. et eleg., p. 32: (i 
Avoaat fii^ wtiiuivsv^ Nauck ebenso und aufserdem Smovrizo S 
statt aitovrfi^ ore. 

37. Das yon Doederlein zur Stelle yermutete aqq^xov statt 
des gew5bnlich gelesenen, verscliieden gedeuteten a^av findet sich 
bei la Rocbe in einer grofsen Zabl yon Handscbriften, darunter 
dem Laurentianus 3, und ist aucb von Nauck aufgenommen. YgL 
aucb la Boobe, bomer. Untersucb., p. 62, der jedocb in seinen 
Ausgaben aQrjftov in der Bedeutung Werwtlnscbt' giebt. 

41 f. Nauck bezeicbnet diese beiden Verse als: ^pwrii'^ 

48. Nauck yermutet statt rci^aag: Ttemtd'oig, 

53 ff. tJ^ber die Bedeutung der Stelle fOr die Grescbicbte der 
Olkultur in Griecbenland ygl. Hebn, Eulturpflanzen und Haus- 
tiere, p. 49, aucb Naber, quaestiones Horn., p. 70. — 64. Die 
bandscbriftlicbe Lesstrt ist oO' ahg avafiip^xev vdrnQ^ Zenodot 
las &vapi§Qo%tv. Beide Lesarten erortert Buttmann, Lexilog.* II, 
p. lOOijpP. Nauck bat die Lesart des Zenodot aufgenommen und 
yermutet o statt od*. — Cber die L^nge der letzten Silbe in ZXig 
ygl. Kn6s, de digammo Horn. Ill, p. 347. 

63 und 64 sind yon K5cbly aus dem Texte ausgescbieden. 

70. Zur Herstellung des digammatiscben Anlauts in ^la yer- 
mutet Ahrens, 'Pa, p. 13: ii/'O'a ^ia xf (piqoi statt Mv^a x£ ^Bia <pi- 
Qoi, Vgl. Kn5s, de digammo Hom., p. 298. — Zur AafGetssung 
yon ayaaaccto ygl. Lebrs, populfire Aufstttze, p. 39, undDoerries^ 
ttber den Neid der GStter bei Homer, p. 26. — 73. Der Vers er- 
innert an Od. a 106: ygl. Bekker, bom. BlStt. I, p. 108, Fried- 
la ender in Jahrbb. f. Pbilol. Suppl. Ill, p. 829 und Bergk, griech» 
Litteraturgescb. I, p. 620. 

96. Nacb Leo Meyer, griecb. Aoriste. Berlin 1879, p. 31, 
wSre an Stelle yon TtSQicrslmai als ursprtinglicbe Eoi\junktiyform 
berzustellen mqiotr^ovisi,, — 98. Statt i^iXi^^ JtQog dalftova yermutet 
Nauck: id-iknaiv ccfulvovi, 

102 fF. tjber die folgenden rf-sStze ygL L. Lange, der bom. 
Gebrauch der Part. bI. I, p. 369 und 387. — 104 und 106 be- 
zeicbnet Nauck als ^mm? 

122. ttber die an diesen Vers sicb kntlpfenden Bedenken 
ygl. die Einleitung p. 67 ff., und Ribbeck im Pbilol. VIII, p. 601> 
Scbtltz, de Patrocleae comp., p. 14, Bernbardt, Beitr&ge, p. 7, 
Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 619. 

126 — 214. tiher die an diesem Abscbnitt g^tibte £[ritik ygl. 
die Einleitung p. 70 ff. und dazu Scbiltz, de Patrocleae compos.^ 
p. 16, Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, p. 620, Naber, quaestt^ 
Hom., p. 188, Dtlntzer, homer. AbbandL, p. 91, Hoffmann, 
quaestt. Hom. H, p. 167. 

134 — 36 wurden yon Zenodot yerworfen, weil nur die 
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L5winnen ihre Jungen umherftlbrten: ygl. Dtlntzer, de Zenod» 
stud. Horn., p. 171, Aristonic. ed. Friedlaender, p. 276. Statt 
6wccvvi^amvxai 134 vermutet Nauck avvavri^amaiv. — 139. Cljer 
die Wendung Ttiv^og ivl axi^eaaiv ai^tav vgl. Fulda, Untersuchun- 
gen Uber die Sprache der horn. tied. p. 252, welcher dies^r Form 
derselben einen jtingeren Urspning zuschreibt. 

142—168. I^ dieser Bede des Olaukos bat Eachly 144—148 
ausgescbieden; Naber, quaestt. Horn., p. 192, bttlt dagegen 147 f. 
bier filr ursprUnglicb. Ftir die Atbetese von 144 — 148 sprecben 
I allerdingB mebrere Grttnde: einmal, dafs der in diesen Yersen aas- 
geftlbrte Gedanke, die Aufktlndigung des femeren Beistandes, bier 
wenig vorbereitet und einigermafsen iiberrascbend, besser motiviert 
I in 154 f. im wesentlicben wiederbolt wird, sodann dafs 149 — 153 
I einen viel passenderen AnscbluTs an 143, als an 144 — 148 baben, 
I da 150 ff. deutlicb die Ausitlbrung von q)v^hv iovta entbalten. 

Yergleicbt man femer 144 — 148 dem Inbalt nacb mit 154 £., so 
I scbeint aucb die in den letzteren Yersen entbaltene Drobung des 
Abzuges der Situation angemessener als die in den ersteren aus- 
gefttbrte, wo Glaukos den Scbutz der Stadt betont und in einer 
Weise spricbt, als bandle es sicb erst um den Auszug zum Eampfe 
{ihi — (iucxfiaofisvog 146 f.). Aucb von Cbrist in d. Sitzungsber. 
der k5nigl. bayer. Akad. Pbilos.-pbilol. Kl. 1880, p. 250 nimmt, 
die Stelle mit I 315 — 317 vergleicbend, an 146 — 148 Anstofs^ 
indem er bemerkt, dafs die Worte bier tlber das Ziel binaus- 
scbiefsen: ^denn ein eigentlicbes Unrecbt batten die Lykier von 
Hektor nicbt erlitten; es liefs es blofs Hektor an mannbaftem 
Mut in der Yerteidigung der Leicbe des Sarpedon feblen'. — 
151. Zur Eonstrukiion vgl. Meierbeim, de infinitivo Horn. 
p. 58. — 155. Nicanor ed. Friedlaender, p. 247, stellt neben der 
gew5bnlicben Auffassung von i!fiBv als 1 plur. indie, praes. die andere 
M5gliobkeit auf , diese Form als Infinitiv von iTumlasrcei abbftngen 
zu lassen und T^oly dh xrl. als Nacbsatz zu fietssen. Da aber nacb 
imnel&ofiMi sonst die Infinitiv-Eonstruktion sicb nicbt findet und das 
causale 154 passender die in ofxa^' tfisv entbaltene Ent- 
I Bcblielsung, als die sicb daraokntipfende Folge TqoIi^ dh TtBgnjasvai 
— oke^Qog vorbereitet, so ist es geraten von dieser MSglicbkeit 
abzuseben. — 156. Aucb L. Lange, der bomer. Gebraucb der 
Partikel eL I, p. 361 fafst den Satz mit bI yaq als bedingenden 
Wunscbsatz. — 164 f. bezeicbnet Nauck als spurii? 

170ff. Statt oS Ttonoi 171 bieten der Laurentianns 15 u. a. Hand- 
scbriften mit Zenodot cS Ttiitov^ was Bekker^ und Nauck vor- 
gezogen baben. t^ber die ungew5bnlicbe Stellung von oS niitoi, 
! vgl. Eammer, die Einbeit der Odyssee, p. 551. — Zu 172 lautet 
I das Scbol. A: ^hb^Udub tiiv l(iq>ccai,v futl tic xoiavxa efoo^ev i^mlv 
\ 6 ^A(^lctaQxog. Danacb bat Bekker^ den Yers ausgescbieden, und 
I aucb Nauck bemerkt: ^nirius? — 173. Nacb Scbmidt, Syno- 
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nymik der griecb. Spr. I, p. 144 f., bezeichnet Svofuti nie- den aus- 
gesprocbenen Tadel, sondem nur das Qeringacbten oder -scb&tsea; 
danacb tlbersetzt derselbe bier: ^Icb eracbte deime Einsiobt fOr 
gering.' — 176. ttber die Bedeutong des prftseutiscben Perfekt 
IqQiya vgl. Loebell, quaestt. de perfecti Horn, fonna et usu, p. 40 £ 

190. Nauck bezeicbnet den Vers als spurms?. — 192. mlv- 
SanQvov ist die Lesart der besten Handscbrifteai, des Yen. und 
Laurent. 15, die Ubrigen geben TtolvSuKQvtov. Bentlej vermutete 
TCoXvdaxQvog^ wie Doederlein, Bekker'und Nauck scbreiben. — 
In 193—197 vermutet Hoffmann, quaestt Horn. II, p. 167, eine 
Interpolation. — 197 S. Nauck bezeicbnet 197 — 209 als spurn? 
Ebenso siebt DUntzer in der Ausgabe in diesen Yersen einen 
apftteren Zusatz. YgL dazu die Einleitung p. 71. 

213 f. Die Lesart der meisten Handschrifben ist (iByadvfiwv 
IbiUUxyvog^ nur der Yenet. bat ^yct^^up Ilrikelmvi^ und dies war 
die Lesart Aristarcbs, wftbrend Zenodot Tlfilfi'ucdsm ^A%ih^og las. 
In der Lesart Aristarcbs, welcbe la Bocbe, Franke u. a. auf- 
genommen baben, siebt Fulda, Untersucbungen, p. 42, nur eine 
Aristarcbiscbe Eonjektur, aucb Cobet, Miscell. crit., p. 289 yer- 
wirft dieselbe — icb glaube mit Becbt. Gegen dieselbe spricbt 
Yor allem der sonstige bomeriscbe G^braucb des Yerbum IviilXo- 
(tan y 246. ^ 460. t 224: an keiner dieser Stellen ist die Bedeu- 
tung: Rbnlicb erscbeinen, sondem liberall: als der oder der 
erscbem^, so y 246 Sg rs a&cevctrogy ^ 460 aHog^ t 224 iag^ und 
zwar liberall von einem wirklicben sicbtbaren Erscbeinen, 
nur T 224 reflektiert in der Erinnerung. Diesem Gebraucb yQUig 
entsprecbend tritt bier zum Yerbum das Particip T£v%ia^ lafuto- 
fievog (= T 46). Gegen die Aristarcbiscbe Lesart spricbt femer, 
dafs wenn die Troer den Hektor fUr Acbill gebalten bfttten, die 
Wirkung vielmebr Scbrecken und Besttlrzung bfttte sein mflssen, 
eine Yoraussetzung, welcbe Doederlein so nattirliob scbien, dafs 
er danacb &tQvvsv 215 in dem Sinne deutete, er babe daduroh 
dem Irrtum vorbeugen woUen, dafs er Acbill sei. Aucb btttte, 
wie Fulda bemerkt, die Abnlicbkeit in der Erscbeinung mit dem 
Peliden, um als bedeutsam zu erscbeinen, weiter ausgefObrt werden 
mUssen. Denn in Wirklicbkeit tritt die Angabe: ivialXno H xxk.y 
in cbiastiscber Stellung zu dem vorbergebenden Particip la%av^ 
wie dieses nur als Nebenumstand zum Hauptverbum fiij, indem 
nacb bekanntem bomeriscben Gebraucb das zweite Glied der Parti- 
cipial-Eonstrnktion in das verbum finitum dbergegangen ist. Was 
aber die Bedeutung des Zusatzes betrifPfc, so ergiebt die Bildung 
des Yerbums iviaUofuti^ sowie der Gebraucb desselben ein in- 
tensives erscbeinen, welcbes wur mit Fulda yor die Augen 
treten pder vielleicbt selbst mit Scbenkl in die Augen fallen, 
die Augen auf sicb zieben wiedergeben dUrfen, und so gefaCst: 
er trat ibnen alien yor die Augen im Glanze der Blistung des 
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Peliden, scheint der Zusaiz bodeutsam genug und dem Zusammen- 
hang dorchaus angemessen, ja bei dem Fehlen jeder weiteren Aus- 
fttknuig angemessener al8 der Gedanke: er schien ihnen in dem 
Olanze der Btistaiig dem Peliden fthnlich. Denn auch das spriehi 
gegen Aristarchs Lesart, dafs man bei den Worten t€v%sct Xufji^ 
nofuvog den doch wesentlichen Zusatz IlfiUbovog venDifst, woaach 
an SteiUe von IlfiXetmvt yielmehr uvza zu erwarten wltre. — tJber 
das NamenayerzeidmiB 216—218 vgL Eriedlaender in Jahrbb. f. 
PhiloL Bd» 71, p. 548, welcher wahrscheinlich nuieht, dais das- 
selbe erst mit Benutzung des Katalogs kompiliert und nachtrftg- 
lieh eingeechoben sei 

233 — 261. Die an diesen Abscbmitt sieh knUpfenden kriti8<^en 
Fragen sind er5rtert in der Einleitung p. 72. £, dazu vgL Jacob, 
Entstehimg dw II. nnd Od, p. 307 f., Hoffmann, quaestt Hom. 
U, p. 138 f:, Bernhardt, Beitrag, p. 10, Naber, quaestt. 
Horn., p. 189. 

243 f. Die Schwierigkeiten der Stelle und die verschiedenen 
M5glichkeiten der Interpretation sind eingehend er(5rtert yon Witt- 
xnanu; ad Homerom annotationes. Sueyofurti 1851, p. 3 ff. VgL 
auch Hoffmann, homenscbe Untersuch. Nr. 2. Die Tmesis in 
der Dias. 3. Abteil., p. 9. Fafst man, wie eine gesunde Inter* 
pretation zu yerlangen sobeint, TtoXifwio vhpoq als Subjekt, so er- 
giebt sicb eine tiberaus ktlhne Amwendung dee bildlichen vltpog auf 
die einaelne Person Hektor, welcbe der homeriseben Spraohe sonst 
&emd ist. Noob bedenklioher wSre es, 'jEktm^ als Subjekt und 
noUfuyio viq>og als Objekt zu fassen: denn damit erbielte man 
eine kaum fafsbare Yorstellung. Dagegen ergiebt sicb ein ^nfeM^es, 
klares Bild, wenn man 243 obne den Zusatz yon 244 liest, und 
da letaterer Vers tlberbanpt sebr entbebrliok ist, weil er nacb 
242 f. nicbts wesentHcbes bringt, auch das zweite Hemistich des- 
selben aus A 174 entlehnt sein kann, so liegt der Yerdacht einer 
Interpolation nahe. Auch Nauck bezeichnet 244 als spurms^ 

249 — 251. Ungewdhnlich ist der Anschlufs eines Eelatiysatzes 
an die formelhafte Anrede 248; dazu kommt der auffallende Ober- 
gang aus der zweiten in die dritte Person. Aus diesen und andem 
Ortinden h&lt Dttntzer zur Stelle 249 — 251 fUr spftter einge- 
schoben. — ttber d^fwa 250 ygl. Mangold in G. Curtius' Stud. 
YI, p. 410. — 252 f. yermutet Nauck Snccvta statt Snaatov und 
ifyeiii6vig statt '^e^AOvtovj 255 Sbnfi'Qa statt {Ulmfiqa, 

260 f. wurde yon Zenodot yerworfen, ygL dagegen Aristo- 
nic. ed. Friedlaender, p. 277. Auch Dtlntzer zur Stelle yerwirft 
dieselben, E&chly hat dieselben ausgeschieden, Nauck aber 259 
— 261 als spwrWi bezeichnet, dagegen bemerkt Franke mit Becht, 
dafis der Zusammenhang des yorhergehenden und folgenden die- 
selben beinahe notwendig mache. t)^brigens yermutet Nauck wegen 
des Digamma in c&roi statt owo/tuirt' — ovvo^m. 
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262-— 287. Zur Eritik dieses Abschnittes vgl. die Einleitnng 
p. 73 f. und Bernbardt, Beitrag, p. 14, Dilntzer, bom. AhLy 
p. 91, Jacob, Entstebung d. II. u. Od., p. 308, Hoffmann, 
quaestt. Horn. II, p. 139. 

272 f. Dttntzer zur Stelle m5cbte diese beiden Verse aus- 
scbeiden, aucb Nauck bemerkt: spurii?^ und van Herwerden, 
quaestiunculae ep. et eleg., p. 33, stUtzt die Verwerfung namentlicb 
auf den vereinzelten Gebraucb des Yerbums fuaeiv an dieser Stelle. 
EQcbly, II. carmm. XVI, p. 330, bat nur 273 ausgescbieden. 

278 vermutet Cobet, Miscell. crit., p. 278, als ursprUnglicbe 
Lesart ifih^ev statt iXih^iv, — 287. CfpitsQog unterscbeidet sicb 
nacb Brugman, ein Problem der bom. Textkritik, p. 26, von ag>og 
imd 0^ nur insofem, als es nocb besonders das Verbftltnis zu 
einer oder mebreren dem Besitzer gegenttberstebenden Personen 
bervortreten Iftfst. Danacb wUrde bier in dem Pronomen vielleicbt 
nocb die Hindeutung auf das Lager der Griecben empfunden sein. 

— 290. Zur Erklftrung der Stelle vgl. Hoffmann, bomer. Unters. 
Nr. 1. &(iupl in der Ilias, p. 22. 

296. Diesen Vers bezeicbnet Nauck als spurius? 

306. t^ber das Verbftltnis dieser Stelle zu O 515 ygl. Lacb- 
mann, Betracbt., p. 77, Bftumlein in Zeitscbr. f. Altertumsw. 
1850, Vni, p. 165, Dtlntzer, bom. Abb., p. 92, Naber, quaestt 
Horn,, p. 192, Bergk, griecb. Litt. I, p. 620. 

319 — 365. Zur Eritik dieses Abscbnittes vgL die Einleitnng 
p. 74 f. und Naber, quaestt. Hom., p. 189. — 321. tJber wu^ 
jdiog ahscev vgL Nftgelsbacb, bom. Tbeol.*, p. 142. — 322. An 
Stelle von cevrog vermutet Nauck: avttg, — 324. Die bandschrifb- 
licbe Lesart ist M^qvM mit unerb5rter Verktlrzung des daber 
die neueren Herausgeber mit Ausnabme von la Bocbe nsxh 
Barnes xii^nw scbreiben, vgL la Bocbe, bom. Unters., p. 127. 

— ^bev die patxoDjmiscbe Bildung ^Hitvxldrig vgL Eostka, fiber 
die Kili^eg bei Homer, p. 17 f., welcber vergleicbt Te^TUairiv 
&oi66v % 330, xiKTOva ^AqfAOvldtiv E 59, (Mxvttv Ilolviiov N 663, 
TsKTOvidfiv 114. 

327. Zur Auffossung der Worte vtkq ^bov^ welcbe Hbrigens 
Nauck als verdtLcbtig bezeicbnet, vgL Nftgelsbacb, bom. TbeoL^ 
p. 127, 140, und dagegen Welcker, griecb. GOtterlebre I, p. 192, 
aucb Lebrs, populftre Aufsfttze, p. 128. Die verscbiedenen Er- 
kl&rungen der ganzen Frage bespricbt Jordan, de pronominalium 
quae dicuntnr interrogationum usu Hom. Halle 1879, p. 38 f. — 
330. Eine abweicbende Erklttrung dieses Verses bei Gross- 
mann, Homerioa, p. 28, und Doederlein zur SteUe. Jener er- 
klttrt vTugSia impavidi animi, dieser pergmm Umidus. Statt tmsQ- 
Sia Sfjfwv vermutet Nauck imigfiMv ^ro^. — 332. tlher xQim 
vgl. Lebrs, Arist.^ p. 78, welcber aucb bier die von Aristarcb 
bebauptete Bedeutung ft*gere mit Recbt festbttlt. 
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340 f. Zur Auffassung des fiif-satzes ygl. den Anhang zu 0476. 

347 ff. t^ber das Yerhftltnis dieser Stelle zu A bll and 
iSr411 handeln Lachmann; Betracht., p. 77, Benicken, Studien 
and Forschangen I, p. 555 ff., B&amlein in Zeitschr. f. d. 
Altert. 1850 VIII, p. 165, Dttntzer, horn. Abh., p. 92, Naber, 
qaaesti Horn., p. 190, Bergk, griech. Litterat. I, p. 620. — 
349 fehlt im Vat., Nauck: fartasse rede, jedenfallfi wird darch 
denselben der Anschlafs deB Belativsatzes 350 erschwert. 

360 — 365 werden von DUntzer in der Aasgabe za 381 
Yerworfen. 364. 365 warden aucb von Zenodot verworfen. 

366 — 423. Zor Kritik dieses Abschnittes vgl. die Einleitung 
p. 76 ff. and daza Laohmanns Betracbtangen, p. 75, Bftamlein 
in Zeitscbr. f. d. Altert. 1850, VHI, p. 165, Dttntzer, bom. Abb., 
p. 89 f., Bibbeck im Pbilol. VUI, p. 502, Bergk, griecb. Litterat. 
I, p. 620, Naber, qaaestt. Hom., p. 190, Jacob, Entstebang 
der II. and Od., p. 308, Scbtttz, de Patrocleae compos., p. 16 f., 
E5cbly, II. carmm. XVI, p. 334, la Bocbe in Zeitscbr. f. d. 
6st. Gymn. 1863, p. 174. 

368. t^ber die bandscbriftlicbe Legart vgL die Angaben bei 
la Bocbe. Sftmtlicbe Handscbriften baben oaoi, aber der Scbol. 
Vict, las: (i^axtig inl otftfov, da er erklftrt: hp* otsov ot &qi6xoi 
laraaavy inl xoaoiko Hqi twtbIxovto. Danacb babe icb mit la 
Bocbe and Franke gescbrieben: fca^ftjg inl oaaov anter An- 
nabme einer Versetzang des th statt ig>* ocdov xs, Lacbmann 
yermutet^: (laxrig oaaov x in uQtCtoiy so Dttntzer and Fank, ttber 
den Gebraacb der Proposition inl bei Homer. Friedland 1879, p. 16. 
Bekker: fta^^^ IWi ocooi aqtaxoi, Naack mit Aristopbanes: fux^]} 
SvL Doederlein: (Ml%figy inl otftfov. AbrenS; de biatas Horn, 
legitimis qaibasdam generibas, p. 29: (lixrig inl y otftfov. Zar 
Erklftrang vgL aacb Hoffmann, bom. Untersachangen Nr. 2. Die 
Tmesis in der Hias. Erste Abteil., p. 14. — 371. Statt a^i^i 
vermatet Naber (nacb Naack) a!^^. . 

385. An Stelle von 7W(iax(p vermatet Nauck Xv^Qtp, — 
Anstatt der Form ISq^ scblftgt Abrens, Beitrttge zar griecb. and 
lai Etymol. I, p. 134, vor berzustellen Uqo'I^ ^was aacb darcb die 
Stellang vor der bacoliscben Cftsar empfoblen wird.' 

389ff. Zam Tecbnischen im Gleichnisse vgl. Blttmner, Tecbno- 
logie and Terminologie der Gewerbe and Kttnste I, p. 265, Bie- 
denauer, Handwork and Handworker in den bom. Zeiten, p. 139 
and 173, der die Annabme eines gewerbsmftfsigen Betriebes der 
Gerberei zarttckweist: *es kSnnen ebenso gat Arbeiter aaf einem 
Bauembofe oder Kleingtttler selbst sein'. — tJber die Zusammen- 
stellong xavQoio §o6g 389 vgl. Scbnorr von Carolsfeld, verboram 
collocatio Hom., p. 9 f. — 392. An Stelle von di xt hfnicg i^ri 
vermatet Herwerden, qaaestiancalae ep. et eleg., p. 33 tf' Ixfiag 
iPij. Ober den Wecbsel des Aorist und des Pr&sens vgl. Franke, 
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fiber den gnomischen Aorist, p. 98. — 393. tiber die Form 
tivvtm vgl. G. Curtius, griech. Etym. * p. 67 und 216 und 
das Verbum d. griech. Spr. I, p. 163. — 399. Zw iVklaniBg 
vgl. L. Lange, der horn. Gebrauch der Partikel e^. I, p. 475 if. 

401. Da ^jMfTt t& hier abweiehend vooi dem rogelmMfsigen 
Gebrauch steht, so vermtitet Schwidop, de versibus, quos Ari- 
starchus in Horn. Iliade obelo signavit, p. 34, daftir 
— 404. TO erklttrt Schoemann, opnscnla III, p. 269 f., ab- 
weiehend in cansalem Sinne : hoc era/t quod sperabat eim tmh per- 
iisse t. e. hanc spem habebai, kmc sperahat, — t)ber die Wendnng 
ov %(nt thttto ^vfim ygl. Fulda, Untersnchiuigen liber die Spr. 
d. horn. Gedichte, p. 200 ff. — 410. Sri xoxb y steht sonst regel- 
mUfsig im Gegensatz zu einer vorhergehenden Zeitbestimmung 
meist 80 y dafs der Bedende damit zu dem ZeitpunJd; der Er- 
zfthlung zurtickkehrt: ygl. 1/ 88—92. o 225—228. JV 439— 441. 
A 103 — 107. % 184 — 187. £ 134—136. — In V. 411 siebt 
Dttntzer in der Ausgabe eine Interpolation, ebenso Nanck. — 
413. Znr Etymologic und Bedeutung von xQl(imm vgl. A^hrens, 
BeitrSge zur griech. u. lat. Etymologic. I, p. 13 ff. 

415 — 419. Zu icitoviiiS^oci 415 bemerkt Franke: ^selbst- 
verstSndlich = ohne Patroklos' Leiche', und interpui^ert 417 nach 
Xccvot mit Punkt, ebenso Bekker und Bftumlein. Die tbbrigen 
Herausgeber dagegen setzen hier ein Eolon, und Doederlein, 
5ffentl. Reden, p. 355, sondert die Worte to fuv bis «&j ^inroh 
Gedankenstriche aus dem Zusammenhange aus, so dafs sich der 
a-satz 418 an die Verwiinschung aU' — %avot eng anschliefst. 
Dieser letzteren Anordnung liegt der richtige Gedanke zu Grunde, 
dafs der Satz to bis sfri nicht wohl passend den Nachsatz zu dem 
folgenden f^satze bilden kann, denn derselbe enthftlt ja nicht das, 
was nach der Verwirklichung der im €i-satze gemachten Voraus- 
setzung eintreten wird, sondem vielmehr ein IJrteil tiber den Inhalt 
des vorhergehenden Wun^chaatzes. Aber die parenthetische Aus- 
scheidung dieses IJrteilssatzes to — Bitj aus dem Zusammenhange 
der Bede ist doch ebenso verkehrt, als wenn man nach x^voi 
Punkt setzt und so d^ ersatz von dem Wunschsatz, zu dem er 
den Yordersatz enthftlt, ganz trennt. Fiir den Anschlufs des 
Urteils an die vorhergehende Verwiinschung sind zu vergleichen 
H 28. V 381, wo der Satz to tiev noXv xigSiov sfri keineswegs 
den Nachsatz zu dem vorhergehenden Wunschsatz bildet, vielmehr 
ein Urteil Uber den Inhalt desselben in der Weise, dafa der 
Wunschsatz in to zusammengefafst gewissermafsen das Subjekt 
zu %iq$iov BYri bildet, vgl. L. Lange, der hom. Gebrauch der 
Part. bL I, p. 358 f., femer r41 und X 358, wo der Wunschsatz 
und das Urteil dardber durch wxC verbunden sind, auch Z 410 f., 
wo beide in einen Satz verschmolzen sind. Bei solcher Ver- 
bindung der beiden Sfttze kann auch hier von einer parenthetischen 




Eritiscfaer nnd exegetischer Anhang. P. Anmerkungen. 



95 



AuBScheidung des Urteilssatzes nicht die Bede sein, um so weniger, 
als das dem Urteil eingeschlossene Sg>aQ zeigt, dafs dieses keines- 
wegs eine gleichsam bei Seite gesprochene Beflexion ist, sondern 
von der gleichen Leidenschaft getragen wird, wie die Verwtin- 
sebimg selbst. 1st diese Auffassung aber begrtindet, so wird man 
kauin mehr daran denken im Eingang der Bede zu aitoviBCdtti 
einen Gedanken zu ergftnzen, der nnr einstweilen durcb die 
lebbafte Ausftihrung des Gegensatzes zu oi ficiv rifuv BimXehg xrl. 
zurflckgedrftngt, seiner Zeit 418 folgt, nur mufs man die ganze 
lebbafte Gedankenfolge in dem engsten Zusammenhange fassen 
nnd jede stSrkere Interpunktion ausscbliefsen. — 418 f. Zur Er- 
klllrung der Infinitiv-Eonstruktion Meierbeim, de infinitivo Horn. I, 



420. &g di xig ist die Lesart der besten und moisten Hand- 
scbriften, nur Vindob. 39 und Mor. bieten &Sb Si ug, Jenes &g 
stebt in der Beziebung auf das Folgende vereinzelt da, daber 
scbreibt DUntzer wis ng^ und ebenso vermutet Nauck. — Zur 
Erklarung von avdi^aacxev im Verhftltnis zu eimaxsv 414 vgl. 
Scbmidt, Synonymik der griecb. Spr. I, p. 52. — 421. tJber 
die Koncessivs&tze mit el naC obne Yerbum vgl. L. Lange, der 
bom. Gebraucb der Part. sL EE, p. 631 f. 

424 — 542. Zur Eritik dieses Abscbnittes vgl. die Einleitung 
p. 78 ff. und dazu ScbUtz, de Patrocleae compos., p. 17 ff., Bern- 
bardt, Beiti*ag, p. 15 f., Bergk, griecb. Litt. I, p. 621, Naber, 
quaestt. Hom., p. 191, KQcbly, B. ctmnm. XVI, p. 335. — tber 
den Anstofs des in immittelbarer Folge im Yersanfange sicb auf- 
nebmenden mg vgl. Franke zur Stelle und Bergk, griecb. Litte- 
raturgescb. I, p. 496, Anm. 44. Letzterer meint, dafs ursprtinglicb 
mit 426 ein neuer Gesang begonnen babe und 424 f. nur der 
Einleitung zu Liebe vorausgescbickt seien. 

440. Ftlr t^yXfi giebt Grasbof, das Fubrwerk bei Homer, 
p. 38 folgende Erklftrung: Die Yorricbtung zum Anscbirren der 
Pferde ^fttbrt von ibrem Zwecke den Namen t^vyXri und von ibrer 
Form und Bescbaffenbeit den Namen UnaSva. Wenn die Pferde 
die E^pfe rascb zu Boden senken, ^so gleiten diese Unadva^ welcbe 
hier mit dem Kollektiv ^Bvyhfi benannt werden, mit dem Jocb- 
balken zugleicb am Halse binab uacb dem Kopfe zu, wodurcb die 
bisber von ibnen zum grofsen Teile bedeckte M&bne ganz beraus- 
Wli und zu beiden Seiten des Jocbbolzes berabbSngt'. Bicbtiger 
wobl unterscheidet Autenrietb in W5rterbucb^, p. 134 fevy^iy 
als Jochkissen von den Unctdva^ den Zuggurten um die 
Brust der Pferde, vgl. aucb den Anbang zu E 730. — 442. Cber 
das gauze Yerbalten des Zeus Hektor gegentiber vgL Doerries, 
liber den Neid der Gutter bei Homer, p. 27. 

450. Die Wendung ^ ov% alig^ woftir Nauck einfacb ov 
SXig scbreiben mQcbte^ findet sicb tells verbunden mit folgendem 
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'wg, hier nnd /J 312, teils mit on: £ 349 und 670. tJber den 
Unterschied der Konstruktion vgl. den Anhang zu JT600. 

454 f. Zur Kritik dieser Verse vgl. die Einleitung zu A p. 54 
und die im Anhange zu A 193 f. angegebene Litteratur, dazu jetzt 
aucb von Cbrist, in den Sitzungsber. d. k5nigl. bayer. Akad. 
Philos.-pbilol. Kl. 1880, p. 228, welcber hier an 0g>l(Si Anstofs 
nimmt, welches von den Troem verstanden werden mufs, ^obwohl 
unmittelbar zuvor von den Pferden des Achill die Rede ist und 
auch in den weiter rtickwftrts liegenden Versen nur der Priamide 
Hektor, nicht die Troer im allgemeinen genannt sind'. 

463. t^ber die Lftngung des kurzen Vokals vor a vgl. Hartel, 
homer. Stud. I, p. 52 f. — 464. kQog S{(pQog wird von Nttgels- 
bach, hom. Theol. ^, p. 47, erklftrt: ^als Stfttte der heiligen 6e- 
nossenschaft des ESmpfers und des Wagenlenkers', andere beziehen 
das Epitheton darauf, dafs derselbe mit unsterblichen Rossen be- 
spannt ist. Dagegen erklftrt Grashof, das Fuhrwerk, p. 20, nach 
falscher Ableitung des Wortes von Vefiar. schnell bewegt. Vgl. 
<j. Curtius, Etym.* p. 403, der als Grundbedeutung krftftig, 
rege nachweist. 

475. tJber yaQ in der Frage vgl. jetzt Capelle im Philol. 
XXXVI, p. 707. — 477. el fiij ohne Verbum erlftutert L. Lange, 
der hom. Gebrauch der Partikel si, I, p. 467 und 11, 555 ff. 
folgendermafsen: ^(m/I wehrt, seiner Grundbeutung entsprechend, in 
Allen fdnf FftUen von si (mti ohne Verbum den Gedanken ab, dafs 
diejenige Person, die bei si ^ genannt wird, im Hauptsatze mit 
gemeint sei, und dafUr genttgte eben ^if mit dem Nomen oder 
Pronomen, wie in ^ 295. Die Partikel si aber konnte in ihrer 
fallsetzenden Funktion vor ein solches fit; ohne Verbum treten 
und so den Ausdruck in antecessive Beziehung zum Hauptsatze 
setzen, weil sie erstens in antecessiven Sfttzen tlberhaupt vor 
treten konnte und zweitens ihrerseits auch nicht notwendig ein 
Verbum bedurfte, wie wir bereits bei mg si sahen.' — und *Der 
Sinn des Hauptsatzes ist richtig, gesetzt der durch ^nrq bezeichnete 
Ausschlufs einer oder mehrerer Personen findet statt.' — 478. 
Um das fehlende Objekt zu %i%ivsi zu gewinnen, vermutet Doeder- 
lein zur Stelle vvv fS(p av statt vvv av^ ebenso Nauck. Indes 
fehlt das Objekt in derselben Wendung auch 672 und X 436, 
wo weder Nauck noch Doederlein etwas bemerken. 

481. pofi^oov zerlegt Doederlein in fio^ d^oovj und ver- 
bind^t fio^ = fisxa §orlg mit inoQovaag, Dagegen spricht schon, 
dafs §of in diesem Sinne nicht homerisch isi tl^brigens hat die 
Anwendung des sonst nur von Personen gebrauchten 'Attributs 
«ine Parallele in aanlda ^ovqiv A 32. Zur Komposition des 
Wortes vgl. G. Meyer in G. Curtius' Stud., p. 500. 

488. Die besten Handschriften geben xa ksv oder asv^ 
Eustath. Stuttgart, und die Ed. Rom.: too tisv, la Roche schreibt 
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w MVy Bekker, Nauck, DtLntzer, Franke: tci kbv, Ftlr die 
letztere Lesart sind folgende Grtlnde entscheidend. W&hrend nSm- 
lich «sv nur in caasaler Bedeutung anf das vorhergehende 
zarfickweisfend verstandeh werdeli k5nnte in dem Sinne: weil die 
Bosse schlechte Wagenlenker haben, mithin seine Beziebung 
wesentlich nur in den Worten avv rivi6%ouft nuxmiciv hStte, nimmt 
Tw KBv den Hauptbegriff des vorbergebenden Satzes tnnta xmSt 
selbst anf. Abgeseben nun davon, dafs wir durcb die letztere 
Lesart das sonst feblende Objekt zn aiQri<5i(isv gewinnen, ent- 
scbeidet fOr dieselbe zanScbst der weitgebende bomeriscbe Ge- 
braucb, dafs nacb soloben das folgende vorbereitenden SStzen wie 
486 f., wie nacb vorbereitendem yuQ regelmttfsig der Hauptbegriff 
derselben mit dem Demonstrativ aufgenommen wird, um das an- 
zuscbliefsen , worauf der Eedende binaus will, wenn nicbt eine 
Aufforderung folgt, die den Anscblufs mit rc5 gestatteft So- 
dann wUrde bier durcb ein causales rm auf die vorbergebende 
AusftLbmng gegenUber der in dem folgenden e^satze entbaltenen 
Voraussetzung ein zu grofses Gewicbt fallen, wftbrend es Hektor 
offenbar vor allem darauf ankommt, sicb der Beibilfe des Aineias 
zu versicbem und daber das Hauptgewicbt auf den s^satz fallen 
muTs. — 489 bietet nacb la Bocbe der Ven. A id-iksig mit tlber- 
geschriebenem oi ttber dem andere, darunter Laurent. 3 den 
Opt. Dagegen baben der Latirentian. 15 u. a. den Indikativ. An der 
entsprecbenden Stelle ^i'* 894 geben nacb la Rocbe der Ven. A . 
mit andem den Optatiy, die Laurentiani und die meisten andem den 
Lidikativ. An beiden Stellen scbreiben la Roche und Dtintzer 
den Indikativ, letzterer mit der Bemerkung: ^i^ilsig, woran er 
nicbt zweifelt.' Dagegen baben Bekker, Franke, Nauck den 
(^atiy Yorgezogen. Obwobl liun bier der Indikativ besser be- 
glaubigt ist, so scbeint docb der Optativ in der Tbat den Vorzug 
durcbaus zu verdienen. Einmal gestattet der nacb voraufgebendem 
Hauptsatz im Optativ mit auffallende Indikativ im nacbfolgenden 
{^satze nur eine zweifelbafte Erklftrung: von alien den Stellen, 
welcbe ein entsprecbendes Modusverbftltnis im Haupt- und Neben- 
satze zeigen, Ittfst sicb keine recbt mit dieser vergleicben. Da- 
gegen empfieblt den Optativ nicbt nur der gutbeglaubigte Optativ 
in der fast ilbereinstimmenden Parallelstelle in wo der Indi- 
kativ im .«/-satze neben dem Koiyunktiv der Aufforderung im 
Haupt^atze viel weniger auffallend wftre, sondem besonders aucb 
die Stelle o 435. Mit dieser baben die beiden Stellen der Ilias 
anfeer dem Verbum i&ikm die Partikel yi im e/-satze gemeinsam, 
welcbe nacb der Beobacbtuug L. Langes (der bom. Gebraucb 
der Part. d. I, p. 443) vorzugsweise den bedingenden WunscbsStzen 
mit d und Opt. eigentfimlicb ist und deren Anwendung in diesen 
sicb leiebt daraus erklttrt, dafs der jedem Wunscb zu Grunde liegen- 
deji- erregteren Stimmung des Redenden eine Markierung der wesent- 
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lichen Begriffe, sei es der Person, sei es der Handlung besonders 
angemessen ist. Fafst man jenen Stellen entsprechend auch hier 
den €^Batz als bedingenden Wunschsatz, so ergiebt siob ein der 
Stelle besonders angeinessener und befriedigender Gedanke. 

504 ff. Die Lesart der meisten Handschriften ist aXmjj und 
so scbreiben die meisten der neueren Herausgeber, docb hat Yen. 
aXmi^ und Eustath. aktotj, andere aXoCri und die letztere Lesart 
haben Doederlein und Bftumlein aufgenommen. Mit der Frage 
nach der Lesart verbindet sich die andere nach dem Wechsel der 
Eonstruktion nach nqlv, Unannehmbar ist der Erklftrungsyersach 
von Herzog in den Jahrbb. f. Philol. 1873, p. 29, wonach nglv 
adverbial und der Infinitiv elliptisch gefafst werden soil: „^efaer 
(kommt es) zum besteigen' und dann tritt mit ij xe ein weiterer 
Hauptsatz« ein, bei welchem, Sv seine Stelle hat, wie es diese auch 
hat bei nglv y or' &v mit Konj. Aor. j3 373 f." Zweifelhaft ist 
auch die Erklllrung von Dtintzer: ^statt des abhSngigen Infinitiys 
tritt das, was Automedon lebhaft wdnscht, frei im Konjunktiv auf 
— eine Erkl&rung, die dem Modus nicht gerecht wird und eher 
auf den Optativ zu passen scheint. Unter Yoraussetzung des Optativs 
erkllbrt Bichter, quaestt. Hom., p. 18 f.: aut fieri potest lU Hector 
interficiatur , wfthrend FSrster in den Miscellan. philolog. libellus. 
Yratislav., p. 15 die Partikel xi erklttrt: si hoc non fiat = iav 
lifl vm Tuxraxxslvag und den ganzen Satz ebenfalls in selbstftn- 
diger Bedeutung in potentialem Sinne versteht, so dafs er dem 
vorhergehenden Hauptsatze ov yag TExto^ tfjjtjtfetf'^at — otoo ent- 
sprSche. Mag man nun den Konjunktiv oder den Optativ lesen, 
jedenfalls hat sich das mit ^ eingeleitete zweite Glied der Ab* 
h&ngigkeit von der Eonjunktion ytQlv g&nzlich entzogen, denn diese 
hat weder mit dem Eoigunktiv noch mit dem Optativ verbunden 
die Partikel xi oder Sv bei sich (nur jiqCv y or av), und damit 
schwindet auch jede Analogie mit 373 f., wo nach nqiv y ot 
Sv im zweiten Gliede der Infinitiv folgt. Dieser freie selbstlLndige 
Anschlufs der entgegengesetzten MQglichkeit ist auch nach dem 
Gedankenzusammenhange durchaus natUrlich, da Automedon mit 
dem yaQ-8€i,is. 502 die Aufforderung an Alkimedon das Gespann 
in der Nfihe zu halten begrlindet und dieser Begrtlndung die mit 
ij xe eingeleitete zweite MSglichkeit geradezu widerspricht. 1st 
aber dem mit ij as eingeleiteten Gliede eine durchaus, selbstftn- 
dige Stellung zuzuweisen, so scheint dieser der Optativ bei weitem 
angemessener, als der Eonjunktiv. Fiir letzteren kann man nicht 
wohl geltend machen A 431 — 433, da an dieser Stelle der Ge- 
danke von vomherein auf eine zwiefache Gliederung mit r — 
angelegt ist, der Eoiyunktiv im zweiten Gliede einem Futurum 
im ersten entspricht, und dem Charakter der Drohrede der Aus- 
druck der Brwartung im Eonjunktiv angemessen ist. Anders hier^ 
wo dem aufrichtig gemeinten Ausdruck der Besorgnis im vorher- 
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gehenden gegenUber nur ein bescheidener Ansdrack der M5glichkeit 
Oder anch des Wunsches an der Stelle isi Den ersten erhftlt 
man, wenn man xi nach berkSmmlicher Weise als den Optativ 
bestimmend fafst, wie Bichter that, also: ^oder er kann selbst 
erlegt werden'. Fafst man aber, wie ich im Anhange zu S2A6 
zn begrttnden yersncht babe, ^ ks als eng zusammengeb5rig in 
dem Sinne yon si dh (irj oder andernfalls, womit die Erklttrung 
Ton FSrster sicb bertibrt, so ergiebt sicb aufser der auch hier 
m5glichen potentialen Anffassung des Optatiys die M5glicbkeit 
I denselben in wUnscbendem Sinne zu yerstehen: ^andernfalls m5ge 
er selbst erlegt werden', welcher Anffassung ich den Vorzng 
geben m5chte. 

515. Die bandschiifU. Lesart ist fuXrIaBij nur Laurent 3 
bietet fuXrjdri^ wonacb Nauck (uXiqay gescbrieben hat. Sonst schreibt 
man allgemein das Futurum. 

523. Zur Auffessnng yon iv ygl. Hoffmann, homer. Unter- 
snch. Nr. 1. ^A^iupl in der Ilias, p. 14. 

529. Zu diesem Verse bemerkt Nauck: 5pt«m^? — 531. 
I Cber ag>m' = cgxoi ygl. Cobet, Miscell. crii, p. 257. — 533. 
; Zur Erklttrung yon vTto in imoxaqpim u. a. ygl. la Roche, Be- 
I obachtungen tlber den Gebrauch yon wro bei Homer (Zeitschr. f. 
I 5sterr. Gymn. 1861), p. 46. — 534. Nach Vofs yerlangt Ahrens, 
: de hiatus Hom. legitimis quibusdam generibus, p. 10, auch hier 
T8 Wb statt des handschriffclich allein tlberlieferten x* iSi^ und so 
schreiben Bekker* und N auck. — 535. An Stelle yon dsSct'Cy- 
(Uvov^Toq yermutete Heyne und nach ihm Doederlein zur Stelle 
und Nauck: Seda'CyfAivoi ^roq lacerati ammo, ygl. v 320. 

543 — 592. Zur Kritik dieses Abschnittes ygl. die Einleitung 
p. 80 S. und dazu Friedlaender, die hom. Kritik, p. 52, Ribbeck 
im PhiloL VHt, p. 502 f., Schfltz, de Patrocleae comp., p. 19 f., 
Bernhardt, Beitrag, p. 11. 

545 f. Den ersten dieser beiden Verse yerwarf Zenodot, 
vgl. A ri 8 tonic, ed. Friedlaender, p. 278. Beide Verse werden 
verworfen yon Lachmann, Betracht., p. 78, Bekker, Franke- 
Faesi, Dtintzer, 546 yon Naber, quaestt. Hom., p. 192. An- 
drerseits ygl. Baumlein in Zeitschr. f. d. Altert. 1850, Vni, 
p. 166, Kiene, Komposition der Ilias, p. 99, Nitzsch, Sagen- 
poesie, p. 258. tJber die Wendung voog hqamx* airtov 546 ygl. 
Pulda, Untersuchungen, p. 56: dieselbe kommt in der Ilias nur 
hier yor, in Odyssee: y 147. 263. x 479. 

547. Cber die Bezeichnung des Regenbogens rnqq/vqiniv spricht 
Olad stone, der Farbensinn. Mit besonderer Berticksichtigung der 
j Farbenkenniaiis des Homer. Breslau 1878, p. 12 f. und 19 f. 
Wshrend nach Magnus, die Entwicklung des Farbensinnes, Jena 
1877, p. 13, wie Gladstone anftihrt, Homer den Regenbogen als 
einfarbig, rot oder purpum beschreibt, schliefst Gladstone aus 
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^ 2d, wo die drei Schlangen auf d^ Brustsohild des Agamem- 
non mit dem Begenbogen yergliehen lukd gleicbzeitig iwavfot 
(bronzefarbig?) geaannt werden, dafs der Beg^bogen filar Homers 
Auge dtuBikel war: ^Das Indigo und Yiolett ilberwogen demnaoh 
ftbr seine Auffassong das Rot, Orange and Gelb/ Auf das Mifo- 
liche solcber Beweisfdhiung ist im allgemeineoi sic^on yooqi anderer 
S^te gebUhrend an&nerkaam gemacbt^ hier insbesondere ist die 
Stelle in A nicht wobl zwingend, weil der Yergleicbspnnkt da- 
selbst gar nickt in der Farbe, sondem in der gebogenen \sam zu 
liegen brancbi Indessen ist es sehr bemerkenswert, wie Eiede- 
nauer in den Blfttt f. d. bayerisobe Gynina^al- tmd Beel-Sckxd- 
wesen XI, p. 97 ff. ausfdhrt, dafs dieselben Gegenstlbide baM 
schwarz, ^uiAcr^, %thxw6q^ bc^ roa^ifii^tQq heifsen, daronter solche, 
wie der Tod, die Wolke, das Meer, bei welcben an eine wirklioh 
rote Farbe gar nicbt gedacbt werden kann. Nacb diesen Aiki* 
fHhrungen sobeint so yiel gewifs, dafs mQ^^eog zaerst und noch 
bei Homer keine bestimmte Farbe, sondem njor eine Farbeii- 
eraebQinung bezeichnete, n&nlicb die des nnrnbigen Meeres, Wel- 
ches bald ganz dunkel, bald r^tlicb schimmemd m(^int. ^Wokl 
aber ist in dem er()rterten bomeriseben Gel»:aacb der Urspnmg 
der spilteren gewdhnlicben Bedentung von noQtpvQu ersiebtlieh and 
erkl&rlicb; denn wobl ist es nattlrlicb, dafs die Grieohen, den 
Schiller des Porpurs kennen lem^id, diesen^ mit dem iSngst ge- 
kannten Schiller d^ Meereswellen yergliehen.' Mit dieser Anf- 
fassung des Wortes Iftfst sich auch die Bezeichnung dea Regen- 
bogens als mQtpvQifi wobl vereinigen, nnd es wird doch sak 
zweifelhafk bleiben mtisaen, ob Homer denselben wirklich als eui- 
farbig angesehen babe. 

558. Die bandschriftHche Lesart schwonkt zwisohea iXnwsw- 
aiv Oder ilma^ovChv und Ihaiqcovciv^ nur HarL bietet den Eoir* 
junktiv lX%YifStofSi>. Letztere Lesart baben nacb Heyne Nauck 
und la Boche aufgenommen, Bekker liest iX%r^c^yvc^v. Nach 
la Boche wtlrde et mit Ind. fut. nirgend verbonden, indes 
bleiben doch E 212 (i<s6ilfO(Aou\ B 258 {xi^iiisoijuu) zweifelhafi 

571. An Stelle von ^ rs kccI i^ofjiivri vennutet Nauck ^ 
Is^Ofiivri. — ttber die unregelm^ige Stellung von fiuiJiM Tgl 
Erokenberg, fiber das gegensStzHche Partidp bei Homer. Ztll- 
lichau 1867, p. 3. — 572. Statt IfS^uviti vermutet Nauck l%avif^ 

588. tJber ^X^umg aixc^ifcrlg vgL die Bemerknng bei Arision. 
ed. Friedlaend., p. 278. 

59a ff. Zur Kritik dieses Abschnittes (bis 716) vgl. die Bin- 
leitung p. 82 ff. und dazu DUntzer, horn. Abh^ p. 90, Naber, 
quaestt. Hom., p. 192, Bernhardt, Beitrag, p. 11 ff., Bergk, 
griech. Litt. I, p. 621. — Cher die Aegis vgl. Welcker, grieeh^ 
GlJtterl. I, p. 167, H. D. Mttller, Mythol. d. griech. Stftmme. H, 
p. 1^. 
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599. Zur Etymologie von A^iyv, imXlyiijv fgL Clemm in 
G. CurtiuB' Stud. Ill, p. 298 ff. — 600. Statt yicq f ifiaU ver* 
mntet Nauek: yai^ ipeeks^ nacli dem Vorschlage von Bekker, 
. horn. Blfttt. I, p. 319. — 602. ^AXsKT^vog: ^ dmXrl ott ovk etgri- 
ttui Ttaqit xov cilsnx^iva to t&ov to Sv^fuc' aiiinm ytiQ Syvmaro.^ 
Arision. ed. Friedl., p. 279. Ygl. dazu Hehn, Kultorpflanzen and 
Hanstiere, p. 227 f. tiher die Bildung des Namens bemerkt Fick, 
die griech. Personennamen, p. 151: ^l^€xrfva>v za WJlix-m^ (fdr 
^Als^ — ru*^) wie ^HkBxxQvnv za ^HXhm^,^ Nauck aber vermutet 
I vT ^HlsKx^ovog statt vCov ^AXsnx^wog, — 607. Zur Lesart 
Aristarcbs tol S* ifioviaav^ wfthrend sonst xol d' i(pi§i/fiw ge- 
lesen wutde, vgl. Lehrs, Arisi*, p. 75 f. — 608. Neben Jtma- 
Uiv^g M 117 and P 608 liegt das patronymisch gebildete Jbv- 
%txkimv t 1 81 vor. Nacb L. Meyer in Bez;wnbergers BeitrUgen IV, 
p. 6 ^liegt wobl beiden ein gemeinsames Jtvwxlog zu Oronde, and 
man darf AewuxXlifig als ^Enkel des Deukalos' auffassen, ganz wie 
z. R Alunldrig als Bezeicbnung des Achilleus nur ^Bnkel des Aiakos' 
sein kann.' — 609. Statt Slfpff^ iq^axuoxog yermutet Grasbof, 
das Fuhrwerk, p. 16, den Genetiv Sig>Qov^ da Itpktac&tti and 
iipe€%ivui mit Dat stets bedeute: ^zu etwas hintreten, an etwas 
stehen.' Derselbe yermutet 608 an Stelle des ganz uan^tigen 
Patronymikons JivnccXCdtio yielmehr MriQievuo^ welches mit dUp^ov 
zu yerbinden sei. Zur Erklftrung der ganzen Scene aber bemerkt 
derselbe: ^Eoiranos, welcher den Wurf kommen sah, wollte dem- 
aelben durch schnellen Wechsel der SteUung des Wagens, etwa 
halbrechts, da er wahrscheinlioh links stand, ausweicben, kam aber 
dadurcb selbst in die Eicbtong des Wurfes and fiel getroffen.' 
I Dagegen bat Dtlntzer 610 statt des bandscbriftlicben uvxccq o 
Mt^ovao geschrieben wtu^ Z y ^Idofievfiog mit der Begrttndung: 
^da nor Idomeneus, auf den auob dae Folgende deutlicb hinweist, 
aufser ibm (Eoiranos) auf dem Wagen stand', unter Zustimmung 
yon Franke, wXbrend Eickbolt in Zeitscbr. f. d. Gymnasialwes. 
1868, p. 224 die Scbwieri^ceiten der Stelle durcb die Annabme 
za 15sen suobt, dalis in der vorliegenden BedrUngnis and Not Eoi- 
ranos, der gewobnte Genosse and Wagenlenker des Meriones, mit 
dMQ Wagen des Ereterk6nigs den beiden, Meriones und Idomeneus, 
in das GetUmmel der Scblacbt aachgefabren sei. Nauck fClbrt 
ebenfalls die yon DOntzer ausgesprocbene Yermutung an, daneben: 
mnaQ o AsvxaXtduo und bezeicbnet 612—616 als spiMrii? Im 
tlbrigen ygl. Lacbmann, Betracbt., p. 78, ScbUtz, de Patro- 
cleae compos., p. 20, Bftumlein in Zeitscbr. f. Altertumswiss. 
1850, Vni, p. 166. — 618. Statt Tt^fivov^ welches nur bier mit 
ioQV yerbunden die Speerspitze bezeichnen mufs, yermutet Dtlntzer 
, and nach ibm Nauck: TtQVfwovg^ welches auf odovxag sich be- 
zidxen wtlrde. 

627. Die eigentlich temporale . Auffassung der Eonjunktion Zxe 
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wird hier wie d 261 f. mit Becht verworfen von Friedlaender, de 
coi^'. ore apud Horn, yi et usu, p. 38 fT. Derselbe vergleicht die 
bei Xuv^avHv tLbliche Participialkoiistniktion und findet folgenden 
Unterschied: ^Participhm notionem iUam adverbiaiem verba prima- 
riae enuntiationis jam imhaererUem facU; contra conjuncHo ore nor- 
rondo earn eocpon/it ^mgue cum verba prmaria rekUianem legenti 
permitM mtellegendam* Ahnlich sieht Friedlaender, BeitrSge 
zur Kenntnis der horn. Gleichnisse 11, p. 5, in dieser Stelle und 
S 261 f. Beispiele einer Ausdrucksweise, die sich weniger an ein 
vorgescbrittenes logiscbes YermSgen wendet, als an eine lebendige 
Anscbanung, da eine logiscbe Beziebung, welcbe im spSteren Ge- 
braucbe durcb ein Partidp ausgedrdckt wird, sicb in einen Tem- 
poralsatz kleidet. Dagegen vermutet Doederlein zur Stelle und 
ebenso Nauck oxi statt oxBj und Ddntzer verbindet Zeig mit 
dem folgenden Satze, so dais dieser Temporalsatz das Subjekt zu 
Uu^t vertrete. Cap ell e endlicb im PbiloL XXXVI, p. 207 nimmt 
fttr ore bier, wie S 262 und e 368. A 618. JI 433 die voraus- 
zusetzende ursprtinglicbe Bedeutung der Eonjunktion: in der Be- 
ziebung dafs in Ansprueb. 

. 631. afpelfi ist die Lesart des Laurent. 16, die tlbrigen Hand- 
scbriften scbwanken zwiscben iiq>Ui^ iuplrij iq^Bi^ ifpelrfy iq>kij 
ifph^i. la Rocbe, welcber den Optativ bier ftlr unangemessen b&Lt, 
siebt in den verscbiedenen Formen der Handscbriften Yerscbrei- 
bungen ftlr a^ifj/ und bat so gescbrieben, ebenso Dtlntzer^ 
Franke; Nauck: itpdi^^j dagegen b&t Bekker^ den Optativ iq>alfiy 
und es ist kein Grund, yon dieser so gut beglaubigten Lesart ab- 
zugeben, da der Optativ sicb passend erklttren Iftfst und Stellen, 
wie i 286. W 494 der onsrigen docb nabe steben. 

637. Die bandscbriftlicbe Lesart ist oMfixiicev, wofUr Nauck 
gescbrieben bat: axi^xiar'. Die bandscbriftUcb Hberlieferte Form 
erklftrt G. Curtius, das Yerbum der griecb. Spr. I, p. 93. 346 f. — 
638 f. Ariston. ed. Friedlaender, p. 279: ^fi imlil nQog to ccfA- 
(plfiolovy aiftovg ifmeastod'ai xatg vavalv ^ tov lEMXoqa. m^avcna- 
xsQov dh TOV '^KxoQa/ Nauck bezeicbnet 638 als spurius? 

645 ff. Das aXla nacb dem Yokativ erklftrt Doederlein, 
Homerica particula yccQ etc., p. 11, aus dem verscbwiegenen Gegen- 
satz iym (dv ov Svvafuici fv£<f^«», der durcb den Gestus des Be- 
denden (das Erbeben der HSnde) gewissermafsen ersetzt werde. 
Anderer Art sind Z 86. <Z> 448, wo der nStige Gegensatz wirk- 
licb vorausgebt. — *17, 644 ist die einzige Stelle, wo man dem 
Aias Yerzagtbeit anmerkt, wie 21, 273 die einzige Stelle ist, wo 
man den Acbilleus sicb fdrcbten siebt.' Nutzborn, die Ent- 
stebungsweise der bom. Ged., p. 121, welcber bemerkt, dafs in 
beiden FftUen es die NaturkrSfte sind, welcbe den Helden als un- 
beimlicbe Feinde das GefUbl der Obnmacbt einflSfsen. Dazu vgL 
was Pazscbke, tiber die bomer. Naturanscbaunng, p. 6 f., tlber 
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die Freude des Griechen am Licht und seinem Glanze zusammen- 
gestellt hat. — tJber aS^^ vgl. Lehrs, Arist.* p. 170. — Pttr 
das Yerst&idnis der Worte iv di g>ccH xal oUccovj die von alien 
ttbersetzem sehr ungenUgend wiedergegeben sind (Minckwitz: 
vemichte uns wenigstens bei Lichtschein, Donner: lafis nns ster- 
ben im Lichte, Wiedasch: lieber yerderb ons im Licht), sind be- 
lehrend die Stellen E 685. <Z> 274. ti 224, an denen teils mit 
Itcsixo^ teils mit einem konditionalen Particip an eine vorhergehende 
Bitte Oder einen klagenden Ausruf ein koncessiver Optatiy mit xa/ 
sich in der Weise anschliefst, dafs der Bedende unter der Yor- 
aussetzimg der ErftQlung seiner Bitte oder der Erlangmig des 
Schmerzlichvermifsten sich bereit erklSrt den Tod ilber sich er- 
gehen zn lassen. Was dort Smtxec oder das Partidp bezeichnet, 
ist hier durch die adverbiale Bestimmong Iv ih g>a6i ausgedrlickt, 
die auf die vorhergehende Bitte zurtickweisend einen konditionalen 
Yordersatz des Sinnes: Venn Licht geworden ist' vertritt. Pttr 
das Yerhftltnis von iv 6h , (paei zum yorhergehenden kann » 99 
mit der Anmerkung yerglichen werden. 

657 ff. tl^ber das Yerhftltnis des Gleichnisses zu dem in A 
548 — 557 ygl. den Anhang zu A 547 ff. und dazu noch Naber, 
quaesti Hom., p. 192. ttbrigens beachte man, dafs hier das Gieich- 
nis der regelrechten Polge der Erzfthlung yorgreift, indem nach 
fitj livai 657 noch 668—672 eine yor dem Weggang des 
Menelaos an die Aias und Meriones gerichtete Mahnung desselben 
nachgebracht ¥rird und erst 673 der Weggang desselben wirklich 
erfolgt. Erklilrlich wird diese St($rung der regelrechten Polge der 
Erzfthlung dadurch, dafs der Yergleich die innere Stimmung des 
Menelaos veranschaulicht, aus welcher auch die daran geschlossene 
Mahnung 668 — 672 hervorgeht. Eine Parallele dazu bietet M 
298—330. 

667. 7CQ0 (pofioio wird erklftrt yon Aristonic. ed. Fried- 
laender, p. 280: ^avxl tov wto (pofiovy o ictw wto g>vyrs-^ So 
Krttger, Di 68, 15, 2: Von Plucht und Purcht gedrftngt, wie 
fthnlich TCQo avcaitog & 734.' Anders Dttntzer, welcher yeyofu- 
vol hinzudenkend erklftrt: yorwftrts auf der Plucht, zur Plucht 
gewandt, ygl. J 382. 

681. Die Schwierigkeiten der Stelle sind nach alien Seiten erdrtert 
von L. Lange, der hom. Gebrauch der Part. bI, I, p. 400 und 408 ff. 

685. Uber das Eigentttmliche der Yerbindung d &ye dsvqo 
vgL L. Lange, de formula Hom. el d' aye, p. 8. 

695. Die Handschriften geben teils agniecifi, teils i(Mpaclfi. 
Pttr erstere Porm erklftrt sich Cobet, Miscellan., p. 404, und so 
schreibt Nauck. — Li der Yerbindung des Wortes mit initov 
sieht man gew5hnlich eine pleonastische Ausdrucks weise wie tco- 
i&v Ttoiivi'mqci u. a. — ohne Grund: ygl. Schmidt ^ Sjnonymik 
d. gr. Spr. I, p. 57. 
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719. Nach Ahrens, Beitrl^ge zur griech. und lat. Etjmol. I, 
p. 132, wtt^re die ursprttngliche L^sart %al ohne re. — 720 f. Be- 
denken gegen die Ursprttuiglichkeit dieeer Verse bei Wackernagel 
in Euhns Zeitschr. XXXIIi, p. 305. — 721 las Aristophanes 
den Dual fUvovts statt des handscbriftlich allein beglaubigten (u- 
vovt$g. Den Daal ftivovra und zugleieh Sxavts ifirnvvfuo und & 
empfiehlt Ahrens, de hiatus homer, legitimis quibusdam generi- 
bufi, p. 15, Nauck schreibt: ixov%e und lUvovre^ aber ofMowfi^f^ 
doch vermutet auch er ofuopvfmi statt naQ* aXliljloKSt (4- 
vovTS aber tcccq* aXXi^louv iivrs, 

723 ff. Zur Eo-itik der folgenden Sehilderung vgL die Einl^- 
tung p. 86 f. und dazu K5chly, II. carnun. X7I, p. 339, DUntzery 
homer. AbhandL, p. 490, Altum, simiUtudinefi Homeri cum Aeaeh, 
Soph. Eurip. comparantur, p. 25 u. 34. — 723. (uxla (uydXG>$ 
giebt eine auffallende Steigerung des v^i; das Adyerb (i$y^X(»g 
findet sich nur noch ye 432. Bo the yermutete statt (mXa: (Uyav 
nach J7 776 und m 40. 2 {jUyuq .(^YaXtoatt): ^corpus magmm 
magnifice smtulenmt heroes.^ — Zu 724 bemerkt Nauek: verm 
aut corruptm aut spurim. — 725 £ Zum Verstftndnis d^es Ver- 
gleichs DOntzer, hom. Abh., p. 490 f. — 727. Statt des hand- 
schnftlichen %mg yiq te schreibt Nauck: tijog (Uv ^of. 

733. Dafs hier neben ots mit iteratiyem Optatiy, im Haupt- 
satze der Aorist ohne ein die Wiederholung andeutendes Ady. mm 
akl steht, erkl&rt Friedlaender, de coi\j. ots, p. 109, mit Becht 
daraus, dafs ein Aorist statt des Imperfekts gewlttdt sei, um das 
pl5tzliche des Uber die Troer kommenden Schreckens zu yeran- 
«chaulichen, entsprechend dem Aorist 729* Das Imperf. Med. 
xQi7t€tOy welches man erwarten k5nnte, konunt bei Homer Uber- 
haupt nicht yor. 

739. Statt des handschriftHchen iTtipqifUt yermutete Bent- 
ley, wie Nauck bemerkt, Ini^q^^. 

745. tfi!^^' ist Naucl^ yerdSchtig, derselbe yermutet statt 

.760 f. t^er die Yerbindung yon mql und i^i ygl. den An* 
hang zu B 305, auch Schneider, Callimach., p. 326. — Cbri- 
gens zweifelt Nauck an der Ursprtlnglichkeit dieser beiden Verse. 
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Einleitung. 

Litteratur: Lachmann, Betrachtungen p. 79 ff. Za Lach- 
manns Eritik ygl. Bftumlein in Zeitschr. f. d. Altertumswiss. 
1860, Yin, p. 167 ff^ Blatter L Httararisohe Unterhaltung 1844, 
p. 507, Dttntzer, bom. Abhandl. p. 93 ff., Friedlaender, die 
honL Kritik p. 51, 56 ff., Holm, ad C. Laobmanni exemplar de 
aliquot Iliadis carmm. compositione quaeritur, p. 20 — 22, Hoff- 
flaiann, Prtlfiuig des von Lacbmaim fiber die letsten Ges&nge der 
Ilias geMlten Urteils. LUneburg 1850, Sacbse, de carmine Ilia- 
dis quod C. Lacbmannus XYI. esse volnit. Lips. 1869, Benicken 

I in Jahrbb. f. Pbilol. 1874, p. 154 t und 540 flf. — KOcbly, 
II. carmm. XYI, p. 340 ff. — Naber, quaestt. Hom. p. 192 
— 196. — Scbtltz, de Patrodeae composrtione p. 21 ff. — Bern- 
bardt, Beitrag zur Homerkritik p. 16 — 18. — Jacob, Ent- 
stebung der IL u. Od. p. 312 ff. — la Rocbe in Zeitscbr. f. d. 
dsterr. Gymn. 1863, p. 174 f. — Bekker, bom. Blatter II, 
p. 232 f., vgl. Kammer, die Einbeit der Od. p. 354 ff. — 
Lebrs, de Aristarcbi stud. Horn.*, p. 408 f. und 429. — G. Cur- 
tius: Tbetis in A und im PbiloL HI, p. 8 f., y. Hoermann, 
Untersucbungen fiber die bom. Frage L Innsbruck 1867, p. 15 
— 19. — ' Dflntzer, Aristarch, p. 127—129. — Nitzscb, Sagen- 
poesie p. 260 f., 264 f. — Kiene, Komposition der Bias p. 99 f., 
115 — 118, 228—232. — Bernbardy, Grundrife der griecb. Lit- 

I terat' II, 1, p. 171 f., Bergk, grieob. Litteraturgescb. I, p. 621 ff. 

I — Hoffmann, quaesti Hom. H., p. 140—148, 162, 170 f., 
238—240, Gieseke, bom. Forscbungen p. 165—167, 177 f., 
195—199, 251. 



Per 18. Gesang, weleber naob dem Hauptinbalt der zweiten 
Haifte die alte ^bersobrift MkonoUa ti^lgt, fdbrt einerseits die 
Erzahlung des vorbergebenden Gesanges, den Eampf um die Leiebe 
des Fatroklos, zum Abscblufs und bereitet andrerseits die £nt- 
wicklung der folgenden Bfiober yor, welebe die Bacbe Acbills an 
dem M(^der des Patroklos zum Gegenstande baben. Die in dem- 
selben erzablten Ereignisse sind in folgender Anordnung gegeben: 
A. Die Botscbaft von Patroklos' Tode und ibre Fol- 
gen, 1 — 147. 

1. Antilocbos bringt Acbill die Botscbaft yon Patroklos' 
Tode, 1—34. 

2. Webklage der Tbetis um den Sobn in der Meergrotte, 
35-64. 
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3. Thetis bei Achill, 65 — 147. Thetis begiebt sich mit den 
Nereiden zu Achill. Unterredung zwischen beiden. Thetis 
geht zum Olymp, urn yon Hephaestos neue Waffen ftlr 
Achill zu holen. 
B. Die Bettung der Leiche des Patroklos, 148 — 238. 

1. Patroklos' Leiche ist in Gefahr in Hektors Hftnde zu 
fallen, 148—164. 

2. Iris, yon Here gesendet, fordert Achill auf, sich am Graben 
zu zeigen, um die Troer zn yerscheuchen, 165 — 201. 

3. Achill erscheint, yon Athene dazu besonders ausgestattet, 
am Oraben und yeijagt durch seinen Bnf die Troer; die 
Leiche des Patroklos wird in das Lager gebracht, 202 — 238* 

G. Die Vorgftnge im beiderseitigen Lager wfthrend der 
folgenden Nacht, 239—368. 

1. Der yon Here herbeigeftlhrte yorzeitige Sonnenuntergang 
macht dem Eampfe ein Ende, 239—242. 

2. N&chtliche Yersammlung der Troer: Pulydamas' Bat in 
die Stadt zurtlckzukehren wird yon Hektor mit Hohn zu- 
rtlckgewiesen, 243—314. 

3. Achills Wehklage an der Leiche des Patroklos und Ge- 
l$bnis der Bache. Besorgung der Leiche, 315 — 355. 

4. Zwiegesprftch zwischen Zeus und Here, 356 — 368. 

D. Thetis bei Hephaestos und die Bereitung der neuen 
Bttstung fttr Achill, 369—617. 
1^ Thetis' Empfang durch Charis, 369—390. 

2. Charis ruft Hephaestos, 391—421. 

3. Hephaestos und Thetis, 422—467. 

4. Hephaestos fertigt die Waffen fOr Achill, 468—617. 
Erst mit diesem Gesange schliefst der dritte Schlachttag, der 

26. der Ilias Uberhaupt, der mit Anfang des 11. Gesanges begann. 

Auch der 18. Gesang zeigt nicht die geschlossene Einheit 
der Handlung, wie der sechszehnte. Indem zum Teil das, was im 
siebenzehnten begonnen oder yorbereitet war, zum AbschluTs gebracht 
wird, zum Teil neues eingefdhrt oder yorbereitet wird, entwickelt 
sich eine yielseitige Handlung mit mannigfachem Wechsel der Per- 
sonen und der Scenen, wie im yorhergehend^ Gesange. Aus 
letzterem greift die Handlung in zwei Punkten Uber: einmal in 
dem dort durch den Auftrag des Menelaos yorbereiteten Auftreten 
des Antilochos, sodann in dem Abschlufs des dort untemommenen 
Versuchs die Leiche des Patroklos in das Schiffslager zu retten. 
An die Botschaft des Antilochos und ihre Wirkong auf Achill wird 
sofort die ftlr die weitere Entwicklung des Epos so bedeutsame 
Th&tigkeit der Thetis gekntlpft. Die Bettung der Leiche des Pa- 
troklos aber wird hier, wie im 17. Gesange bei der Sendung des Anti- 
lochos yon Menelaos zuerst in Aussicht genonmien war, u^ter dem 
Beistande Achills durchgefdhrt, aber nicht ohne eine neue b^ondere 
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Yeranstaltang durch Here iind Athene. Das Eingreifen der Here 
zieht dann die weiterhin folgende Unterredung zwischen Zens und 
Here nach sicb, wfthrend an die Bettnng der Leiche und den Ab- 
schluljs des Eampfes sich einerseits die Verhandlongen im troisohen 
Lager scbliefsen, andrerseits die Webklage Achilla an der Leiche 
mit dem GelSbnis derBache. Den zweiten Teil des Gesanges fUllt die 
im Eingang vorbereitete Hoplopoiie in breiter AusfUhmng, an welche 
dann der Eingang des folgenden Gesanges nnmittelbar anscblielst. 

Bei dieser Mannigfaltigkeit der Handlung and der handelnden 
Personen, diesem Weebsjsl der Scenen ist doch die innere Einheit 
in der Anlage des Gesanges nicht zn yerkennen. Nicht ohne Grand 
ist die Botschaft vom Tode des Patroklos an Achill an die Spitze 
gestellt: denn darin liegt in der That der bewegende Ausgangs- 
ponkt ftlr die ganze Handlong des Gesanges: der Schmerz Acbills 
and sein Entschlufs den Freond zu rlU^hen bildet fortan den festen 
Mittelpunkt fiir die Handlung. In der engsten Beziehung dazu 
stehen die Unterredung zwischen Aohill und Thetis, in welcher 
jener alles, was infolge der Botschaft sein Herz bewegt, ausspricht, 
sodann Acbills Webklage an der Leiche des Patroklos und das 
dabei abgelegte Gel5bnis der Bache, der Gang der Thetis zu He- 
phaestos and die Waffenbereitung. Zwischen diese Hauptteile der 
Handlung sind infolge des dem Achill selbst zugewiesenen An- 
toils an der Bettung der Leiche nicht nur die diese yorbereitenden 
and abschliefsenden Scenen eingeftigt, sondem auch die den Ein- 
drack yon Acbills Auftreten auf die Troer yeranschaulichende Ver- 
handlung im troischen Lager, sowie das an Heres Thfttigkeit sich 
kntlpfende ZwiegesprSch zwischen Zeus and Here. Die Art, wie 
die Verteilung dieser Scenen angeordnet ist, ergab sich nach dem 
einmal genommenen Ausgangspunkt ziemlich yon selbst. Indem 
dabei die breit ausgeftOirte Hoplopoiie, wie es auch der Zusammen- 
hang derselben mit der Handlung des folgenden Gesanges fordert^ 
an das Ende gerttckt wird, genttgt der Dichter zugleich dem kUnst- 
lerischen Zweck nach den leidenschaftlich erregten Scenen der ersten 
H&lfte des Gesanges dem H5rer einen, Buhepunkt zu gewSbren, 
urn fUr die weiter folgenden nicht minder aufregenden Scenen sich 
zu sammeln. 

Entsprechend dem Inhalt nimmt die ftufsere Handlung einen 
yerh&ltnism&lBig geringen Baum ein, um so breiter entfaltet sich 
das innere Leben der handelnden Personen in ausgefilhrten Beden; 
daneben beansprucht die Beschreibung in der Hoplopoiie den brei- 
testen Baum. Die grofse Kunst der Darstellung in der letzteren 
ist seit Lessing mit Becht yiel gepriesen; nicht minder grofs zeigt 
sich der Dichter in der Darstellung des innem SeelenlebenS; imd 
der iiefe leidenscbaffcliche Schmerz Acbills um den Freund, wie die 
schmerzlicbe Bekttmmemis der liebenden Mutter sind in den beider- 
seitigen Beden in ergreifender Weise geschildert. Gegen die bier 
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sich zeigende Kunst sticbt die Darstellong der erzftblenden Partieen 
in der MiUe des Gedicbts selir zam Nacbteil ab. Zwar dais der 
Glanz der Bilder and der Spracbe bier nacblftfst, kann im Stoffe 
selbst seine Erklttrung finden, aueb ist die Darstellung keinesw6g» 
obne passenden Sebmuck. Aber die En^ung leidet mdirfa(^ an 
Unklarbeit, iingenUgender MotiTiemng und selbst Widersprlldienf 
andrerseits tritt eine gewisse Neigung zum t^bertriebenen and tl^ber- 
ladenen berror. Auob die dieser Partie angeb5renden Beden geben 
zam Teil darcb den Mangel an Einbeit in der Gedankenentwick- 
long, darcb Neigung zor t)l)ertreibang and Breite der Darstellang^ 
gerecbten Anstofs. 



Lacbmanns Urteil Uber die Btlcber U big Xj welcbe ihm 
das 16. Lied entbalten, laatet: ^Mir scbeinen die fttof Btlcdier Ton 
^ bis X so aas einem 8tflek za sein, so tibereinstimmend in den 
Begebenbeiten nicbt nor, sondem aucb in all^ Manieren, in dem 
gttnzlicben Yerscbwinden aller griecbiscben Heroen aufser Acbilles^ 
in der Masse yon Erscbeinangen und Wirkongen der OQtt^, in 
den yielen Mytben, in der DUrftigkeit der Bilder and Gleiebnisse, 
dafs sie ebenso sebr ein^ einzigen Dicbter yerraten, als sie ftir 
fast alle der frtlberen, die deswegen nicbt am Jabrbunderte ftlter 
zu sein braucben, dafs icb es nur gerade beraassage, za sdileoht 
sind/ Icb verweise in betreff dieses allgemeinen Urteils, w^ckem 
das von Bernbardy nabe kommt, nnd welcbes neuerdings Beni- 
cken in den Jahrbb. f. Pbilol. 1874, p. 540 ff. zu recbtfertigen 
gesucbt bat, zunftobst aof das, was dagegen geltend gemacbt isi 
yon Dtintzer, bom. Abb., p. 94 £P., Friedlaender, die bom. Eritik, 
p. 57 ff., Hoffmann, Prtlfong des von Lacbmann tlber die letzten 
Gesftnge der Ilias gotten Urteils, Bergk, griecb. Litterat, I, 
p. 621 f., and wende micb sofort zu dem 18. Gesange insbescm- 
dere. In diesem sab Lacbmann zwar eine Fortsetznng der Patroklie^ 
aber nicbt yon demselben Dicbter.- £r erkennt zwar an, dafs &8t 
alles genau angekntlpfl; sei, findet aber docb eine Beibe yon Diffe- 
renzen, welobe die Annabme desselben Dicbters ibm nicbt zu ge- 
statten scbeinen. IJiiter diesen nimmt die erste Stelle die ein^ 
welcbe siob an den zweiten Abscbnitt des Gesanges kntlpft, wo 
die Erzftblung im Scblufs des 17. Gesanges aui^enommen and die 
scbliefslicbe Bettung der Leicbe des Patroklos unter Acbills Bei^^^ 
stand bericbtet wird, 148 ff. Lacbmann bebt beryor, dafs das 
dort mit Liebe and Wftrme gezeicbnete Bild, wie die beiden Ai&6 
den Leicbnam tragen (yielmebr tragen Menelaos \md Meriones den 
Leicbnam and die Aias webren den nacbsttlrmenden Feind ab)^ 
bier in der Darstellung ganz yerscbwimme, da bier yon dem Tragen 
sicb kein Wort mebr finde. Eine weitere Differenz siebt derselbe 
darin, dafs, w&brend die Acbfter dort bis an den Graben flieben. 
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sie hier (160) schon bei den Schiffen and am Hellespont sich be- 
finden, wtthrend doch die Troer nur am Qraben stehen, von wo 
sie, als Aehill am jenseitigen Bande erscheint, ihre Wagen wenr 
den. Oegen das erstere Bedenken hat Dtlntzer eingewandt, dafs 
die emenerte Erwtthnnng deg Tragens hier nicht an der Stelle sm, 
wo die ganze Aufmerksamkeit yiel mehr anf Hektor und die den 
Leichnam scklUssenden beiden Alas geriehtet sein solle^ and ebenso 
arteilt Schtltz. Die andere Schwierigkeit glaubt DCintaer dareh 
die EiMXnmg Idsen za k5nnen, dafs ein Te&l der Achtter, ja, wie 
efl scheine, fiaat das ganze Yolk mit Ausnahme der Helden schon 
die Flncht durch den Graben genommen habe and sieh nahe bei 
den Schiffen befinde, wfthrend die b^den Aias mit der Leiche and 
den in ihrer Nfthe noch yerweilenden Achftem, der ihnen aaf dem 
Fufse folgende Qektor and die Troer sich noch jenseit des Grabens 
beflKnden. Derselbe G«lehrte urteilt aber in der Aosgabe 2. Aafl., 
dafis 148—150 spilter eingeaehoben seidn* Dagegen wollte SchUtz, 
am die Sekwierigkeit za beseitigen, vHag u xal ^ElXifafCinnov nicht 
mit Vm)vco, sondem mit gxvyawag yerl^den, in dem Sinne: HeUes- 
ponium versus fugientes. Prlifen wir ntiier die Sitaation, wie sie 
hier 148 ff*. gedacht ist, im VerhSllaiis za der ErziUilang am Schlofs 
Yon Py so ist es anmSgUch die yon Laehmann gefandene Diffe- 
renz hinwegzoleognen, ja dieselfoe erscheint noch stUrker, als jener 
sie hingestellt hai Zwar kntipfen 148 — 150, wenn man dayon 
absieht, dafs der dort neben Hektor henrorgehobene Aineias hier 
gftoa^h yerschwindet, ziemlich genaa an P 755 — 761 an; anch 
Iftfst sieh die Angabe 150, dafs die Achfter yon Hektor za den 
Schiffen and dem Hellespont geMeben seien, yielleicht noch in der 
angegebenem Weise mit Dtlntzer erklfiren, and fsLst kOsnte die 
anffaJlende Wmidang 153 Menn wiedw erreiohten das Yolk and 
die Gespanne and Hektor die Ldche' aaf dieae Aiif^song fllhren. 
AUein aach bei dieser Annahme trifft den Dichter mindestens der 
Vorwarf der Unkkrheit in der Darstellang, da wir nach P 762-- 
754 Hektor and die Troer Uberhaapt dicht hinter den Aiae and 
der Leiehe denken mtLsaen. Ebensowenig ist mit der am SchlaljB 
von P gegebenen Lage der Dinge yereinbar, was derselbe Dichter 
171 Iris za Achill sagen iSfst: ov bUvbhcc tpvlamg alvii ftfri^xs JtQo 
vM&v* ot i^Xfikovg oHmv^v^ ot ft^v ifivwoiuvoi vi%vog niq^ xci. 
Aber noch yiel schwerer wiegt die Differenz in der Aaffassang der 
Sitaation, worin die Leiche and die sie begleitenden Helden gedacht 
werden. Dalls die Leiche hier nicht ^ehr, wie am Schlafs yon P 
yon Menelaos and Morion es getragen, sondem yielmehr am Boden 
Uegend gedacht wird, zeigen deatUch die Aasdrilcke Ix fisUafv 
i^Cavto 152. 232, siQv<s<Sav 165, iQVfSfSciC^i. 174, nodmv la^e 155, 
^Mifnavai 156. 176. Femer setzt das, was 157 f. yon den Aias 
gesagt wird, wie Franke richtig bem^kt, yoraas, dafs dieselben 
ihrea Posten hinter dem Leichnam yerlassen haben mtlss^ Da- 
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mit barmoniert endlicb, wie Iris die Situation scbildert 171 C 
Wollen wir aucb kein Gewicbt daratif legen, dafs Menelaos und 
Meriones bier gar niobt einmal genannt sind, so scbeint es docb 
undenkbar, dafs derselbe Dicbter, der den Scblufs yon P gedicbtet, 
eine solcbe dorcbgreifende YerSnderung der Situation, wie sie bier 
vorliegt, stillscbweigend vorausgesetzt baben sollte. 

Yon den Ubrigen Differenzen, welcbe Lacbmann geltend 
macbt, um die Eontinuitttt des 17. und 18. Gesanges zu erscbtit- 
tem, ist die Erwftbnung der Mauer 215, welcbe nacb ibm das 
15. Lied nicbt kennt, ftlr uns yon keiner Bedeutung. Dafs der 
Eampf des Patroklos 453 an das Skftisebe Tbor yerlegt wird, ge- 
scbiebt, abgeseben yon der ganz unzutreffenden Zeitbestimmung 
7t€cv fifiuQ, zwar in t^ereinstimmung mit P 404 und 11 698 ff., 
aber wie jene Stellen mit ibrer Umgebung den dringendsten Yer- 
dacbt einer Interpolation erwecken, so unterliegen bier 444 — 456 
dem gleicbeu Yerdacbt, wortiber unten ausftibrlicber zu bandeln isi 

Innerbalb derselben Yerse wird Patroklos' Tod yon Tbetis 454 
dem Apollo zugescbrieben, in ttbereinstimmung mit 11 849, wftb- 
rend X 323. 331 der Dicbter selbst und Acbill sagen, er sei yon 
Hektor get^tet worden. Danacb urteilt 'Lacbmann, dafs, wer 
den Patroklos get5tet, dem Dicbter des 16. Liedes nicbt klar ge- 
worden scbeine oder die Darstellung ibm wenigsteits nicht ganz 
lebendig geblieben sei. Dieser Anstofsist yon Friedlaender treffend 
mit der Bemerkung zuriickgewiesen: ^Da Apollon, Eupborbos und 
Hektor an Patroklos' Tode Anteil baben, kann es yon jedem dieser 
drei beifsen, er babe ibn getStet. Die G5ttin Tbetis, das weis- 
sagende Pferd und der sterbend yon Seberkraft erfttllte Patroklos 
scbreiben die Tbat dem Apoll zu. Neben ApoU nennt Patroklos 
den Eupborbos allein als seinen Besieger, um Hektors Anteil an 
der Tbat zu scbmSlem. Acbill kann niemand anders als Hektor 
die Tbat zuscbreiben, und sein Anteil daran ist wirklicb so grofs, 
dafs aucb der Dicbter sagen darf, Hektor babe Patroklos get5tet.' 

In andem Stellen des 18. Gesanges findet Lacbmann Spuren, 
dafs dem Dicbter ein ganz anderes Bild der Bias yorscbwebte, als 
wie es uns die Pisistratiscbe Sammlung darbietet. Dabin geb5rt 
das 75 f. yon Tbetis erwSbnte Gebet Acbills zu Zeus, dafs die 
Acb&er bei den Scbiffen zusammengedrSngt werden m5cbten, wo- 
mit n 236 f. ilbereinstimmt, wftbrend in A Tbetis diese Bitte in 
Acbills Namen an Zeus bringt. Icb kann dieser Differenz kein so 
grofses Gewicbt beimessen und yerweise dariiber auf die in den 
unten folgenden ^Anmerkungen zu 75 f. yerzeicbnete Litteratur. 
Andere derartige Differenzen werden im Zusammenbange mit andenn 
unten zur Spracbe kommen. 

Yerfolgen wir nun den Gang der ErzSblung yom Beginn des 
Gesanges, so fand Hoffmann tells auf Grund seiner metrisoben 
TJntersuchungen, toils aus sacblicben GrUnden bereits im Eingang 
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die Spuren von Interpolationen, ohne jedoch tlber deren Umfang 
n&heres fesizustellen. Nach ihm liegt erst von V. 52 an das alte 
Gedicht yor, docb sind audi in dem yorbergebenden nocb mebr- 
facb die Spuren desselben yorbanden. Anders nrteilt Bergk, in- 
dem er annimmt, dafs der Eingang, wenn aucb nicbt ganz nn- 
irersebrt, aus der alten Ilias erbalten sei. Jedenfalls scbeint kein 
^entlgender Grand mit Hoffmann das Heryortreten des Anti- 
loobos, der zum ttberbringer der Botscbafb sicb docb yorztlglicb 
eignet, einem jtbagem Dicbter zozuscbreiben. Dagegen finden sicb 
allerdings in dem Abscbnitt 1 — 52 eine Beibe yon mebr oder 
minder scbweren AnstQIsen. Zanttcbst in dem Selbstgesprftcb 
Acbills V. 9 — 11 die acbon in der Einleitung zu P p. 77 be- 
sprocbene Differenz mit P 408— 411. Zwar siebt Eiene in beiden 
Stellen einen woblbedacbten, psycbologiscb fein begrtindeten Paral- 
lelismus, indem er den Widersprucb beider Stellen so zu beseitigra 
sucbt, dafs Acbill bei der Weissagung, der beste der Mjrmidonen 
werde nocb bei seinen Lebzeiten fallen, niemals an Patroklos ge- 
dacbt babe, weil dieser yon Oeburt ein Lokrer aus Opus gewesen 
sei, dafs aber, als er die AcbSer in wilder Flucbt durcb die Ebene 
beraneilen sab, ibm die Scbuppen yon den Augen gefallen seien 
und er erkannt babe , wie der Freund tbatsftcblich ein Mjrmidone 
geworden war imd genannt werden konnte. Allein dieser Versucb 
der L^sung scbeitert an dem Wortlaut P 410 ov ol lumv nxLy 
worin ja nicbt Acbills Auffassung einer ibm yon Tbetis gewor- 
denen Mitteilung entbalten ist, sondem eine solcbe Mitteilung selbst 
negiert ist. Haben wir aber ,mit Grund in P 400^411 einen 
spftteren Zusatz erkannt, so fragt sicb nur, ob die Stelle^9 — 11 
an sicb Anstofs bietet. DUntzer, welcher die Stelle in P eben> 
falls yerwirfl, siebt aucb bier eine ungebSrige Ausscbmtickung und 
stUtzt dies Urteil aucb besonders dorauf, dafs Y. 10 und 11 yon 
Bbianos imd Aristopbanes nicbt gelesen wurden. Nacb den 
Scbolien boten nun diese Verse den Alten einen zwiefacben An- 
stofs, einmal, dafs Patroklos, der docb ein Lokrer aus Opus, zu 
den Myrmidonen gerecbnet, sodann, dafs er als der tapferste der 
Myrmidonen bezeicbnet werde, welcbe Bezeicbnung nur Acbill selber 
yerdiene. Dafs sicb aber die beiden alten Eritiker durcb diese 
leicht zu widerlegenden und yon den Alten aucb selbst widerlegten 
Bedenken zur Atbetese yon Y. 10. 11 bfttten bestimmen lassen, 
ist wenig glaublicb, wahrscbeinlicber wird mit Mayboff zunftcbst 
fUr Bbianos als Grund der Atbetese der Widersprucb der Stelle 
mit P408 — 11 angenommen, dafs er sicb aber ftir die Yerwerfung 
yon JSlOi., und nicbt yon P408 — 11, entscbied, dadurcb erklKrt, 
dafs es ibm befremdend erscbeinen mocbte, dafs Acbill, als er 
Patroklos in den Eampf sendete, sicb dieser Weissagung nicbt 
erinnert baben sollte. Indes scbeint aucb dieser Grund nicbt aus- 
reicbend zur BegrUndung der Atbetese. Denn wenn aucb kein 
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Grand ist zn zweifeln, daf^ Achill die Worte Mvqfudovmv tbv &^i6xov 
auf Patroklos bezogen, so ist es doch psychologisch wohl begreif- 
licb, dafs in dem Augenblick, wo der Frennd in tiefster Erregung 
zu ibm tra^ mit seiner Bitte, wo er selbst tief ergriifen war yob 
den Tbr^en des Freondes nnd yoll Sorge um die Schiffe, er jener 
Weissagung niebt gedacbt bat. Kommt es doeb aucb sonst vor, 
dafs der, welcben eine drobende Weissagung betrifft, gerade damn, 
wenn die ErffUlung nabt, am wenigsten an dieselbe denkt nnd 
von dem Eintritt vCUig tlberrascbt wird, vgl. i 607 ff* nnd t 517 ff., 
^ 666 — 671 mit v 172 ff. Andrerseits sdieinen die Verse 9—11 
fUr den Zusammenbang geradezu notwendig. Nicht nnr, dafs die 
bestimmte und so entsehjieden ansgesprocbene Vermutung 12 nach 
Ausscbeidnng yon 9 — 11 gar zn nnyermittelt an die eben auf- 
steigende nocb ganz unbestimmte Abnung 8 sicb anscbliefs^ wtlrde, 
es scbeint aucb der Ausdruck xelkctoiSt %iqds€c Leiden verwirk- 
licben die Beziebung auf die Yorkerverkilndigung, wie sie in 
9 — 11 ausgesprocben ist, geradezu zu fordem. 

Ein weiterer Anstofs kntlpfi; sicb besonders an V. 84 und 
den diesen Vers umgebende Partie. Scbon Jacob nabm dsuran 
Anstofs, dafs Antilocbos dem Acbill, der nacb seiner ganzen Natur 
jetzt nnr von dem Verlangen nacb Bacbe fttr seinen Prennd brenne, 
in der Besorgnis, er kSnne sicb etwa den Hals abscbneiden, die 
H&ade balte nnd dieser ibn nicbt in yollem Gnmme zurdckstofse. 
Dens^ben Anstofs teilt Benicken unter Hervorbebung des Son- 
derbaren solcb^ Situation; indem er aber meini, Antilocbos kalte 
vielmebr AcbiUs H&nde in den seinen, weil er ibm damit seine 
Teilnabme bezeugen wolle, siebt er in 34 eine yon einem sp&teren 
Bbapsoden ausgegangene Interpolation. Derselbe ist zugleieb ge- 
neigt mit K5cbly 28 — 31, *in denen yon einer iibertriebenen 
SchmerzensSufserung der Sklayinnen Acbills geredet wird*, aus- 
zuscbeiden, worauf er aucb die Scblufsworte yon 33 tilgend, urn 
die Fortsetzung der Patroklie yon der Hoplopoiia zu scbeiden, 148 
so anscbliefsen will: 

%etQag fjjfoov ^Axtl'^og' o d' i(fTevsv' avvaq ^jijaiol 

wie ftbnlicb la Bocbe 33 — 147 als zur Hoplc^iia geb(5rig aus- 
scbeidet, wSbrend E5cbly nnter Beibebaltong yon 34 dsuran un- 
mittelbar 151 scbliefst. Andere Grflnde baben Naber besiimmt 
34 zu yerwerfen: einmal der st5rende rascbe Wecbsel des Sub- 
jekts in diesem und dem yorbergebenden Verse, sodann die Be- 
zeicbnung des Scbwertes durcb aldr^qog, da er ^seme Waffen der 
bomeriscben Zeit abspricbt, endlicb der Umstand, dafs nur bier 
in der Bias der Selbstmord erwabnt wird — und zwar eines 
Mannes. Derselbe yerwirft aber zugleieb die ganze folgende Er- 
zSblung bis 70. Einmal scbeint ibm das G^leit der Nereiden 
y5llig unntltz, ebenso unnUtz, als es in ^ sein* vrlirde, wHbrend 
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dasselbe oo 45, wo es gilt den toten Acbill zu betrauern, als 
ehrende Auszeichnung fttr den Toten sebr wobl an der Stelle sei. 
Ebenso yerwerflicb scheint ibm die frostige Aa£zllblung der Nereiden- 
namen. Sodann erregen ibm V, 66 — 62 den Verdacbt, aus 437 
—443 berttbergenommen zu sein, da sie bier besser an ibrer Stelle 
sind; 63 f. aber mtlssen IScberlicb ersobeinen im Mnnde der G($ttin, 
. welcbe docb sogar die Znktinfb yoraussiebt. In Hbnlicber Weise 
orteilte fiber diese Partie tlbrigens scbon Jacob. In der Yer- 
werfong des Nereidenkatalogs 39 — 49 aber, worin bereits Zeno- 
dot nnd Aristarcb vorangegangen waren, stimmen mit Naber 
tiberein Bekker, Hoffmann, Eiene, Bergk, Nauck u. a. 

Wer die Schilderung der Scbmerzensttufserimgen,- welcbe die 
Botscbafb vom Tode des Patroklos bei Acbill hervorruft, 22 — 34 
best, dem wird obne Zweifel aufPallen, dafs der erste ScbmerzenB- 
laut, den Acbill von sicb giebt, erst 33 erwSbnt wird — eine 
Beobacbtnng, welcbe Dtlntzer yeranlafst bat in der Ausgabe 
zn 28 — 31 geradezu zu bemerken: *Die Dienerinnen batten drinnen 
das Jammem des Acbilleus um den Freund yernommen, denn ob- 
gleicb dies ausdrtlcklicb erst 35 yorkommt, mufs es docb aucb 
scbon 23 ff. gedacbt werden/ Halten wir uns an das, was yor- 
liegt, so fifiden wir folgende zwei Skalen yon ScbmerzensSufse- 
rungen: zunltobst bei Acbill selbst zuerst die 23 — 27 bezeicbneten 
Handlungen als Zeicben des tiefsten, yerzweifelnden Scbmerzes, 
sodann scbweres Stfibnen (33) — zuletzt lauten furcbtbaren Web- 
ruf (35); sodann im Yergleicb zu seiner Umgebung: Acbill st5bnend 
— Antilocbos jammemd und weinend — die Sklayinnen laut 
scbreiend und- die Briiste sicb scblagend. Icb denke, der Dicbter 
hat nicbt obne ttberlegung die Wirkungen und Aufserungen des 
Scbmerzes in so yerscMedener Abstufung gescbildert. Acbill yer- 
nimmt die tief erscbtittemde Botscbafb obne einen Scbmerzenslaut, 
obne Webklage: bat er docb, nocb ebe Antilocbos genabt, abnungs- 
voll yorausgeseben und in scbmerzyollem Ausruf bereits 12 aus- 
gesprocben, was gescbeben; so best&tigt ibm die Botscbafb nur, 
was er bereits weifs. Erst allmUblicb entringt sicb nacb den 
ersten stummen Aufserungen des tiefsten Scbmerzes seiner Brust 
ein sobmerzlicbes St5bnen, bis er zuletzt in lauten, furcbtbaren 
Webruf ausbricbt. Um aber zu ermessen, wie tief sein Scbmerz 
ist, dazu giebt uns der Dicbter den Mafsstab in den Scbmerzens- 
Sufserungen seiner Umgebung, welcbe, kann man sagen, im um- 
gekebrten Verbllltnis zu dem Grade der Empfindung steben, Wie 
in ftbnlicber Weise £1 161 — 168 Priamos in seinem stummen 
Scbmerz seiner weinenden und jammemden Umgebung gegentlber- 
gestellt wird, wo wir gewifs keiiien Augenblick zweifeln, wem wir 
die tiefste Scbmerzempfindung beizulegen baben. Von diesen Be- 
tracbtungen aus dUrfbe gegen die Einfdbrung der Sklayinnen zu- 
nllcbst nicbts einzuwenden sein; dafs ibre ScbmerzensSufserungen 
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tlbertrieben seien, wird man nicbt mehr behaupten kSnnen, wenn 
man T 282 ff. die Sobmerzensftnfserungen der Briseis, die docb 
auch eine kriegsge^EUigene Sklayin ist, an der Leiche des Patroklos 
yergleicht; was bier die Sklavinnen auf die Botsobaft yom Tode 
des Patroklos nnd angesicbts des in yerzweifehidem Sobmerz da- 
liegenden Acbillens tiiun, das tbnn abgeseben yon dem ersten Anf- 
scbrei 51 die Nereiden nnr auf das Webgescbrei der Tbetis, obne 
za wissen, was diese betroffen bat. Von allem diesem abgeseben 
aber ist es ganz anm5glicb die Verse 28 — 31 aus dem Zusammen- 
bange auszusebeiden, nnd es ist kaum begreiflicb, dalis Kdcbly 
nicbt sab, was er durcb diese Ansscbeidung amicbtete. Da n&n- 
lieb 27 yorausgebt: q>lk'(iai dh %SQ6l TtofAtiv ^6xwi dat(nvj so wtlr- 
den nacb AnscbloTs yon 32 f. die Httnde Acbills, welcbe Anti- 
locbos bftlt,* dieselben sein, mit welcben Acbill sein Haar zerranffc; 
denn der Parallelismns der Imperfecta 27. 31 stellt die Hand- 
lungen dann als gleicbzeitig einander gegentlber. tl^berdies wtbrde 
nacb Ansscbeidung yon 28 — 31 {t{(f<o^sv 32 beziebungslos. 

Ebenso unbegrtindet erscbeint bei nftberer Untersucbung die 
yon Naber yorgeschlagene Atbetese yon 34 und der folgenden 
Erz&blung 36—69. Was V. 34 betrifffc, so Iftfst sicb scbwerlich 
mit Becbt bebaupten, dafs scbon in dem ersten Aug^blick nacb 
der empfangenen Botscbaft nur das Verlangen nacb Bacbe Aobills 
Seele erfUllen mlisse und in der ersten Erscbtitterung yerzweifeln- 
den Scbmerzes kein Baum sei fdr den Gedanken, das nun yyert- 
lose Leben zu enden (ygl. 98 ff.). Dafe femer der Gedanke an 
Selbstmord in wildem, yerzweifelndem Sobmerz an sicb der bome- 
risoben Zdt nicbt so fern liegt, aucb wenn in der Bias desselben 
sonst nicbt gedacbt wird, zeigen die Beispiele des Menelaos 6 539 f. 
bei der Nacbricbt yom Tode des Agamemnon, des Odysseus x 50 ffL 
bei dem UngltLck mit dem Windscblaucb, abgeseben yon dem yyirk- 
licb yollzogenen Selbstmord der Epikaste X 271 — 80. Endlicb 
ist aucb das yon der Bezeicbnung deff Scbwertes durcb cidfjQog 
bergenommene Bedenken nicbt beweisend, da sicb scbwerlicb aJle 
Stellen, wo yon eisemen Waffen die Bede ist, als jlingem Ur- 
sprungs erweisen lassen. Nicbt anders stebt es mit den gegen 
die folgende Erzftblung geltend gemacbten Bedenken. Allerdings 
ist das Geleit der Nereiden nUcbtem betracbtet y5llig unntltz: 
sie werden yon Tbetis wieder nacb Hause gescbickt, obne irgend 
wie in die Handlung eingegriffen zu baben. Und docb! sollte ibre 
Anwesenbeit bier wirklicb ebensowenig motiyiert ^ein, als dieselbe 
in A sein wtlrde? Dort ruffc Acbill im Sobmerz ttber die erlittene 
Scbmacb — er bat dort nocb Tbr&nen und Worte — die g5ttliche 
Mutter im Gebet an und klagt i^r sein Leid, worauf diese sofort 
aus der Flut emporsteigt, den Sobn zu tr$sten. Anders bier. 
Purcbtbarer Webruf des Sobnes dringt zu dem Obr der g5ttlicben 
Mutter, sie selbst bricbt in Jammergescbrei aus, dies ruft die 
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^har der Schwestem herbei; teilnehmend scharen sie sich um 
sie^ den Gmnd ihres Wehs zu yemehmen, und da sie selber ohne 
Eunde, was den Sohn betroffen bat, sicb anscbickt zu diesem zu 
g^en, geben sie ibr das Oeleit. Bas folgt dock alles so natfir- 
licb eins aus dem andem, giebt eine Folge so scbSner ZtLge berz- 
licber Liebe und Teilnahme, dafs wir nicbt mebr fragen werden, 
wozu das Geleit ntitze. Seltsam ist aucb die Yorstellung Nabers, 
dafs die Gr5ttin Tbetis den Scbwestem gegentiber fingiere nicbt 
zu wissen, was dem' Sobne widerfabren, da docb. bekannt genug 
ist, wie bescbr&nkt die Allwissenbeit der bomeriscben Gutter ist, 
die Yoraussiobt der Zukunft aber bei Tbetis nicbts ist als das 
Wissen von Scbicksalsbestimmungen, welcbe sie von Zeus erfabren 
hat. t]l)rigens wtirde bei der yon Naber gewollten Ausscbeidung 
yon 34 — 69 aucb scbwerlicb die EUrze der Darstellung, yer- 
glicben mit A 357 — 360, bomeriscber Art entsprecben. Icb kann 
das Besultat dieser Ausftlbrung nicbt besser zusammenfassen als 
mit d^ Urteil, welobes Lebrs fiber den Eingaag unseres Ge- 
sanges in den Worten ausgesprodien bat: ^Die Herrlicbkeit der 
sieben letzten Btlcber der IHas beginnt am Anfange des acbt- 
zebnten mit einer Partie, welcber die Poesie der Jabrtausende 
hoffentlicb mancbes Gleicbe zur Seite gesetzt bat, tj^bertreffendes 
gewifs niemals. Solcb eine FUlle und Tiefe yon Liebe und Scbmerz 
ist in diesen 150 Yersen zusammengedr&ngt, yerbunden mit ein- 
^inglicb erfundenem Fortgang der Handlong, der Scenen, und in 
yollendetBter und scb5nster Plastik. Zu der letzten geb5rt der 
Zng der Nereiden durcb das Baum gebende Meer und ibr Hinan- 
steigen an das Ufer bintereinander.' Damit teile icb nicbt zugleicb 
das Urteil desselben Gelebrten Hber den Nereidenkatalog, wenn er 
so fortfllbrt: ^Dieses Bild gestaltet sicb der Pbantasie nocb an- 
flcbaulicber, wenn wir yorber bei der AuMblmig einzelner yer- 
weilt, wodurcb die einzelnen und die FUlle* zugleicb sicb trefiOicb 
eingeprSgt. Allein aucb sogleicb in der Scene der teilnebmenden 
Scbwestem und klagenden G^ttinnen ist ftlr Pbantasie wie ftlr die 
Hobeit xmd Innerlicbkeit der Sacbe, welcbe ist aus sterblicbem Leid 
unter die Gutter fortgepflanzte Trauer und Elage, das Yerweilen 
bei der FtLUe dieser um die Scbwester gesammelten und sicb 
sammelnden G5ttimien zum 3cb5nen nocb ein Scbdneres/ Die 
sklten Eritiker yerwarfen den Eatalog, welcber in der ixioaig ^Aq- 
YohKtl tLberbaupt feblte, wegen seines besiodeiscben Cbarakters; 
aucb scbien es Aristarcb Iftcbei^licb, dafs der Dicbter, nacbdem 
er die namentlicbe Au&l&lung einmal untemommen, gleiobsam er- 
^mattend mit den Worten 49 &U,m cA' mvic fiivd'og aXog JViy- 
^tdsg tjCav abbrecbe, in welcben tlbrigens nacb Lebrs statt riaav 
orspriinglicb slalv gestanden baben, fi<sav aber aus 38 irriger Weise 
bineiogesungen sein soil. Diejenigen yon den Neueren, welcbe den 
Eatalog zu recbtfertigen sucben, wie aufser Lebrs aucb Nutz- 
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born, betonen als Zweck der Au&Sbluiig, das unbestumnte ^alle' 
zu yeranscbaulicben: Venn man sie einzeln nennen hSrt, so siebt 
man, wie viele es sind, and wenn man nacb der langen Liste er- 
flQirt, dafs das nur der Anfang ist, so gewinnt man den Eindruck, 
dafs sie zabkeicb sind, wie. die Meereswogen, und eben dies be- 
zweckte ja der Dicbter.' (Nutzborn). Obne Zweifel wSre diese 
Yeranscbaulicbnng der FtQle ftlr den weiter folgenden Zug dnrcb 
das Meer nnd das Hinansteigen an das Ufer bintereinander ein 
f^rderlicbes Hilfsmittel ftlr die Pbantasie. Aflein jene Yerteidiger 
des Eatalogs tiberseben zweierlei, was die belobte Wirkong des- 
selben scbwer beeintrftcbtigt. Einmal die Form, in welcber die 
AufzSblung eingefUbrt wird. Der Dicbter sagt: ^es sammelten 
sicb mn Tbetis alle die G5ttinnen, welcbe als Nereiden in der 
Tiefe des Meeres weilten; da weilte nUmlicb Glauke etc.' — 
und nacb dem Abscblufs: Von diesen fOUte sicb denn aucb die 
silberglftnzende Ghrotte'. Das ist docb nicbt die bomeriscbe Art, 
das Nebeneinander des rubenden Zustandes in das Nacbeinander 
der sicb entwickelnden Handlung zu verwandebi, und die Alten 
batten ganz recbt von besiodeiscbem Cbarakter zu reden. Man 
yergleicbe, wie die in der FtQle und Art der Namengebung ftbn- 
licbe Au&Hblung der PbHaken bei Beginn der Eampfspiele 110 
in die ErzSblung yerwebt ist. Sodann aber aucb die Stella, an 
der der Eatalog eingefUgt ist. Wenn n&nlicb sogleicb die Worte 
folgen: at S(ia nSaai at'q^sa %B7thqy(yirto^ so ist es docb sebr 
zweifelbaft, ob die nitobste Folge dieses ^Verweilens bei der FtQle 
und der EinprSgung der einzelnen' wobl einem kfinstleriscben Zweck 
diene, da die Pbantasie die gewonnene Anscbauung zunftcbst aof 
einen Punkt ricbten wtlrde, fUr welcben dieselbe wenig passend 
erscbeint. 

In der folgenden Unterredung zwiscben Tbetis und Acbill nimmt 
Dtlntzer Anstofs an der VerkUndigung der ersteren 95 f., dafs Acbill 
gleicb nacb Hektor sterben werde, sowie an der Antwort der Tbetis 
128 f., welcbe durcbaus nicbt passe, da der Hauptgedanke der Bede 
des Acbilleus sei, er mtisse jetzt den Freund an Hektor, seinem 
M5rder, rScben. Indem er aber annimmt, dafs die letzteren Verse 
nur dadurcb yeranlafst seien, dafs Acbills Bede einen andem Scblufs 
erbalten babe, yerwirffc er 88 — 113 und Ittfst Acbills Bede mit 
114 scbliefsen, worauf an Stelle von 128 f. ursprtlnglicb der Vers 
gestanden baben soli: vul di\ zuvxa ye Ttavta, rinog, ftcctic (MtQav 
ismsg. Innerbalb derselben Partie ist Naber geneigt 108 — 113 
zu yerwerfen, yon welcben Versen die beiden letzten ibre ricbtige 
Stelle T 65 f. bfttten; mit Entscbiedenbeit aber yerwirft er 130 
— 133 als yon demselben Dicbter berrtOirend, der P 184—219* 
einscbob, und infolge der Verwerfung yon 34 — 69 aucb 138 — 147. 
Endlicb siebt la Bocbe nacb dem Vorgange Jacobs in 116 — 121 
den Zusatz eines Interpolators, welcber das Los des Acbilleus 
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mit dem des Herakles vergleicben wollte: ursprtinglich schlossen 
sich an die Worte Zsvg id'ikji uXiaai 116 umnittelbar die Worte 
vvv di nUog ia^Xov iXoCfiriv 121. — Sehen wir ab von 130—193, 
hinsidhtlich deren wir anf die Einleitong zu P, p. 70 ff. verweisen, 
80 scbeinen fdr die tlbrigen Atbetesen keine ati|^eichenden GrUnde 
beigebracht. Immerhin lhag am ScbluTs der zweiten Bede AcbiUs 
die yergleichende Beziehung auf das Schicksal des Herakles ein 
fremdartiger Zasatz sein, woftlr .auch das einigermafsen befrem- 
dende oiwlti fioiQa 120 geltend gemacbt werden kann. Sehr auf- 
fallend sind allerdings aucb in der zweiten Erwiderung der Tbetis 
abgesehen von den Sohwierigkeiten in 128 die Worte teiQOfJvoig 
kaqoufi^v aiAwifUv alnvv oXs^qov, welche in der Yorbergebenden 
Bede Acbills keine recbte Beziebnng baben. AUein sie finden aucb 
in dem jetzt vorliegenden Scblulis dieser Bede keine gentigende 
ErklHrxing, da 121 — 126 AcbiJl zwar allgemein yon der Aufnabme 
des Kampfes xmd dem damit den Troem Uberbaupt drobenden 
Yerderben redet, niebt aber yon der den Seinen in ibrer Bedr&ngnis 
zu bringenden Hilfe. Somit scbwindet die Berecbtigung, aus 128 f. 
eine Yer&nderong des ursprtbiglicben Scblusses der Bede Acbills 
zu yermuten, da dieser, wie er yorliegt, an sicb obne wesentlicben 
Anstofs ist. Vollends aber ftlr die nm^EUBsende Atbetese yon 88 
—113 feblt jeder ausreicbende Grand, ja, es wtirde durcb den 
Anscbluls yon 114 an 87 sicb ein ganz ungebOriges Gedanken- 
yerb&ltnis ergeben. Das vvv de 114 leitet einen einfacben tern- 
poralen Gegensatz zmn yorbergebenden ein, wftbrend das vvv dh 
88 im Gegensatz zn dem yorbergebenden Wunscbe die reale Wirk- 
licbkeit bezeicbnet. Der Gegensatz der Wirklicbkeit zu dem Wunscb 
86 f., Tbetis m^bte nie mit Peleus yermftblt sein, kann aber nn- 
in5glich der Gedanke sein: ^so aber gebe icb, urn den Murder des 
mir teueren Hanptes zu erreicben', yielmebr nur der, welcber wirk- 
licb dastebt: ^so aber soUte durcb jene Verbindung dein Scbicksal 
mit dem jammeryollen Lose eines elenden Sterblicben yerfloAten 
werden/ Die Anst5fse, die man innerbalb der yon Dtintzer yer- 
worfenen Partie sonst gefanden bat (ygL Sacbse), sind meist 
formeller Art, wie Wiederbolungen des Gedankens, anakolutbiscbe 
Eonstruktionen, welcbe aber aus der leidenscbaftlicben Erregung 
des Bedenden sicb sehr wobl erklSren lassen. 

Dafs die ftir den Abscbnitt 148 — 238 im Eingange dieser 
Partie yorausgesetzte Situation eine ganz andere ist, als die am 
ScbluiB yon P gescbilderte, ist bereits oben nacbgewiesen. Aucb 
in dem weiteren Fortgang bietet diese ErzSblung teils im Yer- 
b&ltnis zum 17. Gesange, teils in sicb die scbwersten Anstdfse. 
Die Leiche des Patroklos, um die nocb der beftigste Eampf tobt, 
ist in Gefahr in Hektors Httnde zu fallen: da sendet Here yom 
Olymp Iris zu Acbill mit der Aufforderung sicb zu waf&ien, um 
die Troer zu yerjagen, %Qv§da Mwg aUxov rc d'emv 168. Aber 
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Zens ist nach P 593 ff. noch aof dem Ida (ygl. die Einleitung zu 
P, p. 81), nicht auf dem Olymp, sodann ist auch kein Grund zu 
der Annahme, dafs die yon Here gewollte Bettung der Leiche des 
Patroklos dem Willen des Zeus eutgegen sei, wenn auch P 270 ff. 
und 645 ff., wie /v^^ amiehmen, Interpolationen angehdren. Andrer- 
seits, wenn keiner der andern G5tter um dffe Sendung der Iris wulste, 
wie erkllUrt sich das Auffcreten der Athene 203 ffl, woher hat sie 
die Aegis, welche Zeus doch f 593 ff. selbst schwang? Diese 
schweren AnstSfse ftlhrten zur AussCheidung yon 168 und 181 
— 186, wofttr auch geltend gemacht wird, dafs 185 f. eher ge- 
eignet seien Achill yom Einschreiten abznschrecken, als dazu zu 
ermutigen, sowie auch dafs Achill in seiner Antwort diese Mit- 
teilung ganz unbertLcksichtigt Iftfist. So haben die bezeichneten 
Verse yerworfen DUntzer und Hoffmann, w&hrend K6chly, 
Benickeu und Nauck 168 nicht beanstanden, aber 181 — 186 
yerwerfen. Welter geht Naber, indem er aufser 168 181 — 201 
ausscheidet; Anstofs giebt ihm besonders die Bemerknng Achills 
tlber Aias' Schild: Varum sollte der tapferste Held Achill sidi 
nicht einmal mit einem kleineren Schilde begntlgen? hatte er dooh 
Hberdies die Peliasesche noch und ein Schwert, denn ein solches 
fertigt Hephftstos nicht fttr ihn neu/ In der Verwerfung von 
191 — 195 stimmen mit Naber tlberein Hoffmann und Ddntzer 
(in der Ausgabe: 192 — 195), wUhrend K5chly yon seinem 
Standpunkt aus 189 — 191 und mit Benicken 200 f. yerwirfL 
Endlich sieht Dtlntzer weiter in 205 — 214, 225 — 227 spa- 
tere Zus&tze und yerwirffc mit Btlcksicht auf 314 ff. auch 233 
— 240; 232 soil ursprt&nglich mit igvaamo geschlossen haben. 
In Bezug auf don Eingang der Partie ist noch zu bemerken, dais 
DUntzer auch 148—150 yerwirft, ESchly und Benicken 153 £. 
aasscheiden. 

Mit der Ausscheidung der auf die Thfttigkeit der Here be- 
zUgftchen Verse 168. 181 — 186 steht in unmittelbarem Bezuge 
die Athetese der 356 — 368 folgenden Unterredung zwischen Zeus 
und Here, fiber deren Unhaltbarkeit kamn ein Zweifel besteht. 
Freilich glaubt Eiene in derselben ein bedeutsames Moment in 
dem Plane der IHas zu erkennen, indem er derselben den Zweck 
zuweist dem durch Here yorbereiteten Ausgang die g5ttliche Sank- 
tion zu geben und die Auss5hnung beider Gottheiten zu yollenden, 
und yon andem Gesichtspunkten aus hat auch Kraut dieselbe zu 
rechtfertigen gesucht. Dagegen wurde das Gespr£lch bereits im 
Altertum yon Zenodot yerworfen, und yon den neueren Eritikem 
haben selbst B^umlein und Nitzsch die Unhaltbarkeit des- 
selben anerkannt: es bedarf keines weiteren Nachweises der Grtinde, 
welche die Athetese notwendig fordem. Der Bezug dieser Scene 
nun auf die Sendung der Iris durch Here liegt auf der Hand, und 
es fragt sich nur, ob es wahrscheinlich sei; dafs der Interpolator 
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um der 356 — 368 einzuscbaltenden Scene willen jene auf die 
ThUtigkeit der Here bezUglicben Verse nachtrftglich eingefUgt babe. 
Aber diese Annabme ist docb bdcbst nnwabrscbeinlicb. Und sollte 
der Diebter seine HSrer dariiber ganz im unklaren gelassen baben, 
von wem die Sendung der Iris ausging? zumal da Atbene weiter- 
bin eingreift, welcbe bei solcben Veranstaltnngen regehnSfsig mit 
Here zusammen oder in ibrem Auftrage wirktl 

Nicbt minder zweifelbaft ist die yon Naber yorgescblagene 
Atbetese von 181 — 201. Man beacbte, dais Iris 171 AcbiU zu- 
n^bst auffordert Jfar^oxXot; inafAwovy was jeder docb von einem 
Eintreten in den Kampf yersteben wird, wie es aucb Acbill yer- 
fitebt: feblte nan die folgende Auseinandersetznng liber die Waffen 
und speziell die Anweisung der Iris 198 avtmg ircl tag>qov Imv 
TQmCfSi, ^avTid't, so wtlrde ftlr Acbills Yerfabren die n5tige Yor- 
bereitung und Yermittlung feblen. Aucb im folgenden wird durcb 
die Annabme yon Interpolationen w esentlicbes nicbt erreicbt. Wenn 
DUntzer in 205—214. 225—227 die in auffallender Breite ge- 
scbilderte wunderbare Flammenerscbeinung auf Acbills Haupte aus- 
scbeidet, bo wird dadurcb wobl die ungescbickte Darstellung be- 
seitigt, welcbe den Scbein erweckt, als ob die grolse Masse des 
troiscben Heeres durcb Acbills Buf (222 f.), die Wagenlenker ins- 
besondere aber durcb den Feuerscbein auf seinem Haupte in 
Scbrecken und Yerwirrung gebracbt seien. Aber aucb so kommt 
in die ganze Darstellung keine Einbeit. Soil das Umlegen der 
Aegis, wie man docb nicbt anders erwarten kann, den Zweck 
haben die Troer zu scbrecken, — obwobl zu solcbem Bebuf die 
Aegis yon der Gottbeit sonst gescbHttelt zu werden pflegt, — 
80 yermifst man jeglicbe Andeutong solcber Wirkung. Statt die 
Aegis in Yerbindung mit dem Flammenscbein wirken zu lassen, 
vereinigt Atbene yielmebr ibre Stimme mit der Acbills — atic^ 
TQt6s66tv iv aaiurov aq6€ nvdoifMv. Hiemacb k5nnen wir nicbt 
anders glauben, als daCs Atbenes Buf das beste getban; gleicbwobl 
wird im folgenden durcb den Yergleicb mit der Trompete die 
Kraft yon Acbills Stimme beryorgeboben und ibr die Yerwirrung 
der Troer allein zugescbrieben (219 — 224), ja der Diebter glaubt 
sicb in der Heryorbebung dieser Wirkung nicbt genug tbun zu 
k5nnen, da er 228 f. yon neuem den dreimaligen Buf Acbills und 
die entsprecbende BestUrzung der Troer beryorbebt. Nimmt man 
binzu, dafs die ganze Yeranstaltung der Atbene nacb dem yor- 
bereitenden GesprHcb der Iris mit Acbill, insbesondere nack der 
Aufforderung avvag ipivTi^i^ so ganz unyermittelt eintritt, so wird 
man in diesem bunten Oewirr yon den yerscbiedenartigsten Motiyen 
und dem Durcbeinander der Wirkungen, in dieser breiten und tlber- 
ladenen Darstellung die bomeriscbe Eunst der Motiyierung und 
der einbeitlicben Gestaltung nicbt mebr erkennen k(5nne9. Die 
Darstellung der yon Dtlntzer yerworfenen Yerse 233 — 240 wie- 
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derum ist kurz bis zur Unklarheit, da 234 obne weiteres voraus- 
gesetzt wird, dafs der Zug mit der eben geretteten und auf eine 
Babre gelegten Leicbe sicb in Bewegnng gesetzt und Acbill zur 
Stelle gekonimen sei und sicb demselben angescblossen babe; auch 
will sicb der Satz ddnQva d'SQfjuc xitov^ iml eSctSe nxX, scbwer 
scbicken zn dem yorbergebenden Hauptsatze. Wttre endlicb es 
nur gerade die Tbtttigkeit der Here in dieser ganzen Partie, gegen 
welcbe sicb die Bedenken ricbteten, so wlirden 239 f., wo dieselbe 
zu Gunsten der AcbUer den Sonnengott yor der Zeit zur Buhe 
sendet, auszumerzen sein, allein nacb der yorbergebenden Aus- 
ftlbrung werden wir diese Wunderwirkung yielmebr nur als ein 
Glied in der ganzen Eette yon Ungescbicklicbkeiten, welcbe die 
ganze DarsteUung durcbziebt, betracbten k5nnen. Wenn wir damit 
die ganze Partie 148 — 240 als dem ursprtinglicben Gedicbt fremd 
yerwerfen, so kommen wir mit diesem Urteil Uberein mit dem 
Becensenten der Lacbmannscben Betracbtungen in den Bltttt f. 
litterar. Unterbaltung, der die Atbetese freilicb auf 148 — 231 be- 
scbr^lnkt. Ebenso urteilt Bergk, welcber annimmt, dafs an Stelle 
dieser Darstellung ursprtlnglicb alsbald nacb der Botscbaffc des 
Antilocbos der Leicbnam des Patroklos zu Acbills Zelt getragen 
sei, woran sicb dann Acbills Klage 324 ff. angescblossen babe, der 
wobl die ecbte Darstellung zu Grunde liege. 

Bergk siebt dann aucb in der folgenden nScbtlicben Yolks- 
yersammlung der Troer mit dem Streit zwiscben Hektor und Puly- 
damas die Arbeit des Diaskeuasten (243 — 315). In der Ver- 
werfung dieser Partie waren ibm yorangegangen Dtintzer, welcber 
darin eine ungescbickte Naobabmung yon 489 ff. sab, EQcbly, 
la Bocbe, der die Interpolation bereits 237 beginnen liefs, und 
Hoffmann, der seinerseits dieselbe bis 355 erstreckte. An anderer 
Stelle bat aucb Dtintzer unter Aufgabe seiner frtlberen Ansicbt 
311 — 313 und 316 — 355 yerworfen, wttbrend er in der Ausgabe 
nur 250 — 253. 266 — 283. 300 — 302. 338 — 342 als sp&tere 
Zusatze bezeicbnet. Nauck bat sicb begniigt 265 — 283. 300 
— 302. 341 f. als spurii? zu bezeicbnen, KOcbly, Benicken und 
Naber baben nur 333 — 342 yerworfen. Umgekebrt fand Giseke 
in dem Abscbnitt 243—355 gerade Brucbsttlcke der Patroklie in 
ibrer frtibsten Gestali 

Die n&cbtlicbe Beratung der Troer scbliefst sicb nicbt nur 
in den Beziebungen der Tbatsacben, sondem aucb in dem Cbarakter 
der Darstellung so eng an die yorbergebende Erz&blung, dafs die 
Kritik sie yon derselben nicbt wobl zu scbeiden yermag. Hier, 
wie dort, dieselbe Neigung zur tlbertreibung, derselbe Mangel an 
Einbeit in der Cbarakteristik, dieselbe Breite der Darstellung, in 
der wesentlicbes und unwesentlicbes mit gleicbem Ansprucb ber- 
yortriti^ Am moisten *leidet an diesen Feblem die Bede des Puly* 
damas, in welcber namentlicb nacb der tiefen Niedergescblagenbeit, 
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die sich in dem ersten Teil ausspricht, der zayerBichtliclie, ja 
prahlerisch-heraasfordemde Ton am SchluTs in hohem Mafse be- 
£remdet. Wie wenig aber, um dieses Mifsverbftltnis zu be8ei%en, 
etwa die yon Dtlntzer nnd Nauck vorgescblagene Atbetese yon 
266 — 283 an der Stelle ist, ergiebt siob daraus^ dafs damit gQ- 
rade das Hauptmotiy, welcbes Pulydamas fdr die Btlckkebr in die 
Stadt geltend maebt, das den Troem drobende Yerderben, wenn 
Acbill am andem Morgen sie nocb in der Ebene treffe 268 — 272, 
beseitigt werden wUrde. Daf£Lr kann die 262 — 265 yorangestellte 
Besorgnis, dafs Acbill den Kampf aof Troja selbst ricbten werde, 
schwerlicb einen gentigenden Ersatz geben. Eber kQiigten, wenn 
Uberbaupt mit Atbetesen gebolfen wSre, nnbescbadet des Gedanken- 
inbalts, 257 — 266 ausgescbieden werden, welcbe auTser der so 
wenig beMedigenden Motiviemng 262 — 265 besonders in 259 An- 
stofs geben, einmal dnrcb das scbwer zu erklttrende yccQ, sodann 
durcb die Iteratiyform xaiQecnov, die den Scbein erweokt, als ob 
das Lagem der Troer in der Ebene sieb Qfter wiederbolt babe. 
Aber die Anstdfse in beiden Abscbnitten balten sicb die Wage 
dergestalt, dafs die Atbetese des elnen, wie des andem niebt 
wobl zu begrUnden ist. Denn in dem letzten Abscbnitt treten 
uns gleicbe Anst^^fse entgegen in* 272, wo die aoffallende Wen> 
dnng eine nnglilcklicbe Nacbbildung yon X 454 scbeint, sodann 
in der kaum erkl&rlicben Wendung c&ivog ^ofuv 274, sowie die 
t^erladong der Epitbeta 275 f. — Die Bede des Hektor ist zwar 
ihrem Hauptinbalt nacb sacbgemftfs nnd dem Cbarakter desselben 
entsprecbend, aber ancb sie zeigt nicbt blofs in den in ibrer Be- 
ziebang scbwer yerstftndlicben Yersen 300 — 302, sondern ancb in 
den im Zusammenbang befremdenden 288 — 292 anffallende St5- 
rongen einer klaren Gedankenentwicklnng. 

Die folgende Scene, wo Acbill an der Leicbe des Patroklos 
klagt nnd Bacbe gelobt, setzt yoraus, dafs der Zag mit der Leicbe 
(233 ffl) inzwiscben zu Acbills Zelt gelangt ist, eine Yoraussetzung, 
mit welcber, aucb wenn die Erz&blung im yorbergebenden nicbt 
alteriert w&re, dem H5rer nicbt za yiel zugemutet wtlrde. Nacb 
Hoffmanns Urteil bttngt nun diese Scene mit der yorbergebenden 
nftcbtlicben Beratung der Troer. so eng znsammen, dafs jeder Ge- 
danke an eine Scbeidnng abzuweisen sei. Dagegen bat Holm 
bemerkt, dafs 314 f. sicb eine Fuge yerrate in dem ungescbickten 
Oegensatz: die Troer nahmen die Abendmablzeit zu sicb, aber die 
Acbfter beklagten den Patroklos die ganze Nacbt bindurcb, da der 
Gegensatz korrekt lauten mUfste: die Troer scbliefen die ganze 
Naobt, die Acbfter aber beklagten den Patroklos. Freilicb war 
nacb Hektors Aufforderung zu wacben 299 der Gegensatz in dieser 
Form nicbt mSglicb, aber es ist nicbt zu leugnen, dafs der Gegen- 
satz, wie er yorliegt, wegen des ungenauen ParaUelismus befremdet. 
Bedeutsamer aber ist, dafs am Scblufs der Scene, 354 f., wo die 
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Wendung tthnlich wiederkebrt, die Elage viel passender auf die 
Mjrmidonen und Achill beschrftnkt wird iind es angemessener 
heifst: die gauze Nacht beklagten darauf die Mjrmidonen nm 
Achill den Patroklos. Sind beide Wendongen mit einander nieht 
wobl yereinbar und emtspricbt nur die letztere den YerhSltnissen, 
wttbrend die erstere nach ibrem Inbalt, wie im Zusammenbange 
mit dem yorbergebenden Anstofs erregt, so scbeint docb der Yer- 
dacbt binreicbend begrttndet, dafs in dw Tbat in 314 t eine Fuge 
yorliegt, yermittelst deren ursprtlnglicb nicbt zusammengebdriges 
zusammengeftlgt ist. Zeigt docb auob die nun folgende Scmie 
einen, gai%anderen Cbarakter. Was gegen dieselbe yorgebraoht 
ist, bescbrSnkt sicb darauf, dafs Dilntzer in Aobills Aufiseniiig 
326 f., dab er dem Menoitios yersprocben babe nacb der Zer- 
st5rung yon Ilios den Sobn zurtlckzubringen, einen Widerspruch 
mit der ilbrigen Ilias findet, da Acbill bienacb gar nicbt gewolst 
baben mtlsse, dafs er yor Ilios fallen werde, wttbrend sonst tlberail 
auf seinen friiben Tod bingedeutet werde, und dafs EScblj, 
Benicken, Naber in 333 — 342 einen spftteren Zusatz seben, 
letzterer mit der Begrtlndung, dafs die Bestattung des Patroklos, 
auf welcbe diese Verse binweisen, in der alten Ilias nicbt ^t- 
balten gewesen sei AUein jenes erste Bedenken kau kein 
grofses Gewicbt beansprucben, weil nirgend der Zeitpunkt be- 
zeicbnet ist, wann Tbetis ibrem Sobne Uber das ibm bestimmte 
Qescbick Mitteilung gemacbt bat: es scbeint fast selbstyerstftndlicli, 
dais dies erst yor Troja gescbeben sei, und dies wird aucb 7 
144 ff. und I 410 f. (<pficC) yorausgesetzt. AUerdings kann es 
an unserer Stelle befremden, dafs Acbill trotz der ibm yon Tbetis 
gewordenen Andeutung bis zu dem wirklicben Eintritt yon dem 
Tode des Patroklos keine recbte Abnung gebabt zu baben scbeint, 
allein da jene Andeutung docb nur eine unbestimmte (MviffuSo- 
vi»v tov &Qi6tov) war, so braucbte Acbill den Tod des Freundes 
nie so bestimmt ins Auge gefafst zu baben, um nicbt durcb den 
wirklicben Eintritt Uberrascbt zu sein, welcben Eindruck wir auch 
2^ 8 ff. baben, wo er jener Andeutung der Mutter abnungsyoll 
gedenkt. Und nocb weniger berecbtigt ist die Ausscbeidung yon 
333 — 342. Angenommen aucb, dafs die Erzttblung yon Patroklos^ 
Bestattung erst spttter der Ilias angescblossen sei, so wtlrde da- 
durcb b5cbstens der Verdacbt gerecbtfertigt werden k5nnen, dafis 
die spezielle Angabe 336 f. im Hinblick auf die sptttere Aus- 
fUbrung eingefUgt sei, aber warum soUte Acbill bei dem doeh 
durcbaus angemessenen, ja notwendigen OeUSbnis der Bacbe an 
Hektor (333—335) nicbt die Bestattung erwttbnen dOrfen? Auch 
gegen die Scblufsyerse 338 — 342 wird sicb scbwerlich etwas yon 
Gewicbt sagen lassen. Danacb scheinen die Bedenken gegen die 
IJrsprtlnglicbkeit der ganzen Scene unbegrUndet. 

Nach dem bereits oben ausgescbiedenen Zwiegespr&ch zwiscben 
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Zeua und Here 356 — 368 kehrt der Dichter endlich zu Thetis 
surlick, um sie in das Haus des Hephaestos zu begleiten und die 
dortigen YorgSnge zu erzfthlen. Diese Anordnnng der Erzfthlung 
hat nun nach Jacobs Yorgange yon Bekker den schllrfsten Tadel 
er&hren. Derselbe findet es in hohem Mafse ongeschickt, daljB 
der Dichter die Thetis, deren Fortgang zum Oljmp bereits 146 f. 
berichtet war, dergestalt aus den Augen verliere, dafs er ihrer 
wiihrend des ganzen Ubrigen Teiles des Tages mit keinem Worte 
gedenke und eine ganze Beihe von Teilnahme erweckenden und 
folgeschweren Ereignissen in die Olymposfahrt einge£A£i9t werden. 
Und noch sch&rfer lantet der andere darauf gegrttndete Tadel: 
^also w&hrend sonst ein Gott, auch ohne besondem Anlals zor 
Eile, seinen Weg abthut, so schnell er ihn denkt, oder hSchstens 
dreimal den Fuls aufhebt und mit dem vierten Mai am Ziel steht 
— trotz dieser herrschenden Yorstellong von der Geschwindigkeit 
g5ttlicher Bewegungen ist Thetis unterweges and bleibt unter- 
weges (P 700), wie mlk^htig auch Mutterliebe und Mutterangst 
sie treiben mag, Schneckengdeise ziehend durch den Schnee von 
Schlucht zu Schlueht in Nacht und Nebel.' In betrefif der Chro- 
nologie aber kommt derselbe bei dieser Kritik zu dem Besultat, 
dafis Thetis erst nach Anbrueh des Tages — und zwar nicht all- 
zofrtih, denn der Oott ist bereits in seiner Werkstatt voller Thfttig- 
keit — das Haus des Hephaestos erreiche und dieser bis zu dem 
nftchsten Morgen an den Waffen arbeite. 

Gegen den von Bekker ausgesprochenen Tadel hat Rammer 
die vorliegende Anordnung mit vieler Wftrme verteidigt. Er weist 
mit Becht die dnrch nichts gesttltzte Annahme zuriick, dafs Thetis 
erst am folgenden Morgen das Haus des Hephaestos erreicht habe 
I und Uber den YorgKngen daselbst ein ganzer Tag mit der folgenden 
Nacht vergangen sei, legt den kUnstlerischen Zweck der ganzen 
Anordnung dar, wonach ^jenes Idyll im Hause des Hephaestos 
mit seiner ganzen Traulichkeit' zu wirksamem Kontrast eingefCtgt 
sei zwischen die yorangehenden erschtlttemden Scenen und die fol- 
gende Erzfthlung, Vo die wilde Bache des Helden die Zuhdrer ge- 
fesselt halten soil', und weist das Bedenken weg^ der zwischen 
dem Fortgang der Thetis zum Olymp und ihrer Ankunft daselbst 
•liegenden zahlreichen Yorg&nge und der dazwischen verstreichenden 
Zeit dadorch zuriick, dais mit dem AnschluTs von 369 ja nicht 
gesagt werde, dafs erst jetzt, nachdem dies alles geschehen, Thetis 
zu Hephaestos gekommen sei, sondem einfach in der losen An- 
kntlpfimg der Thatsachen der t)l)ergang zu etwas anderem gemacht 
werde. 

Ohne Zweifel liegt der Anordnung des Dichters, wonach er 
148 Thetis auf ihrem Gange zum Olymp verlftijBt, um erst nach 
Einftlgung weiterer Yorgtoge auf dem Schauplatze der Haupthand- 
lung die Erz&hlung von ihrer Ankunft bei Hephaestos und den 
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dortigen Yorgftngen aufzimehmen, ein wohl berechneter ktinstle- 
risclier Zweck zu Grunde. In der That wttre jenes Idyll im Hause 
des Hephaestos nicbt an der Stelle gewesen ^in einer Situation, 
wo der Eampf um Patroklos noch tobte, die grSfste Gefahr yor^ 
banden war', wftbrend dasselbe nacb der Bettong der Leicbe und 
der erscbUttemden Elage Acbills an derselben seine bembigende 
Wirkung Ubt Anob ist es gewifs nicbt berecbtigt dem Dicbt^r 
pedantiscb nacbzurecbnen, wie yiel Zeit zwiscben dem Fortgang 
der Tbetis nnd ibrer Ankunfb im Olymp verstricben sei, mn dar- 
aus zu beweisen, welcbe Scbneckengeleise dieselbe auf ibrem 
Wege gezogen baben mtisse. AUein mit alien diesen begrUndeten 
Bemerkungen sind docb die cbronologiscben Bedenken nicbt ab- 
getban. Lttge der Zusammenbang der Erzttblung des 18. Ge- 
sanges nnentstellt vor, so wtlrde die Vorstellung jedenfoUs unab- 
weisbar sein, dafs Tbetis erst nacb Sonnenuntergang zu dem Palast 
des Hepbaestos gelangt sei, wie bei der Anknttpfung von 354 f. 
aucb das yerworfene Zwiegesprftcb zwiscben Zens und Here bereits 
in diese Zeit fallen mUTste, wie scbon die Beziebung yon nccwv- 
%ioi fdv 354 zu der mit ds angekntlpften folgenden Erzllhlung er- 
giebt. Die Annabme, dafs 369 einfacb in loser Ankntlpfung der 
Tbatsacben der t}l)ergang zu etwas anderem gemacbt werde, unter 
ySUiger Ignorierung des Umstandes, dafs im Verlauf der yorber- 
gebenden Erzllblung die Sonne bereits untergegangen ist (239 ff.), 
sodafs wir die Scene im Palast des Hepbaestos nocb yor Sonnen« 
untergang zu denken blltten, widerspricbt in dem Mafse den Ge- 
setzen einer woblgeordneten Erzttblung, dafs wir solcbe Ungescbick- 
licbkeit mit der bomeriscben Eunst unyereinbar balten mtlssen. 
Nacb der Anordnung der ErzSblung, wie sie im 18. Gesange yor- 
liegt, kommt Tbetis in der Tbat erst am Abend zum Palast des 
Hepbaestos. Dafs diese cbronologiscben Yerb^tnisse aber grofse 
Unzutr&glicbkeiten und Unwabrscbeinlicbkeiten mit sicb ftlbren, 
wie sie der ecbten bomeriscben Eunst fremd sind, ist nicbt zu 
leugnen. So Mst sicb die befremdende Annabme Bekkers, daljs 
Tbetis erst am Morgen des folgenden Tages zu dem Hause des 
Hepbaestos gekommen sei, wobl nur daraus erkl&ren, dafs er es 
einmal unnattLrlicb fand, wenn nacb der gleicbsam abscbliefsenden 
Angabe mit der Zeitbestimmung nawvxiot 354 f. man die weitei^ 
folgende Erz&blung nocb in idem Babmen derselben Nacbt yer- 
laufend denken soUe, und sodann, dafs es ungereimt scbien, wenn 
Tbetis nacb Sonnenuntergang ankommend, Hepbaestos in seiner 
Werkstatt nocb tbiltig finden soUte. Aucb findet sicb in der 
ganzen Erzttblung yon der Ankunft der Tbetis im Hause des He- 
pbaestos, deren BegrtLfisung durcb Cbaris und Hepbaestos und der 
Waffenbereitung nirgend eine Andeutung, dafs das alles zur Nacbt- 
zeit yorgebend gedacbt werde. Und im Zusammenbange mit diesen 
cbronologiscben Scbwierigkeiten bat dann docb aucb der scbarfe 




^itisclier und ezegetischer AnbaDg. Z. Einleitang. 



125 



i Tadel Bekkers, dafs in die Olymposfahrt eine zu lange Eeibe 
yon Ereignissen eingefafst worden sei, seine Berechidgung. 

Woher nun diese chronologische Verwiming? Bergk findet 
den Grand darin, da£s die ganze Scene im Hanse des Hephaestos 
erst spttter in den Zusammenhang eingefUgt sei, wobei der Bear- 
beiter, urn die Wabrscbeinlicbkeit zu wabren, es inzwiscben Nacbt 
und wieder Tag werden lieiB. AUein diese Annabme scbeint ab- 
geseben von der Frage nacb der UrsprUnglicbkeit jener Erzttblung 
nicbt reebt wabrscbeinlicb, da diesem Bearbeiter niebt wobl ent* 
geben konnte, dafs er, wenn er bereits 239 die Sonne untergeben 
liefs, dadurcb die Sc^e im Hause des Hepbaestos and die WafiPen- 
I bereitung in die Nacbt verlegte, w&brend solcber Yoranssetzung 
docb die Erzllblung, wie sie yorlag, widerspracb. Obne die Ur- 
I sprUnglichkeit dieser ganzen ErzSblung yor der Hand bebaupten 
I zu wollen, scbeint docb die cbronologiscbe Anordnung der Tbat- 
sacben im Gesange yon dieser unabbSngig zu sein und yielmebr 
in den oben yermuteten Erweiterungen oder Umdicbtungen des 
ursprtinglicben selbst ibren Grund zu baben. Sie stebt and fiftllt 
mit dem Eingreifen der Here. Wird nSmlicb durcb die im Yer- 
gleicb znm ScbluTs yon P ydllig yerSnderte Situation bei der Leiche 
des Patroklos die Sendung der Iris durcb Here motiyiert, so liegt 
in dieser aucb zugleicb die Motiyierung fCLr Here, 239 den Sonnen- 
gott yor der Zeit zur Bube zu senden, um die Troer yon der 
Fortsetzong des Eampfes abzubalten and den Achttern Babe zu 
g^nnen. Wiederum mufs infolge dessen das Zwiegespriicb zwiscben 
Zeus und Here 356 — 368, welcbes jene TbHtigkeit der Here zur 
Yoranssetzung bat, in die Nacbtzeit fallen, wie die Ankntlpfung 
desselben an 354 f. jtavvvxiot fdv %xk, bestimmt anzeigt. Die- 
selbe Zeitbestimmong ist es aucb, welcbe 314 f. imgescbickt yer- 
wendet nns eine Fuge yermuten liefs, wo inmitten dieser ganzen 
Eindichtang ein ursprilnglicbes StUck der alten Dicbtung, die Elage 
Acbills imi Patroklos, mit der neuen fremdartigen TJmgebung 
ktlnstlicb in Zusammenbang gebracbt scbeint. AUes dies stimmt 
in sich wobl zusammen and iSfst ein und dieselbe Hand yer- 
muten. Dilrfen wir aber die yermutlicb yon dieser Hand ber- 
rUbrenden oben bezeicbneten Partieen nacb den besprocbenen Mlbigeln 
der DarsteUung fUr ziemlicb spllten Ursprungs balten, so iSTst sich 
fllr die ursprflnglicbere Dicbtung yielleicbt eine Gestaltung yoraus- 
setzen, wo sicb an den Fortgang der Tbetis zum Olymp 148 die 
Erz&blung yon der endlicben Bettang der Leicbe (obne Here und 
Acbill) zu den Scbifen Acbills und sofort des letzteren Elage und 
die Besorgung der Leicbe (316 — 353) anscblofs. Folgte dafauf 
dann die Erzftblung yon der Ankunffc der Tbetis bei Hepbaestos, 
so waren alle jene yon Bekker so scbarf gerUgten AnstQfse nicbt 
I vorhanden: die Zeit zwiscben dem Aufbrucb der Tbetis und ibrer 
I Ankunffc im Hause des Hepbaestos war durcb einen nicbt zu aus- 
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gedehnten Yorgang passend ausgefUllt, Thetis gelangte noch bei 
Tage zum Olymp, imd kein H5rer wtLrde die Frage aufgeworfen 
haben, ob Hephaestos noch bei Tage mit seiner Arbeit habe fertig^ 
werden kdnnen oder die Nacht habe zu Hilfe nehmen mtlssen. 

Wir setzen vor der Hand die Scene im Hau^e des Hephaestos 
als ursprUnglich yorans und verfolgen znnftchst die gegen den 
innem Znsammenhang derselben gerichtete Kritik. Da hat nnn 
Bernhardt besonders an dem Anftreten der Charis Anstofs ge- 
nommen. ^Thetis kommt, sagt er, in die Werkstatt des Hephaestos^ 
findet ihn schweifstriefend bei der Arbeit und beobachtet ihn 
iSngere Zeit. — MerkwUrdig ist, dafs sie ihn nicht anredet nnd 
Charis herbeikommt als Yermittlerin. — Sie fragt, ohne Antwort 
abzuwarten, sie macht sich nnnOtige Mtihe, indem sie mit der 
Thetis ans der Werkstatt des Hephaestos weggeht, urn sogleich 
wieder dahin zurtlckzukehren nnd ihren Gatten zu rufen, dem sie 
vorher schon die Thetis hfttte zufUhren kOnnen. Nachher yer- 
schwindet sie.' Wir k($nnen Hber diese seltsame AufiBusung der 
Situation rasch hinweggehen, da sie ledigHch auf dem unbegreif- 
lichen MifsyerstSndnis der Wendung tov rf' cv^' tdQoiovta — CTtev- 
dovra beruht, welche, wie beispielsweise 6 3 ygl. mit 20, oder 
s 58 mit 76 f. zeigt, nichts anderes besagt, als dafs, als Thetis 
zum Palast des Hephaestos kam, dieser in der angegebenen Weise 
beschUftigt war, doch ohne dafs sie schon den Palast betreten, ge- 
schweige denn ihn gesehen oder beobachtet hStte. Yeranlafst 
scheint jenes seltsame Mifsverstlhidnis zum Teil mit dureh die 
immerhin auffallenden Worte ot iyyvd-sv ^k^ev 381, welche nnr 
yerstanden sein k5nnen: sie kun seinem Hause nahe. Indes 
fehlt dieser Yers in den beiden besten Handschriften. Fllr ent- 
behrlich m5chte ich denselben mit Franke und Ddntzer nicht 
halten: der allenfaUs mOgliche Anschlufs yon 382 an den Yorder- 
satz mit o<pQa 380 als Nachsatz w&re doch nicht ohne Hftrte, 
da dem das yorhergehende rekapitulierenden Satze mit wpQa ent- 
sprechend auch im Nachsatze nur eine Wiederaufhahme yon 372 
natUrlich scheint. Eher k($nnte die ganze Bekapitulation in 380. 
381 einer nachtrttglichen Erweiterung der yorhergehenden An- 
gaben fiber die Arbeit des Gottes ihren Ursprung yerdanken, yor- 
ausgesetzt, dafs die yon Dtlntzer gegen 375—377 erhobenen 
Bedenken gewichtig genug sind, um eine Athetese zu begrUnden. 
Immerhin kOnnten 375 — 381 spSteren Ursprungs sein. Yon den sonst 
yon Bernhardt heryorgehobenen Anst^^fsen sind yielleicht einige 
anzuerkennen, wie die geflissentliche Heryorheb\ing der Eurynome 
neben Thetis, der ungeschickte Anschlufs yon 406 an 405, die 
goldenen MSgde zur Sttltze des Hephaestos nach Erwtthnung des 
Stabes 417 ff., andere sind geradezu unbegrtlndet oder doch yon 
zu geringem Gewicht, jedenfalls kann nach Hinwegrllumung jener 
Hauptbedenken wegen des Aufbretens der Charis durch alles sonst 
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geltend gemachte die von Bernhardt vorgeschlagene Athetese 
Y0& 382 — 422 nicht gerechtfertigt warden. Einzelne Zustttze sp^ 
terer Hand sind annebmbar: 399 ist von Bekker und Nauck 
verworfen, 401 yon Hoffmann und Nauck, manche EigentUm- 
lichkeiten dieser Partie lassen sich aber yielleicbt nacb Gerlacbs 
Vermntung daraus erklttren, daXs wir bier mdglicber Weise die 
Spur ftherer Poesie, etwa eines Hymnos auf Hepbaestos baben. 

In der folgenden Bede der Tbeids baben Dtlntzer und Nauck 
432 — 435 verworfen. In der Atbetese von 444 — 456 ist Ari- 
starcb vorangegangen. Grund dazu gab ibm besonders' die von 
der ErzSblung der Ilias abweicbende Darstellung, wonacb die Ent« 
sendung des Patroklos in den Eampf in nnmittelbaren Zusammen- 
hang mit der Presbeia gebracbt wird, 448 — 452, sowie die An- 
gabe, daXs die Acb&er unter Patroklos den ganzen Tag urn das 
Skfiisebe Tbor gekSmpft bfttten 453. Diese und andere Grtlnde 
baben aucb DUntzer, Naber, Bergk u. a. zur Yerwerfung der 
Stelle bestimmt. Andere, wie Bernbardj und Lacbmann, baben 
aus den angedeuteten Differenzen mit der Darstellung der librigen 
IHas gescblossen, dafs dem Yerfasser die Ilias in ganz anderer 
Gestalt Yorgelegen babe. Dagegen bttlt Kiene dies Be8um6 ftlr 
ebenso trefflicb, wie notwendig ftlr die Ecmiposition der Ilias und 
inaebt den Yersucb die Abweicbung von der ErzSblung der Ilias 
in 450 f. durcb Interpunktion (Punkt nacb afivvai) beseitigen zu 
wolkn. — Die bezeicbneten Differenzen sind obne Zweifel an- 
zuerkennen und lassen sicb nicbt durcb Interpretation oder Inter- 
punktion binwegrllumen: Eienes Yersucb scbeitert scbon an der 
Eorresponsion von avrog fdv — atrcicQ 6 450 f. Wie wenig tlbri- 
gens das Besum6 der ^gentUcben Aufgabe die folgende Bitte der 
Thetis vorzubereiten entspricht, zeigt namentlicb am Scblufs die 
allgemeine, bier nicbtssagende Wendung xal ISktoqi Kvdog idtoKsv, 
da docb die Hauptsache war, dafs die Waffen des Patroklos Hektor 
in die Hibide gefallen seien, was erst 460, wie beilttufig, und auf- 
fallend genug nur in Bezug auf den Panzer erwSLbnt wird. Aucb 
fehlt ganz die doch kaum zu entbehrende Angabe, dafs ^Achill aus- 
Ziehen woUe, urn den Tod des Freundes zu r&cben. Andrerseits 
ist aber eine einfache Ausscbeidung der Yerse 444 — 456 unmSg- 
Hob, da der mit vovvswx 457 angeknUpffce Gedanke in 442 f. 
durcbaus nicht vorbereitet ist. Daber hat DUntzer angenommen, 
dafs an Stelle der auszuscheidenden Yerse ursprUnglich die ki;rze 
Bemerkung gestanden babe: jetzt aber bat ihn der b5cb8te Yer- 
lust betroffen, da Patroklos von Hektor get^dtet worden, den zu 
rftcben er auszieben will. AUein aucb bei dieser Annabme wtLrde 
man an der 460 folgenden nachtrftglichen ErwSbnung des Yer- 
lustes des Panzers noch Anstofs nehmen mUssen. Und noch ein 
anderes Bedenken bleibt in der Bede der Thetis. So passend die 
Y. 436 — 443, welche wir scbon oben 55 — 62 lasen, aucb bier im 
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ganzen zu sein scheinen, so befremdend sind doch hier nach der 
Situation and im Zusammenhange die SchloTsworte ovdi vC ot Sv- 
va(icci xQaiCiirlaai lovaa, wtthrend sie dort durch die Situation und 
im Zusunmenhange mit dem 63 folgenden Gegensatze wohl moti- 
yiert sind. Nach allem diesem ist kaum zu sagen, wie weit in 
dieser Bede Uberhaupt die ursprflngliche Fassung vorliegt. Erregt 
dies Sttlck aber im ganzen soviel Anstofs und entspricht es so 
wenig seinem Zweck, dafs man yon der Begabung und dem Ver- 
stSndnis des VerBskssers nur eine sehr geringe Meinung begen 
kann, so mufs es doch sebr bedenklich erscbeinen, aus einzebien 
Abweichungen von der Erzahlung der ttbrigen liias den Scblufs 
zu zieben, dafs dem Yerfasser die Ilias in einer ganz anderen Ge- 
stalt Yorgelegen baben mtlsse. 

Die Bescbreibung der auf dem Schilde von Hepbaestos ge- 
bildeten kunstreicben Darstellungen 483 — 608 verwarf Zenodot 
als eine spStere Ausftibrung der 482 allgemein bezeicbneten Sal- 
dala noJJia, Die von den Neueren gegen die UrsprtLnglicbkeit 
dieser Bescbreibung geltend gemacbten Bedenken sind teils dem 
Inbalt der Darstellungen entnommen, teils bezieben sie sicb auf 
die nacb der Bescbreibung f(ir das bomeriscbe Zeitalter voraus- 
zusetzende Stufe der Eunstentwicklung. Die Darstellungen des 
Scbildes entbalten nur Scenen aus dem wirklicben Leben, wSbrend 
die aus Homer selbst vergleicbbare Darstellung auf dem Scbilde 
Agamemnons A 32 E. mytbiscbe Gebilde zeigt, die griecbische 
Kimst, wie sie in ibrer bistoriscben Entwicklung vorliegt, tlber- 
wiegend mytbologiscbe Stoffe bebandelt und der Darstellung des 
Historiscben und der Wirklicbkeit des Lebens sicb verbSltnismftfjEiig 
spttt zuwendet. Sodann scbeint die dicbteriscbe Bescbreibung der 
Bildwerke eine H5be der Eunstentwicklung vorauszusetzen, wie sie 
fOr die bomeriscbe Zeit nicbt annebmbar ist. In Bezug auf den 
ersten Punkt ist von Brunn geltend gemacbt, dafs ^einerseits bei 
mancben andern Erwttbnungen von Eeliefbildnerei bei Homer, an 
deren Bealitftt wegen ibrer engen Yerwandtscbaft mit nocb er- 
baltenen Arbeiten durcbaus nicbt zu zweifeln ist (A 19. X 609. 
T 226), ganz ebenso die Mytbenwelt unbertlcksicbtigt bleibt, an- 
drerseits aber, dafs die FOlle gerade desjenigen Mjtbenstoffes, der 
spater die Kunst vorzugsweise bescbSftigte, erst durcb Homer seine 
Gestaltung erbielt, dafs also in einem Kunstwerke, das immer nocb 
dem bomeriscben Zeitalter angeb5rt, eine kUnstleriscbe Yerwen- 
dung jenes Mytbenstoffes in keiner Weise erwartet werden darf . 
Was aber das VerbSltnis der dicbteriscben Bescbreibung zu der 
in der Zeit des Dicbters erreicbten Stufe der Eunstentwicklung 
betriffi;, so ist offenbar die dicbteriscbe Pbantasie nicbt gebunden 
an das, was die wirklicbe Eunst der Zeit dem Auge des Dicbters 
darbot. Es gentlgt die Annabme, dafs sie ibm Analoges bot, dem 
er die Gnmdlage fUr seine poetiscbe Ausftibrung entnabm. Nun 
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hair aber die griechische Konst sich yerhftltnismflfsig frtih aa 
grdfseren Eompositionen yersucht, und es lassen sich auch nicht. 
blofs aus den Yasenmalereien alte Bildwerke nachweisen, die uns 
einigermafsen die wirkliche Eunst nahebringen k5nnen, die der 
Dichter etwa vor Aagen hatte. Brunn sieht in den assyrischen 
Monumenten, ^die^ alles nnd jedes, was das wirklicbe Leben darbot, 
in nUchtemer Ausfilhrlichkeit bildlich niederschrieben', die Yor- 
bilder der ttltesten griechischen Eunst und findet einige Darstel- 
lungen von GefUfsen aus dem Sltesten der Grftber von Caere, 
die nacbweislich aus Eittion in Cjpem stammen, welcbe mit 
dem homerischen Schilde auch die Einteilung in koncentrische 
Ereise gemein haben, der Eunst der homerischen Zeit besonders 
nahestehend. Nach ihm ist an dem homerischen Schilde die Idee 
nnd Gliederung griechisch, die materielle Ausftlhrung dagegen 
haben wir uns nach asiatischem Muster zu denken. — Was sonst 
Ton Jacob gegen die Schilderung der Darstellungen vorgebracht 
ist, wie die Ungleichheit der Ausftlhrung in Bezug auf die M^g- 
lichkeit der plastischen Nachbildung, wie in Bezug auf die Farbe, 
indem die moisten Bilder vorherrschend einfarbig, andere dagegen 
mehr oder weniger bunt seien, femer, dafs neben der ausfUhrlichen 
Schilderung des Schildes die tlbrigen, ftlr einen Helden, wie Achill, 
yiel wichtigeren Waffen nur fltlchtig erwtthnt seien, alles dies ist 
yon andem mit Becht toils aus der dem Dichter zu gestattenden 
Freiheit der Behandlung und dem Zweck der Darstellung ein 
wunderbares, des Gottes wUrdiges Eunstwerk zu schaffen, erkl&rt, 
teUs auf die weise MSfsigung des Dichters zurdckgefUhrt, welcher 
sich beschr&nkte die ftlr die plastische Darstellung besonders ge- 
eignete Elltohe des Schildes mit kunstreichem Bildwerk zu schmticken, 
urn nicht durch ein tl^bermafs zu ermtlden imd abzuspannen, wo 
68 ihm gerade darauf ankam, eine beruhigende Wirkung auf das 
GemUt zu erzielen (Bergk). Gegen einen spHteren Ursprung der 
Schilderung ist endlich auch wohl mit Becht die geringe Eenntnis 
des Technischen geltend gemacht, welche sich in der allgemeinen, 
einfachen und kindlichen Beschreibung der Bearbeitung der Me- 
talle und den einfachen GerStschaften zeigt: ein sp&terer Diaskeuast 
wiirde sicher nicht yerfehlt haben, dem Gott in dieser Beziehung 
die Yollkommenheit seiner Zeit beizulegen (Lucas). Nach allem 
diesem sind entscheidende Grtlnde ftlr einen spttteren Ursprung 
der Schilderung nicht erbracht. Dagegen ist dieselbe andrerseits 
in dem Zusammenhange der ErzlQilung, wo sie sich findet, nicht 
nur durchaus berechtigt, sondern geradezu notwendig. Schon das 
kommt in Betracht, dafs eine kriegerische ritterliche Zeit begreif- 
licherweise besonderes Wohlgefallen finden mufste an kunstreich 
und zierlich gearbeiteten Waffen und die epischen Dichter daher 
durch Einflechtung yon mehr oder weniger ausfdhrlichen Be- 
schreibungen solcher Eunstwerke den Wtinschen ihrer H5rer ent- 

HsNTzs, Anhang zu Homers Iliaa. VI. 9 
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gegen kamen (Bergk). Wenn aber irgendwo in dem B^men 
eines grdHseren Epos fOr solche ausffihiiiohe Schilderung eine Stelle 
war, 80 gewifs hier. Treffemd bemerkt Lessing mit tadelndem 
Seitenblick anf den Scfaild des Aeneas bei Vergil, den er ein 
wahres Einschiebsel, ein fremdes Bftchlein nennt, das der Dichter 
in seinen Strom leite, van. ihn etwas reger zu iliachen: ^Daa Scfaild 
des Achilles hingegen ist Zuwachs des eigenen fruohtbcuren Bodens; 
denn ein Scfaild mnfste gemaefat werden, und da das Notwendige 
ans der Hand der Gottfaeit nie ofane Anmut kSmmt, so mnfste 
das Scfaild aucfa Verziernngen faaben. Aber die Ettnst war, diese 
Yerzierungen als blofise Verziernngen zn befaandeln, sie in den 
Stoff einzuweben, nm sie nns nur bei Gelegenfaeit des Stoffes zn 
zeigen; nnd dieses liefs sicfa allein in der Manier des Hc»ner tfaiuu 
Homer Ittfst den Vulkan Zieraten ktinsteln, weil und ind^m er 
ein Scfaild macfaen soil, das seiner wlirdig ist/ Die AnsfOfarlicfakeit 
der Darstellnng aber stefat dnrcfaaus im VerfaOltnis zn der Breite^ 
woobtit die ganze Scene eingeleitet ist: sie entfemen faiefse gerade 
das Ebenmafs der Darstellnng zerstSren. Ja damit wtbrde der 
faofae ktinstleriscfae Zweck des gimzen Idylls Wes^tlicfa beeintrfteh- 
tigt, den Lefars so scfa5n in den Worten ansfdfart: ^Zwiscfaen dea 
Aufregnngen des Erieges und des Gemtltes, die uns lang^ ge- 
faalten, und welcfae nun mit emeuter Heftigkeit sicfa erOfi^en 
werden, liegt dieses Sttlck zum Ausrufaen und zur Erfaolung dea 
Gemtltes. Bescfallftigt und angenefam und sinnvoU bescfaKfidgt und 
angezogen #erden wir scfaon bleiben, aucfa wo wir der Arbeit des 
Gottes zusefaen, unter dessen H&nden nicfat etwa einigid zuf^Uige 
Einzelscenen oder mytfaiscfae Gescfaicfaten faervorgefaen, sondem — 
ein Lied von der Glocke, die Hauptscenen menscfalicfaoi Lebens^ 
Krieg nnd Frieden, Stadt und Land, G^ncfat, Saat, Emte, Wein- 
lese, Hirtenleben. Die faeitere und segensvoUe Seite mit Vorliebe: 
aucfa sefar scfaSn und passend: und aus diesem Gefiifal ist der 
Eztratanz zum Scfalufs faervorgegangen, entweder von demselben 
Dicfater oder von einem andem zu der ticfatigen Stimmung er- 
w&rmten/ 

In betreff dieses Extratanzes werden wir nns freilicfa naoli 
den Untersucfaungen yon DtLntzer und Clemens ftlr die An- 
nafame eines andem Dicfaters entscfaeiden mtlssen. Dafs die V. 590 
— 606 nicfat demselben Dicfater aiigefa5ren k^nnen, welcfaer die 
tlbrige Scfailderung verfafste, ist mit Sicfaerfaeit daraus zu er- 
weisen, dafs dieselben das liberall durcfageftlfarte feste Gesetz der 
Eorresponsion zerst5ren: dem Infaalt nacfa, weil der dargestellte 
Tanz mit den korrespondierenden Bildem aus dem Hirtenleben 
keinerlei Beziefaung faat, aber aucfa formell, weil die zusammen- 
gefaarigen Bilder durcfaweg mit demselben Verbum eingefdlirt 
werden, faier dagegen nacfa dem nolvi<SB der zwei vorfaergefaenden 
das nur faier tlberfaaupt sicfa findende notxiXXe eintritt. Dazu kommen. 
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eiiie Beihe von besondern Eigenttimlichkeiten im einzelnen, welche 
sich Yon der homerischen Sitte entfernen nnd eine besondere Be- 
ziehong des Yerfassers za Ereta yerraten. Danaoh bat Clemens 
die Vme ernfacb verworfSen, wl&brend Dtlntzer in denselben die 
Yariation eines Rhapsoden sieht, welcher sie an Stelle von 573 
— 5B9 setzte, und Bergk sie einem in Ereta woblgelittenen Naob- 
dichter zuweist, welcber die voraasgebende Scbildenmg Uber Ge- 
bdbr verktlrzte, nm ftlr seinen nngeb5rigen Zusatz Baum zu ge- 
gewinnen. Y. 597 f. wurdenscbonyonArigtopbanesnnd Aristarcb 
verworfen. In 591 f. aber siebt Eiene einen glossematiscben Zu- 
salz zur Erklftmng der ans beid^ G^aBcblecbtem gemiscbten TUmer. 
Nicbt obne AnstofB ist der Schluls des Oesanges an siob, wie 

I im Hinblick anf den Anfang des folgenden Gesanges. Tbetis ent- 
femt sicb nacb Empfang der Waffen obne ein Wort des Dankes. 
Bergk glanbt den Grund ftir diesen anffallendea Mangel darin 
za finden, daTs^'nacbdem die ursprttnglicbe Dicbtung durcb Zustttze 
erweitert war nnd nnn die Darstellnng Uber das recbte Mafo aus- 
gedefant scbien, man dnrcb eitfertige Etirznng diesem tl^belstande 
zn begegnen snobte. Indes weist Scbneidewin anf einige ana- 
loge F&lle bin, wo nacb nnserm Geftlbl eine Enndgebnng des 
Dankes nnerlttfslicb sein wtbrde, eine solcbe aber gleicbwobl nicbt 
eifblgt: 0* 443 fL o 130 ff. SI 469* Einen scbwereren Anstofs 
bietet die Unsicberbeit, worin wir in betreff des Zeitpnnktes ge- 
laesen werden, wann Tbetis die Waffen yon Hepbaestos empfing, 
wtthrend es am An&ig des folgenden Gesanges beifst, dafs Tbetis 
mit dem Erscbeinen der Morgenr5te mit den Waffen im acbttiscben 
Lager eingetroffen seL 

Scbeint das Eesnltat nnserer Ansfiibmngen ftlr den 18. Ge- 
sang ebenso nngtinstig zn sein, wie ftlr die bdden yor^ergebenden, 
sofem wir ancb bier Eindicbtnngen nnd Umdicbtnngra der nr- 
Bprtlnglicben Erzttblnng in grSfserem Umfange annebmen mnl^ten, 
so ist docb in Wirklicbkeit dadnrcb der nrsprUnglicbe Bestand der 
Dicbtung wobl nicbt in dem Mafse alteriert, wie dort. Wenn in 
der mit dem ScblnlB des 17. Gesai^es nnd andem Yoranssetznngen 
im Widerspmcb stebenden nnd in sicb so mangelbaften Erzttblnng 
?on der soblieiBlicben Bettnng der Leicbe des Patroklos eine Um- 
dicbtung der nrsprtlnglicben Darstellnng zn erkennen ist, so ist 
dieselbe wAbrsebdnliob an Stelle eines weit ein^beren Abscblnsses 
getreten; die Einscbaltung der mit jener im Zusammenbang ste- 
benden Scenen aber, der Yerbandinngen im troiscben Lager und 
des Gesprftdis zwiscben Zens und Here, berlibft die Entwicklung 
der Hanptbandlnng nur in dem Punkte der Cbronologie. Im tlbri- 
gen scbeint abgeseben yon der Bede der Tbetis bei Hepbaestos 

I tmd einigen unbedentenden Interpolationen der nrsprUnglicbe Be- 
stand des Gesaages im wesentlicben erbalten. 
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1 — 5. Den Eingangs-Yers bezeichnet Nauck als spurius, yer- 
mutHoli als rhapsodischen Zusatz: vgL Bergk, griech. Litteratur- 
gesch. I, p. 496, Note 44. Sonst vgl. zor Eritik des nSchsten 
Abschnittes bis 52 die Einleitong p. 110 f., dazu Hoffmann, \ 
qaaestt. Horn. 11, p. 239, Bergk, griech. Litt. I, p. 628. — j 
3. i^bei das Epitheton o^OTiQcciQciav ygl. Grashof, das Schiff, 
p. 17. Autenrieth im WOrterbuch* p. 223: Melleicht aber von 1 
TiSQoilct mit geraden Rahen antenms porredis instmdofwn/ — 4. Cber j 
(pQovetv ava dvfiov Ygl. den Anhang zu t 312 und dazu Fulda, | 
Untersuch. iiber die Sprache der horn. Ged., p. 283 ' 

8. t)l)er die formelhaffce Verbindung von nridog mit ^vfwg J 
vgl. Pulda, Untersuch., p. 163 f. — 9 — 11. In diesen Versen ] 
sieht Dtlntzer, Aristarch, p. 126, eine ungeh5rige AusschmUckung. 
Vgl. andrerseits Kiene, die Komposition der Lias, p. 228 f. V. 10 
und 11 lasen Aristophanes und Bhianos nicht, fiber die GrtLnde 
der Athetese vgl. Mayhoff, de Bhiani Cretensis stud. Hom., 
p. 30 ff., dazu die Einleitung p. 111. 

23 fF. Zu Koviv bemerkte Aristonic, ed. PriedL p. 281: 
^on triv ano ytvQog xiq>Qav noviv Xiyu. $w Mcl ai^aXoBCfCav avvfjy 
Xiynf Mit dieser Erklftrui^ ist es nicht vereinbar, dafs die Scene, ; 
wie V. 3 zeigt, nicht im Zelte, sondem im Preien vor den Schiffen 
stattfindet. — 26 f. Die Echtheit dieser beiden Verse bezweifelt 
DUntzer in der Ausgabe, mit der Begrtlndung: ^Dafs er sich aaf 
die Erde geworfen, muTs schon 23 ff. angenommen werden.' — 
t^er die kritische Behandlung der folgenden Partie von 28 an 
vg]. die Einleitung p. 112 ff. und dazu ESchly, II. carmm. XVl, 
p. 341, Benicken in Jahrbb. f. Philol. 1874, p. 154, Jacob, 
Entstehung d. II. u. Od., p. 313 f., la Boche in Zeitschr. f. d. 
Ssterr. Gymn. 1863, p. 176, Naber, quaesti Horn., p. 60 und 193. 

34. Statt dstits vermutet Nauck: xccq^bs, — aTtotfi/iq^Bu^ wie 
die Handschriften mit Ausnahme des Townl. geben, war die Les- 
art des Zenodot; Aristarch las iiTMfiinljcBtSy wofCLr Doederlein 
vermutet: aTrafif^^crete == imcvafMraBts, — tJber den fMf-satz nach 
dBldiB vgl. L. Lange, der hom. Gebrauch der Part. bI, I, p. 430. 

39 — 49. ^0 tcov NriQBtd(ov xoQog nqwi^hritcii, nal mcQcc Zrivo- 
dorca cog ^HcioSbiov Ixcav %aQanrrjQa' TOfMj^og yag wxta to xoivov 
Movaag XiyBi 9ud ElkBid'vUcg^ iXX^ ovk 6v6(jujn:a, yBXotiv xb i| ovo- 
(Mxxog jtQO^ifUvov shtBtv Ttadag^ Scnsg aTtOMCfiovxa Blmtv aXlat cd 
Ttccrcc §iv%og aXog Nri^lSBg ^ffav': Aristonic. ed. Friedl., p, 281 t 
Auch die Neueren haben den Eatalog ziemlich allgemein verworfm, 
so Bekker, Eiene, die Eomposition der U., p. 99, Hoffmann, 
quaestt. Hom. 11, p. 170 f. 240, Bergk, griech. Litteraturgesch. I, 
p. 623, dagegen versuchen denselben zu rechtfertigen Nutzhorn, 
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die Entstehungsweise der horn. Ged., p. 240 und Lehrs in den 
Jahrbb. f. Philol. 1860, p. 626 de Aristarchi stud. Horn*, 
p. 408. Ygl. dazu die Einleitung p. 116 f. Zur Deutung und An- 
ordnnng der Namen ygl. Preller, griech. Myth. I, p. 344 f., 
Welcker, griech. G5tterL HI, p. 62 ff., Schoemann, Opuscc. 
n, p. 164 ff. 147. 174, Lehrs, Arisi*, p. 468 f., und popu- 
l&re Aufstttze, p. 99, Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 328. 
Im einzebien vgl. zu Soti Fick in 6. Curtius' Stud. VDI, p. 309, 
zu Jmqlg^ "laiqa^ ^lavHQa^ ^lavacoa ebenda p. 446. — Bedenken 
gegen den Namen IlQarci spricht aus Peppmtlller im Philol. 
XXXIY, p. 181 und will hier, wie bei Hesiod ^PmcS substituieren. 
Ygl. indes den Namen des Meergottes IlQcinivg und die Stelle, 
welche das Element ngmo- in dem System der griech. Namen- 
gebxing einnimmt bei Pick, die griech. Personennamen, p. 73 f. 
— ^SIqsC&vuc (48) ist behandelt von W(5rner in den sprach- 
wissenschaftlichen Abhandlungen, herausgegeben aus G. Curtius' 
grammatischer Gesellschaft. Leipz. 1874, p. 120 ff., welcher das 
Wort erklllrt aus wqvcd oder ti^oficcr, die dumpfbrausende 
Woge, vgl. d^ov 7tv(juic in Anthol. 11, 31, 2. — In V. 42 ver- 
mutet van Herwerden in Bevue de philol. 1878 II, p. 196 ff. 
^AiAg>i^ifl statt ^Afjuptd'oti, schwerlich mit Becht, neben KviMd'ori 
und Sori. 

56 ff. Eine abweichende Anordnung der folgenden Verse giebt 
Doederlein in der Ausgabe vgl. Nicanor. ed. Friedl., p. 249, 
indem er den Satz 6 bis laog von imC abhUngig macht und den 
Satz tov fikv — iTttjtQoifiKa als Nachsatz mit ij t verbindei Dieser 
Anordnung steht indes folgendes entgegen. Der enge Zusammen- 
hang, in welchem der Belativsatz 66 mit dem vorhergehenden co 
IMi dvCuQiavoTOKSia steht, Ittfst nach dem Yordersatz ijtsl Sq tiwov 
x/ti einen Nachsatz des Inhalts erwarten: ich muTs ihn nach einem 
kurzen und schmerzvoUen Dasein verlieren, einen Gedanken, wie 
er in ^ 417 in tthnlichem Zusammenhange kurz lautet: Sfia % 
mvfAOQog xal il^vQog ^qI navrmv SnXso' 6s xox^ ofoj/ tiiwv Iv 
Dieser Gedanke ist nun zwar dem Sinne nach in der 
folgenden AusftLhrung enthalten, indem das &n,vybOQog hi — 60, das 
oitvqog 61 f. ausgeftlhrt wird, aber die Entwicklung des ersteren 
ist durch den an den Yordersatz sich schliefsenden ausftihrenden 
Zug 6 S* avidQtciuv i^e'C Icog alteriert, dem Gedanken nach, in- 
dem dieser Zug in den Worten d'QiipaCa gyvrov &g yow^ aho^g 
aufgenommen und weitef verfolgt wird, und formell, indem durch 
die Anaphora rov (ih — xov di ein Gegensatz eingeleitet wird, 
welcher der zttrtliohen Sorge und Pflege der Mutter den Schmerz 
derselben um den frtihen Yerlust des Sohnes gegenUberstellt Das 
letztere GedankenverhSltnis und die Bedeutung der Anaphora des 
Objekts tov fiiv — rov di wird verkannt, wenn man, wie allge- 
mein geschieht, nach (laxficofjuvov 69 mit Kolon interpungiert statt 
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mit Eomma und mit xov d' ov% vno^i^ofjuxt einen. heuen selb- 
stttndigen Satz beginnen l&fst. — Zum Yergleich ipwov &g y(wv^ 
aXfoijg vgL Pazschke, ttber die homer. Naturanschaauiig, p. 11. 

71. ioto, wofUr g6w5hnlich Hiog gelesen wird, ist die Lesart 
der besten Handschriften, Tgl. la Roche. FUr die Lesart iriog 
sprach sich aas Buttmann, Lexilog.'* I, p. 86 ff., ygl. dagegen 
Brugman, ein Prc^lem der horn. Textkritik, p. 52 ff. 

74. ttber den hier bei %ivd^s fehlenden Zusatz v6a (vgl. A 
^68) tmd das Yerh&ltnis beider Stellen zu einauder i^richt Fulda, 
Untersuchnngen, p. 102. — 76 f. ttber die an diese Stelle sich 
knUpfende kritische Frage vgl. die Einleitung p. 110 imd Lach- 
mann, Betracht., p. 87, DUntzer, horn. Abh., p. 84, von Hocr- 
mann, Untersuchungen fiber die horn. Frage I, p. 18 f. 

86 ff. Zum Gedankeninhalt dieser Verse vgl. Schneidewin, 
die hom. Naivetat, p. 139. ^ 88 ff. Nicanor, ed. FriedL p. 250, 
schwankt zwischen zwei M^glichkeiten der Interpu&ktion tmd Er- 
klftnmg: entweder: vvv d' Tva xai av Jtiv&i]<pjjg tittv ctTCoXicat^, 
tovxov ovx vnodi^iu vitoiSvQiifwvTa oSnetds. ^ navtsXmg itccQatQ^^^e- 
%M ^ wtoCTiyfii^^ 9i9iv€fv voovfUvov Swod'sv tov ivi^og i(i§4)clov 
Gegen die erstere Annahme spridit der Optativ im Final- 
sstze SW — e^. Derselbe macht aiich die v<m Ddntzer gegebene 
Erklarung, dafs bei vvv di ein el(ii vorschwebe, wie es 114 steht, 
xtnmQglich. ttbrigens yermutete G. Hermann zu Soph. Aj. 789 
Hiv (fai statt xal aol^ ebenso unwahrscheinlich, wie Nanck vvv it 
j« st«tt vvv d' JW. — ttber die an den Fortgang dieser Usler- 
redung sich kntipfenden kritischen Fragen ygl. die £inleitnng p. 116 £, 
dazu DUntzer, Aristarch, p. 126 f., Naber, quaestt. Horn., p. 194, 
Sachse, de carmine U. quod Lachmannus XYI. esse yoluit^ p. 8, 
la Eoche in Zeitschr. f. d. Ssterr. Gymn. 1863, p. 1^, Jacob, 
Intstehung der H. u. Od., p. 314. 

92. AUe Handschriffeen geben tlbereinsiimmend nQokog^ wofiOr 
Nan ok an« Eoi^jektur n^mav geschrieben hat. Dieselbe Yer- 
mutung spricht yan Herwerden, quaestiancnlae ep. et eleg., 
p. 38, sm. Beide empf^en auTserdem die Lesart des YiaAch. 
iafulg an Stelle yon Vwwfe. — 93. Geg^ die ErklSrung des Ari- 
starch za SUo^: ^ov §qfa^ci^ alXic ih^vC^uxxa^ Aristonic. ed. 
Friedl., p. 282, ftthrt yan Herwerden a. 0. Plat. Apol., p. 28c 
an, wonach derselbe es xov naxqinXov q>6vov yerstand. 

97 ffl ttber die Abweichnngen des Textes in diesen Yersen 
yon dem Oitat bei Aeschines gegen Timaroh ygL Sengebnsch, 
Hom. dissert. I, p. 106 f. und la Boche, hom. Textkritik, p. 38. 

100. An Stelle der handschriftlich ttberHeferten Worte ifneib 
Sk dijCiv schlug Axt, conjectanea Hom., p. 13, yor: iiuto 6i ii- 
fICBv (mit Synizesis) oder ifiov di ^iri^sv^ Thiersch nnd Doeder- 
lein ifjav dh dlfiOBv, DtJntzer ifisto Mavcr'. Ygl. dagegen 
J. Wackernagel in Kuhns Zeitschr. XXY, p. 275. — ttber die 
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Lesart Aristarchs "A^Ba iihixiiqu statt des handschriftliohen iffyg 
«. vgl. Kayser im PhiloL X, p. 376. 

116 ff. Als Interpolation werden V. 117—119 verworfea von 
la Eoche in Zeitschr. f. d. (isterr. Gjmnas. 1863, p. 168, indem 
derselbe an die Worte 116 Zivg i^il'^ tsXiaai unndttelbar an- 
sdilielsen will V. 121 vvv dl nliog ia^Xov iqoi^riv. Vgl. indea 
die Yon Pazschke, ttber die homer. Natoranschauung, p. 4 f. ge- 
sammelten Beispiele: ^'m denen der Mythns dem subjektiven Ge- 
ifilhle und dem Herzensbedtirfiiiase des einzelnen dient, sei es zum 
ITroste filr sich oder andere': ii 626 ff. 602 ff. E 386. T 91. 
602. 627. X 618. v 60. — 120 vermutet Nauck oXo^ statt 
\ handschriftlichen h^udti. Letzteres ist allerdings, wehn man 
in Beziehimg auf den yorher erwttfanten Herakles verstehen 
aujjs, befremdend. Wohl aber ist denkbar, dafs es im Sinne 
bfAoltog gemeint sei, wie dieses mit ^ivazog y 236 ver- 
ien ist, woftLr fi*eilich Nanck, Melanges Qr^co-Bom. Ill, 2, 
262 ff. dberall oloUog herstellen will. — 122. Zu §a%v%oXKios 
pl. Lehrs, Ariat.^ p. Ill f. — 124. dosc^', nicht doKQv, haben 
besten Handi^chriften bei la Boche, diesedbe Lesart empfieUt 
\oh Cobet, Misc. crit., p. 349. — 126. ypohv d' wird von 
Lange, der horn. Oebraach der Pari el. I, p. 379 a^s Nach- 
zu dem vorhergehenden Wunschsatz gefiafst. Dais die Worte 
^t auf gleicher Stufe mit iqol^ufiv und i^ikiv stehen, -erkannte 
Aristonic, wenn er bemerkte: on avxl tov Sva yv&aw, 
btimmen wir letztere Etklftrung dahin, dads yvoiev 6i Kti einen 
Ettaktisoben Absichtssatz oder die vorgestellte Folge des vor- 
B^ebenden (daher im Optativ, wie voider der Optativ des Wun- 
s) entbalte, so scheint uns dieselbe annebmbarer, als die von 
ige gegebene. F&r diese wird sioh eine reeht entsprechende 
nidit beibringen lassen. In J 17 £, welche Stelle Lange 
bst vergleicht, steht der Optativ obne id im Nacbsatze poten- 
oder koncessiv; &bnlieh fj 314. Wollte man aneb bier den 
dv im Nacbsatz potential fassen in dem Sinne: daon k^ku^ 
cbten) sie erkennen, so wtLrde der Gedanke gar zu matt ver- 
wftbrend der Stelle ^ber ein krftftiger Ausdruck der Drohung 
gemessen scbeint. Dieser wUrde allerdings gewcomen, w^m man 
ouv di dm vorbergebenden Optativsfttzen koordinierte and eben- 
als Wunscbsatz verstlbide, wie Doederlein tbut Indes 
^heint das G^dankenverh&ltnis, sowie der ei^e Ansehlufa .v«n 
ouv Si mit cbiastiscber Stellung zu iipil^ es zu emp£d4en, 
vouv M als pand^aktiseben Folgesatz zu fassen. 

128. Statt der gewdbnlidien Lesart wwa geben Laurep^tian. 
16 und Stuttg. rowo, Eustatb.: tavta iq tovto. Zw^i M^glieb- 
keiten der Yerbindung der Worte im Zusammenbange bei Nioa- 
nor ed. Friedl., p. 261, wonaeb die Neueren entweder inter- 
puagieren: vol 6ri rami ti^vov^ ixi^rv(jiov' ov xmov ianv oder, 
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wie Bothe, la Roche, Doederlein, val St wvta y€, xi%voVj 
ixi^rvfiov ov nanov i(Su. Im ersteren Falle wird entweder elitttg 
bei iTffrvjxov ergftnzt und letzteres adverbiell gefaTst wie a 174, 
oder iatlv erglbizt ist etwas wabres. Im letzteren Falle yer- 
gleicht man die adverbielle Verwendang von k'qtvfAOv in J 157. 
N 111. Da alle diese Erklttnmgen ibre Bedenken baben, yer- 
mutete Abrens, de hiat Horn,, p. 33, in^vvfia' ov xcrxov i&ci, and 
so bat Nauck jetzt gescbrieben. Dagegen empfieblt Cobet, Mis- 
cell, crit., p. 319 die Lesart tovto yB, tixvovy ir^tvfiov. 

130 — 133. Die ITrsprtlnglicbkeit dieser Verse wird yon 
DUntzer in der Ausgabe bezweifelt — 133. Statt (povog yer- 
mutet Nauck in den Melanges Gr6co-Rom. HI, p. 17, (WQog. — 
134. Zur Auffassung des Imper. Aor. mit fiif im YerbUltnis zu 
den anderen Ausdrucks-Formen der Auftorderung ygl. L. Scbmidt, 
de tractandae syntaxis graecae ratione, p. IV f. — 136. Die Kon- 
struktion yon tzqIv mit Eonj. er5rtert Bicbter, Quaestt. Hom.^ 
p. 21 ff. — 136. Statt des bandscbriftlicben tjo^v yctQ vevfiai^ 
yermutet Nauck, Melanges Gr6co-Rom. IV, p. 99, ijoo'^fv viofAta 
yiq und scbreibt in der Ausgabe r^m^sv vioficci yaq, 

148 ff. Zur Kritik der folgenden Partie bis 240 ygl. die Ein- 
leitungp. 108 ff. 117 ff., dazuLacbmanns Betracbt, p. 79, Dtlntzer, 
bom. Abbandl., p. 93. 95, ScbtLtz, de. Patrocleae compositione, 
p. 21. 23, Jacob, Entstehung der Bias und Od., p. 313 f., Naber, 
quaestt. Hom., p. 194 f., Hoffmann, quaestt. Horn. IE, p. 239. 
140, Kficbly, 11. carmm. XVI, p. 342 f., Benicken in Jabrbb. 
f. PbiloL 1874, p. 154, BlStt. f. litterar. UnterbaLt. 1844, p. 507, 
Nitzscbj'Beitrftge, p. 367. 

151. Beacbtenswert ist die neben der Uberlieferten Lesart 
QvSi x€ im Ven. erwftbnte andere ovS* Stqa, Letztere ist yon 
DUntzer und Nauck aufgenommen. — 153. iu%ivm und die zn- 
geb5rigen Formen bei Homer er5rtert Leo Meyer in Bezzen- 
bergers BeitrSgen V, p. 102 ff., woselbst ftLr %l%ov an dieser Stelle 
id%Bv yermutet wird. — 153 f. sind yon Kficbly, IL carmm. 
XVI, p. 341, aus dem Text ausgescbieden unter Zustimmung yon 
Benicken in Jabrbb. f. PbiL 1874, p. 155. 

167. Anstofs nebmend an ^rnqr^cCBCO'cii^ ygL 197 f., yermutete 
Friedlaender, Anal. Hom., p. 29, dafs dies Verbum durcb ein 
Verseben aus ^ 715 an diese Stelle geraten und bier zu scbreiben 
.sei: M cdyXiqsvtos ^OXvfinov statt ««' 'Olvfmov ^qi^aiSsa^M. Vgl. 
dagegen Bekker, homer. Blfttt. 11, p. 40, welober aus 189, ygl. mit 
134, scbliefst, dafs d'toqi^iSiSsad'eci als synonym mit wxtccdvvcii. fmJiov 
"Aqriog gebraucbt seL Jedenfalls ist es obne spezielle Beziebung auf 
den d'WQti^ ^ Anlegen der Waffen Uberbaupt in allgemeinerem 
Sinne gedaebt. — 168. In diesem Verse seben Hoffmann, quaestt. 
Hom. n, p. 140 f. und Dtlntzer in der Ausgabe eine Interpolation im 
Zusammenbange mit der Interpolation yon 181 — 186 oder 182 — 187. 
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179 f. Statt lUhtrfii^ yermutet Nauck ihwfi(^. — 180. 
Anders erklftrt die Stelle Doederlein, indem er vht,vq als Aoc. 
Plur. falist: Tibi dedeoori erit si Patrodus specie deformatus ad 
manes pervenerit, id quod futurum est si corpus ejus canibus la- 
cerandum projicietur. Dagegen hat DtLntzer y<sx'^C'C^^^£ ^^V 
Eoi\jektur gesohrieben statt y<s%vfMjiivog 

182 — 187 werden auch von Nauck als spurii? bezeichnet) 
vgl. zu 168. — t^ber das yaQ in der Frage 182 vgl. Capelle 
im Philol. XXXVI, p. 708. 

188. Die handsehrifbliche Lesart ist xivxe* Ixetvoij nicht revxBoc 
%$lvoij vgl. la Roche, krit. Ausg. und homer. Textkritik, p. 249, 
auch Bekker, horn. Blfttt. I, p. 154. 

192 — 196 werden yon DUntzer in der Ausgabe verworfen. 
Zur Attraktion in aXkfyv — %tv 192 vgl. F5rster, quaestiones 
de attractione enuntiationum relatiyarum. Berolin. 1868, p. 31. 
lObrigens vermutei KrUger, Di. 51, 9, 2, statt des auffallenden 
Interrogatiys uv yielmehr xov oder olS* orev, und Nauck m5chte 
die Attraktion beseitigen durch &lXov ov uva und statt tbv 
av lesen ora;. — 193. "Oher d ^ vgl. L. Lange, der horn. Ge- 
brauch der Part. d. II, p. 558. 

204—206. Welcker, griech. GStterl. I, p. 394, bemerkt, dafs 
die Bias hier das Sinnbild der Aegis als Sturmschild selbst 
deute, indem Athene dem Achill Gew5lk um das Haupt lege 
und diesem Feuer entstrahlen lasse. Dagegen hat jetzt Bader 
in Jahrbb. f. PhiloL 1878, p. 577 ff. nachzuweisen gesucht, dafs 
die Aegis in der homerischen Vorstellung als Schild nicht gediacht 
sein k5nne, yielmehr als ein fthnliches aufsergew^hnliches Blistungs- 
stuck, wie wir sie aus der spSteren Litteratnr und bildenden 
Eunst kennen, da die griechische Plastik, die immer und immer 
wieder auf die Darstellung des troischen Sagenkreises zurtlekkam, 
in ^em so wesentlichen Punkte yon Homer nicht wohl habe ab- 
weichra kdnnen. — lOl)rigen8 ist Dtintzer in der Ausgabe ge- 
neigt 205—214 auszuscheiden. 

207—214. Zur Auffassung des Gleichnisses ygL Fried- 
la en der, BeitrKge zur Kenntnis der horn. Gleichnisse II, p. 11, 
und zur Beurteilung desselben Nitzsch, Beitrl^ zur Gesch. d. 
ep. Poesie, p. 332, und andrerseits Bernhardy, Grundrifs d. 
griech. Litt.* 11, 1, p. 58. — 207, wo die Handschriften (Iberein- 
stimmend den Eonjunktiy Xwr(tm geben, empfiehlt Passow, de 
comparationibus Horn., p. 38 den Indikatiy tmivH^ entsprechend 
214. — 208 ist an Stelle des handschriftHch gebotenen Ind. afi- 
^ffia%ovra^ nach G. Hermann, opp. H, p. 55, yon den neueren 
Herausgebem der Eonj. a(ig>$fittxmvtai geschrieben: ygL Fried- 
laender, de conj. ots, p. 81 f. — 209. Die handschriftliche Les- 
art 0? ts bietet in der Beziehung des Pronomens die gr5fsten 
Schwierigkeiten. Ich habe daher mit DUntzer o£ dh gesohrieben, 
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wie auch Nauck vermutet. — 211. Zor Etymologie von i'jtiqtqir- 
(tog YgL H. D. MtLller, indogerman. Spraohbau. 1^ p. 152. — 
213. Die Lesart des Aristarch war "Agm abixiji^g statt des ge- 
wShnlidi gelesenen a(^g ahnrji^tg: ygl. darUber la Boche, horn. 
Texticritik, p. 203, nnd Kayser im Philol. X, p. 376. 

215. L. Meyer, griech. Aoriste. Berl. 1879, p. 137, will 
dem Particip tW, ^in dem sich ovr ale Participsoffix ablest, nicht 
etwa das o pittsentisehes Eennzeichen sein kann' aoristiBdie Be- 
deutong zaweisen. Danach erkllbrt derselbe bier: *er stellte sich 
an den Ghrab^, naohdem er yon der Mauer fortgegangen'. — 
tlber kritiscbe Fragen, die sicb an die Erwftbnang der Maoer 
knUpfen, ygl. Lacbmann, Betracbt, p. 79 nnd 87, Btlntzer, 
bom. Abbandl., p. 93. 95. E5cbly, H. carmm. XYI, p. 343, sebreibt 
vv^wv ano Ttal nlusucmv statt ano ntxaogj oid^ ig ^Axjatumg and 
streicbt 216. 

219 f. Als rbapsodiscben Zusatz bezeiohziet Nitzscb das Gleicb- 
nis in der Sagenpoesie, p. 160, anders urteilt ders6H)e in den Bel- 
tr&gen zur Gedcb. d. ep. Poesie, p. 328. 

225 — 227. Im Zusammenbang mit der A^eteae yon 205 
— 214 ist DUntzer geneigt aucb diese Verse zn verwerfen. — 
Wegen des bei BKnXigytv 225 foblenden Skisatzes ^Qavag ygL Falda, 
Untersnobnngen, p. 62. 

231 ff. Die bandsebriftliebe Lesart 231 ist: ifAtpl cgMg 
o%is6<u Mai lyxiaivj dagegen las Zenodot: oloiv ivl §^6aci nal 
iyXBCtv und yorber 230 %ovqov statt xal und nuvxag statt qm- 
i^£?9 vgl. Aristonic. ed. Friedlaender, p. 284, and neben o%{eaai^ 
wird im Yen. A als andene Lesart ^i^pk^^i erw&bnt Die baatid- 
scbriMicbe Lesart yerwerfend yermutete Grasboff, das Fubrwerk^ 
p. 27: a(uplg olg o%iBC6t ^ul Syxtoiv, Vas, mit dem Digamma fl^s- 
gesprocben, bei der sebrifblicben Aufzeicbnniig als a(upi otpoig kon- 
cipiert warde. Das Adyerb afiuplg beifst bier: ringsom, in der 
Bonde amber, wie S 481. S 123. A 559 oder: einzeln, gesondert, 
der eine bier, der andere dort, wie x 46. Der Sinn ist: zwdlf 
Edle kamen ringaum, der eine bier, der andere dort dordi ihre 
(d. b. troisdie) Wagen and Speere am, yon den erstem Uber- 
gefabren, yon den letztem gespiefst.' Dagegen siebt Bragman, 
ein Problem der bom. Textkritik, p. 30 If., in Zen.odots Les^ 
die arsprfbigliebe und yermutet, dafs Aristarcb nor desbalb, mmi 
er an dem aof den Plaral bezog^ien ol^iv Anstofs nabm, jene 
yerworfen und die in irgend einer seiner Quellen yorliegende mit 
dem pluraliscben atpotg yorgezogen babe. Gegen diese AasfUbrung 
bat Kammer in den Jabr4)b. f. Pbilol. 1877, p. 649 S. Aristaiclis 
Eritik gerecbtfertigt and die gegen seine Lesart erbobenen Be- 
denken zurttckzaweisen geenebt, obne indes die Sebwierigkeiten 
derselben za beben. Ygl. noob die weitere Polemik yon Bragr. 
man in Jabrbb. f. Pbilol. 1878, p. 438 £ und Rammer in der- 
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8«lb^ Zeitschr. 1879, p. 299. Nauck urteih, daiis die Stelle ver- 
dorben sei, Payne Enight verwajf 230. — 282 veimutet Nauck 
u0xictoi an Stelle des kandsduriftliohen iiSna^kag^ ygl. zn 270. — 
In 233 — 240 vermutet DUntzex in der Ausgabe wegen 314 ff. 
einen spfttereii Zusatz, indem 232 ursprtinglieb mit i^vaccvto ge- 
schlossen babe. — 234. Nxir bier und T 89 trifPt man itoifOKttig 
IdXtklsvg im Versende, aber das Beiwort von seinem Hauptworte 
getrennt: Sobuster, tJntersQobnngen tlber die bomer. stabilen Bei- 
w5rter. I, p. 19. 

237. Zor Wendimg nifjimiv avv atnosatv xal o%b^w Tgl. 
Mommsen, Entwieklung einiger Gesetze ffir d^ Gebraucb der 
griecb. PrSposit., p. 37. — 239 f. ^Solcbe die Natorgesetze auf- 
bebeade Wnnder sind bei Homer ftoTserst selten': Helbig, die 
sittlicbeai Zust&nde des griecb. HeldenalterB, p. 20. Vgl. tf; 243. 

243—315. Zur Eritik dieser Partie ygl. die Einleitong p. 120 f. 
nnd dazn DUntzer, bom. Abb., p. 96, ESchlj, IL oarmm. XYI, 
p. 344, la BoobB in Zeifcecbr. f. d. 58terr. Gymn. 1863, p. 175, 
Hoffmann, qnaestt. Hom. II, p. 141. 162. 239. — 245. Der 
Infinitiv Aor. ist nacb n^v und nii^og so durcbaas Begel, dafs 
nur drei Ausm^imen sicb finden, wo der Inf. Praes. folgt: auTser 
dieser Stelle t 475 und A 99: Cavallin, de temporum infinitiyi 
HSU Hom., p. 12. — 246. Xiher die Sitte des Sitzens in der Yolks- 
yersammlung banddlt W. Yiscber im lUiein. Mus. XXVIII, p. 381 £f. 

Kleine Scbiiften I, p. 403). Demelbe bebt in Bezug auf die 
yorliegende ^nzige Ansnabme im Homer, noob besonders beryor, 
^dafs die Sacbe niebt in der Stadt yorgebt, sondem im &eien Felde, 
wo yon einem kttnstlicb bergericbteten Platze keine Bede sam 
kaan. Selbst da also war es etwas Aufeerordentlicbes, dafs man 
stand'. 

248. Zur Interpunktion nacb i^avti (Eomma) und dem Y eiiilllt- 
ma der folgenden Worte dazu ygL Nicanor ed. Friedlaend;, p. 251, 
und Classen, Beobaobtungen, p. 23. — 260 — 253. Die Ursprttng- 
Hobkmt dieser Verse wird bezweifelt yon DUntzer in der Aus- 
gabe. — 252. An Stdle yon noXlov yermutet Nauck itavrag. 

254 ff. ^ber ifupl 254 ygL Hoffmann^ Homerisobe Unter- 
sucbungen. Nr. 1. a(up£ in der Uias, p. 11 und 18. — 258. Wegen 
des ursprtinglieb digammatiscben Anlauts in ^Ttsqw ist nacb 
Abrens, Pa, p. 13, das di nacb toipQa zu tilgen: ygl. En5s, de 
digammo Hom., p. 299. 

262. ohg i^slvov ist die bandscbriftliobe Lesart, ftber glog 
Kilvw die des Aristarob: ygl. Bekker, bom. BL I, p. 154. 
265 — 283 werden yon Nauck als spmii? bezeicbnet, DiLntzar 
in der Ausgabe yerwirft 266—283. — In 270 yermutet Cobet, 
Miseell. crit., p. 295, nnd ebenso Nauck insrcifUog statt a^mcUog. 

272. Dafs der Vers ein spHterer Zusatz m& X 454 sei, maebt 
Bekker, bom. Bl. II, p. 31, wabrscbeinlicb. — 274. Zu den 
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Worten $lv iyoi^ a^ivog !^o(isv giebt Aris tonic, ed. Friedlaender 
p. 285 die ErkUbmng: fiovUvcofud'aj §<yvX^ K^cen^aofievy wonacli 
Aaienrieth im W($rterbach anter a&ivog erklttrt: in condone 
"B consuUando vim (issequemur. Nauck aber bezeicbnet die Worte 
6(^ivog ?|ofi€v als stMpecta, — 278 ff. Die Herausgeber interpim- 
gieren allgeinein nach fiiM%€a^ai 279 mit Pankt and sondem da- 
darch, was eng zosammenbttngt. Denn nicht nur entbttlt 280 die 
spezielle Ansfdhmng des allgemeinen Ansdrucks w aXyiovj 
sondem es stehen auch die Worte cttl* nuUv zW inl vriag zu den 
Yorhergebenden ikO'mv Ix vriav in scbarfem Gegensatz. Dieses 
GedankenverbSltnis kommt nur zu seinem Becbt, wenn man nach 
fUMxsc^ai Kolon setzt. 

286 — 309. In dieser Rede baben DUntzer und Nanck in 
den Ausgaben die im Znsammenbang der Stelle befremdenden nnd 
nicbt einmal recbt yerstftndlicben V. 300 — 302, in deren ErklK- 
rtmg icb Franke gefolgt bin, als einen spKteren Zusatz bezeicbnet. 
Aber kaum minder befremdend sind die V. 288 — 2^2. Der in 
diesen durcbgefUbrte Gegensatz des vielgepriesenen Beicbtnms der 
Troer yor dem Eriege and des seitdem darcb Verkaof sebr ge- 
scbmftlerten Besitzstandes ftlgt sich in den Zusammenbang nar 
sebr locker ein; mit yocQ 288 angescblossen scbeint derselbe den 
Gredanken der yorbergebenden Frage, dafs man lange genng in 
den Maaem Trojas eingescblossen gewesen sei, in der Art be- 
grUnden zu soUen, dafs der Yerlust an Hab and Gut als Folge 
der bisberigra Defensiye gedacbt wird. Damit barmoniert aber 
sebr wenig der darauf 293 folgende Gegensatz, der den bei der 
jetzt ergriffenen Offensiye in Aussicbt stebenden Bubm (nicbt 
etwa Beute) beryorbebt. Dazu kommt der weitere Anstofs, dafs 
vvv Si in unmittelbarer Folge 290 imd 293 in ganz yerscbiedenem 
Sinne stebt, zuerst in weiterem Sinne yon der Zeit des Erieges 
im Gegensatz zu der yorbergebenden Friedenszeit, sodann aber yon 
der augenblicklicben Situation. Scbiede man 288 — 292 aus, so 
wtirde damit ein befriedigender Zusammenbang bergestellt werden, 
indem inl vrivcl und d'ahiaari SliSat ^A%ciiovg in einen direkten 
Gegensatz zu den Worten ieXfUvoi Svdo^i ytvQymv treten wUrden. 
Haben wir es bier wirklicb mit einer Interpolation zu tbun, so 
scbeint dieselbe jedenfalls mit der in 300 — 302 angenommenen 
im Zusammenbange zu steben, da in beiden SteUen es sich um 
die oirrjfjuna bandelt. Da aber die ganze Verhandlung im troischen 
Lager and selbst die yorliegende Rede, ygl. zu 303 f. und 306, 
des anstdfsigen noch mehr bietet, so wird die Anni^me yon In- 
terpolationen auch bier zweifelbaft bleiben. — 294. An Stelle des 
bandscbriftlicben d'aXa66'^ t Slaai yermutet Cobet, MisceU. crit., 
p. 271, wegen des Digamma in Skcai als ursprtinglicbe Lesart 
nach A 409 xal ifup' ala Hl^aij und so bat Nauck f jetzt ge- 
scbrieben. — 296. Uber die Bedeutung des Yolkswillens mit Be- 
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zug auf diese Stelle vgl. NUgelsbach, hom. Theol.*, p. 287. — 
301. Zir %(nadriiM§o^cm ygL Mangold in G. Cartias' Stud. VI, 
p. 411. — 303 f. V. Christ in den Sitzungsberichten d. kOnigL 
bayer. Akad. Philos.-philol. Kl. 1880, p. 242, findet im Vergleicb 
zu der Parallelstelle 6 530 f. die Worte vrivAv htl yXctqyv^6iv 
hier matt und bedeutungslos ^da bier bereits den ganzen Tag bei 
den Scbiffen gekftmpft worden war'. — 306. Statt der handscbrift- 
licben Lesart cX % l^ikT^a vermutet ^an Herwerden in Bevue 
de pbilologie N. S. 1878 H, p. 196 ff,: x gWytst. — 308 f. 
Die bestbeglanbigte bandschriftlicbe Lesart ist ^' x£ g>iQ7[i^i (liycc 
xQccxog ri (^?) x£ (psQolfiriv. An Stelle von ij %6 q>iqxi^i bat der 
Syr. Palimpsest ^ %s (piQOixo, was Bekker^ aufgenommen bat, 
ebenso Nauck, der tlberdies mit Yratisl. rih (psQolfiriv statt rj x€ 
g)SQol(iriv scbreibt. Ein anderer Yorscblag, den anstSfsigen Modus - 
wechsel zu vermeiden, ist von Naber, quaestt. Horn., p. 96: ^ x£ 
g>i^<st fJidycc n^xog ffh g>iQm(u. Diejenigen Herausgeber, welobe 
g>iQjl(fi und g>eQot(ifiv beibebalten, erklftren den Moduswecbsel in 
der verscbiedenst^ Weise: la Bocbe: der Eonjunktiv stebe all- 
gemein, der Optativ bezeicbne die dem S^recbenden erwiinscbtere 
Mdglicbkeit (Med.); DtLntzer meint vor m g>SQo((ttiv werde ein 
nsi^fuvos gedacbt; Doederlein: aut iUe vidariam r^ortato, aut 
ego fortasse re^ortabo. Von diesen Auffassungen ist ftlr den Kon- 
junktiv die koncessive Bedeutung unbedingt zurtLckzuweisen und 
die futuriscbe anzunebmen; dem Optativ irgend welcbes AbbUngig- 
keitsverbSltnis unter ErgSnzung eines TCSiQcifuvog anzuweisen be- 
recbtigt nicbts; nacb der gew^bnlicben Auffassung bleibt nur fUr 
die potentiale Bedeutung Baum. Diese Auffassung ist nun obne 
Zweifel stattbaffc, aber sie wUrde den Moduswecbsel nicbt gentlgend 
recbtfertigen, da der Optativ mit als Ausdruck der M()glicbkeit 
dem zweiten Gliede keine von dem ersten wesentlicb verscbiedene 
Gedankenfftrbung giebt, ja eber die zweite M5glicbkeit aJs eine 
entfemtere vor der im Eonjunktiv ausgedrUckten zurUcktreten Mst. 
Anders, wenn der Optativ im zweiten Gliede, wie la Eocbe will, 
diese M5glicbkeit als die dem Bedenden erwiinscbtere bezeicbnete. 
Dies ist aber nur dami mSglich, wenn der Optativ selbst wttnscbend 
gefftfst werden kann. Diesen Sinn scbeint Nauck durcb die Lesart 
'qi tpegolfiriv zu erzielen, aber es bedarf dieser docb zweifelbaften 
Lesart nicbt, wenn die im Anbange zu S 245 aufgestellte Ansicbt 
begrlindet ist, dafs bei der Gegentlberstellung von i} xs — xe 
die Partikel ni gar nicbt den Modus bestimmt, sondem .eng ver- 
bunden mit dem disjunktiven ^ die Fallsetzung ausdrdckt in dem 
Sinne: einenfalls — andernfalls. Diese Auffassung wird vor 
allem gesttltzt durcb d 546 , wo ^' tisv mit Ind. Aor. sonst jeder 
Erklfirung spottet, und P 506, wo dadurcb die wUnscbende, X 253, 
wo dadurcb die koncessive Auffassung des Optativs erm5glicbt 
wird, wie sie den Stellen am besten zu entsprecben scbeint. LSfst 
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mit Komma und mit xov ov% wtoSi^ofictt einen neuen selb- 
stKndigen Satz beginnen iSfst. — Zum Yergleich ipwov &g yovv^ 
ilm^q vgL Pazschke, ttber die homer. Naturansohaauiig, p. 11. 

71. ioloj woftlr gewOhnlich l^og gelesen wird, ist die Lesart 
der besten Handschriften, Tgl. la Roche. Ftir die Lesart itjo^ 
sprach sich aas Battmann, Lexilog.^ I, p. 86 ff., vgL dagegen 
Brugman, ein Problem der horn. Textkritik, p. 52 ff. 

74. tl^ber den hier bei )citi^e fehlenden Zusatz vood (rgl. A 
^68) xmd das Yerhtlltnis beider Stellen za einander i^richt Fulds, 
Untersuchimgeny p. 102. — 75 f. 0ber die an diese Stelle sioh 
knUpfende kritische Frage vgL die Einleitang p. 110 mid Lach- 
mann, Betracht., p. 87, DUntzer, horn. Abh., p. 84, yon Hoer- 
mann, XTntersuchungen ttber die horn. Frage I, p. 18 f. 

86 ff. Zum Gedankeninhalt dieser Verse vgl. Schneidewin, 
die hom. Naivetat, p. 139. 88 ff. Nicanor, ed. FriedL p. 260, 
schwankt zwischen zwei Maglichkeiten der Interpunktion mid Er- 
klttrung: entweder: vvv S* Vva %€tl cv TCiv&i^ayg viiv imoXiaa^Uj 

svv^. Gegen die erstere Annahme spricht der Optotiy im Final- 
sa;tze tvat — b^, Derselbe macht auch die von Dtlnizer gegebene 
ErklSrung, dafs bei vvv Si ein slfit vorschwebe, wie es 114 sMit, 
unm5glich. tJbrigens rermutete G. Hermann zu Soph. Aj. 789 
%iv tfoi stait Tcal 0oL^ ebenso unwahrsch^lich, wie Nanck vw 4i 
as ststt vuv ^' iva. — tTber die an den Fortgotig dieser Unter- 
redung sich knttpf enden kritischen Fragen vgl. diB Einleitung p. 116 f., 
dazu Ddntzer, Aristaroh, p. 126 f., Naber, quaestt Horn., p. 194, 
Sachse, de carmine H. quod Lachmannns XVI. esse Toluit, p. 8, 
la Roche in Zeitschr. f. d. asterr, Gymn. 1863, p. 168, Jacob, 
Entstehung der II. u. Od., p. 314. 

92. Alle Handschriffeen geben dberemstimmend n^ogy w&Hkr 
Nauok aus Eonjektur nQckov geschrieben hat. Dieselbe Ver- 
mutuBg spricht van Herwerden, quaestiunculae ep. et eleg., 
p. 33, aos. Beide empf^en aufserdem die Lesart des Visdob. 
iviiulg an Stelle von \v7t8ig, — 93. Gegen die ErklSrung des Ari- 
starch za SIcd^: ^ov ^Qtafjuxva^ aXXcc ihivafuxta' Aristonic. ed. 
Friedl., p. 282, flihrt van Herwerden a. 0. Plat. ApoL, p. 28c 
am, wonach derselbe es xov IlatQOTdov (povov verstand. 

97 ff. ttber die Abweichungen des Textes in diesen Versen 
von dem Gitat bei Aeschines gegen Timarch vgL Sengebusch, 
Hom. dissert. I, p. 106 f. und 1« Roche, hom. Textkritik, p. 38. 

100. An Stelle der handschriftlich tlberlieferten Worte ifnto 
Sii<s$v schlng Axt, conjectanea H<nn., p. 13, vor: ifotb 6h Si- 
7I0SV (mit Synizesis) oder ifiov dh Sitiasv, Thiersch und Boeder - 
lein ifjbsv 8i dhfitv, Dtinizer ifuto Hsvst. Vgl. dagegen 
J. Wackernagel in Kuhns Zeitschr. XXV, p. 275. — tJber die 
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Lesart Aristarchs ^^(^m abnijQa statt des handschriftliohen 
i. vgl. Kayaer im PhiloL X, p. 375. 

116 ff. Als Interpolation werden V. 117 — 119 verworfea you 
la Eoche in Zeitschr. f. d. Qsterr. Gymnas. 1863, p. 168, indem 
derselbe an die Worte 116 Zivg i^il'^ rsXiaai unmiitelbar an- 
sehliefsen will V. 121 vvv 6h nliog ia&Xov iQolfAtiv, Ygl. indea 
die Yon Pazschke, ttber die homer. Naturanschauung, p. 4 f. ge- 
sammelten Beispiele: ^in denen der Mjthns dem subjektiyen Ge- 
fable und dem Herzaosbedfirfiiiase des einzelnen dient, sei es zum 
Troste £tlr sicb oder andere': 525 ff. 602 ff. E 385. T 91. 
I 502. 527. T 518. v 60. — 120 vermutet Nauck olobi statt 
des handschriftlichen ofwlvi. Letzteres ist allerdings, wehn man 
es in Beziebimg aof den yorher erwttfanten Herakles yerstehen 
mu£3, befremdend. Wobl aber ist denkbar, dafs es im Sinne 
yon ofAoUog gemeint sei, wie dieses mit ^avatog y 236 yer- 
bonden ist, woftLr freilich Nanck, Melanges Gr^co-Bom. Ill, 2, 
p. 262 ff. dberall hh^Uog berstellen will. — 122. Zu ^a^Mkmg 
ygl. Lebrs, Ariat.^ p. Ill f. — 124. dosc^', nicbt dax^v, baben 
die besten Hand^chriften bei la Boche, dieselbe Lesart empfieUt 
anch Co bet, Misc. crit., p. 349. — 125. yvoltv d' wird yon 
L. Lange, der bom. Gebraach der Pari d. I, p. 379 a|s Nach- 
satz zu dem yorbergebenden Wanscbsatz gefiafst. Dais die Worte 
nicht auf gleicber Stufe mit aQofyu^v und itpBlntiv stehen, •erkannte 
audi Aristonic, wenn er bemerkte: on icvxl xov &a yv&aw, 
Bestimmen wir letztere Etklftrong dahin, dads yvoUv di ntxi einen 
paarataktisoben Absicbtssatz oder die yorgestellte Folge des vox- 
hergebenden (daber im Optatiy, wie yoi^er der Optativ des Wun- 
sches) entbalte, so scbeint uns dieselbe annebmbarer, als die yon 
Lange gegebene. F&r diese wird sicb eine reebt entsprecbende 
Stelle nidit beibnngen lassen. In ^ 17 welcbe Stelle Lange 
selbst yergleicbt, stebt der Optatiy obne %i im Nacbsatze poten- 
tial oder koncessiy; &bnlieb 314. Wollte man aneb bier den 
Optatiy im Nacbsalz potential fassen in dem Sione: dann k5ai^ 
(m5cbten) sie erkennen, so wtlrde der Gedanke gar zu matt yer- 
l^tifen, wftbrend der Stelle Qber ein krUftiger Ausdruck der Drobung 
angemessen scbeint. Dieser wUrde allerdings gewinmen, w^m man 
fyvoUv a den yorbergebenden Optatiysfttzen koordinierte and eben- 
faUs als Wunscbsatz yerstlbide, wie Doederlein tbut Indes 
scbeint das Gedankenyerb&ltnis, so wie der ei^e Ansehlufa y«n 
yvokv Si mit cbiastiscber Stellung zu itpii^ es zu emp£d4an, 
yvoUv M als parataktiseben Folgesatz zu fassen. 

128. Statt der gewdbnlidien Lesart wwa geben Laurep^tian. 
15 und Stuttg. xovto^ Etustatb. : tcivtu vi TO%no» Zw^i ^dglicb- 
keiten der Yerbindung der Worte im Zusammenbange bei Nica- 
nor ed. Friedl., p. 251, wonacb die Neueren entweder inter- 
pnngieren: vai di} rami ye^ ti%vov^ iri^tv(Aov' ov xanov iauv oder, 



Digitized by 



136 Eritischer nnd exegetbcher Anhang. Z. Amnerkangen. 



wie Bothe, la Roche, Doederlein, vol Sr xavta ye, xi%vovy 
ixi^xvfiov oi KOHov iiSxi. Im ersteren Falle wird entweder slnag 
bei ixfixvfAOv ergSnzt und letzteres adyerbiell gefaTst wie a 174, 
oder i<n£v ergftnzt ist etwas wabres. Im letzteren Falle ver- 
gleicbt man die adverbielle Yerwendung von Ix'qxvfAov in d 157. 
JV 111. Da alle diese Erklttrungen ihre Bedenken baben, yer- 
mutete Abrens, de hiat. Horn,, p. 33, ixi^xvfuc' ov %u%6v Itfri, mid 
so bat Nauck jetzt gescbrieben. Dagegen empfieblt Cobet, Mis- 
celL crit., p. 319 die Lesart xomo yf, xlnvovj ixi^xvfAOv, 

130 — 133. Die XTrsprtlnglicbkeit dieser Verse wird von 
Dtlntzer in der Ausgabe bezweifelt — 133. Statt tpovog ver- 
mutet Nauck in den M61anges Gr6co-Bom. HE, p. 17, (WQog, — 
134. Zur Auffassung des Imper. Aor. mit im YerbSltnis zu 
den anderen Ausdmcks-Formen der Auftordening vgL L. Schmidt^ 
de tractandae syntaxis graecae ratione, p. IV f. — 136. Die Kon- 
struktion von Ttglv mit Konj. er5rtert Bicbter, Qoaestt. Hom:^ 
p. 21 ff. — 136. Statt des bandscbriftlicben timd^v yiiq vsvfua 
vermutet Nauck, Melanges Gr6co-Bom. IV, p. 99, '^oo^sv viofiuu 
yccQ und scbreibt in der Ausgabe rioS&sv viofAcci yiq. 

148 ff. Zur Eritik der folgenden Partie bis 240 ygL die Ein- 
leitungp. 108 ff. 117 ff., dazuLacbmanns Betracbl, p. 79, Dtlntzer, 
bom. Abbandl., p. 93. 95, ScbUtz, de. Patrocleae compositione, 
p. 21. 23, Jacob, Entstebung der Uias und Od., p. 313 f., Naber, 
quaestt. Hom., p. 194 f., Hoffmann, quaestt. Hom. IE, p. 239. 
140, K6cbly, II. carmm. XVI, p. 342 f., Benicken in Jabrbb. 
f. PbiloL 1874, p. 154, Blatt. f. Htterar. Unterb^t. 1844, p. 507, 
Nitzscb,»BeitrSge, p. 367. 

151. Beacbtenswert ist die neben der tlberlieferten Lesart 
ovtfe x€ im Ven. erwftbnte andere ovS* &qa, Letztere ist yon 
Ddntzer und Nauck aufgenommen. — 153. xixuvm und die zu- 
gebSrigen Formen bei Homer er(>rtert Leo Meyer in Bezzen- 
bergers BeitrSgen V, p. 102 ff., woselbst ftLr xlxov an dieser Stelle 
fU%Bv yermutet wird. — 153 f. sind yon E(5cbly, IL carmm. 
XVI, p. 341, aus dem Text ausgescbieden unter Zustimmung yon 
Benicken in Jabrbb. f. PbiL 1874, p. 155. 

167. Anstofs nebmend an ^aqiiaiSsa^ai^ ygL 197 f., yermutete 
Friedlaender, Anal. Hom., p. 29, dafs dies Verbum durcb ein 
Verseben aus ^ 715 an diese Stelle geraten und bier zu scbreiben 
,sei: aye cdyXi^evxog ^OXvfiTtov statt ajt 'OXvfmov ^q^aCB^^M. VgL 
dagegen Bekker, homer. Blfttt. 11, p. 40, welcber aus 189, ygl. mit 
134, scbliefst, dafs ^^(rae<i^c^i als synonym mit wnudvvtu fuiXov 
"Aqriog gebraucbt seL Jedenfalls ist es obne spezielle Beziebung auf 
den ^mQfi^ imd das Anlegen der Waffen Uberbaupt in allgememerem 
Sinne gedacbt. — 168. In diesem Verse seben Hoffmann, quaestt 
Hom. n, p. 140 f. und DtLntzer in der Ausgabe eine Interpolation im 
Zusammenbange mit der Interpolation yon 181 — 186 oder 182 — 187. 
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179 f. Statt ^htrfiqa Termiitet Nauck ih(.rfiQ€c. — 180. 
Anders erklftrt die Stelle Doederlein, indem er vhivg als Aoc. 
Pliir. fafst: Tibi dedeoori erit si Patrodus specie deformatus ad 
manes pervenerit, id quod futurum est si corpus ejus canibns la- 
cerandum projicietur. Dagegen hat Dlintzer y<sxv(ifiivog iiti aus 
Eonjektur geschrieben statt y<s%vfMjiivog ik^. 

182 — 187 werden auch von Nauck als spurii? bezeichnet, 
vgl. zu 168. — tJber das yaQ in der Frage 182 vgl. Capelle 
im Philol. XXXVI, p. 708. 

188. Die handsehriftliche Lesart ist xivxe* iitstvoi^ nicht t$v%Ba 
xetvoij YgL la Roche, krit. Ausg. und homer. Textkritik, p. 249, 
auch Bekker, horn. Blfttt. I, p. 154. 

192 — 196 werden von Dtintzer in der Ausgabe verworfen. 
Zur Attraktion in aXkov — tsv 192 vgl. F5rster, quaestiones 
de attractione enuntiationum relativarum. Berolin. 1868, p. 31. 
0brigens vermutei Erdger, DL 51, 9, 2, statt des auffallenden 
Interrogativs tbv vielmehr tov oder ol6^ ortvy und Nauck m5chte 
die Attraktion beseitigen durch aXXov d' ov riva und statt xbv 
Sv lesen oxsv, — 193. tfher d ^ vgl. L. Lange, der horn. Ge- 
branch der Part. $1. II, p. 558. 

204—206. Welcker, griech. GStterl. I, p. 394, bemerkt, dafs 
die Ilias hier das Sinnbild der Aegis als Sturms child selbst 
deute, indem Athene dem Achill Gew5lk um das Haupt lege 
und diesem Feuer entstrahlen lasse. Dagegen hat jetzt Bader 
in Jahrbb. f. PhiloL 1878, p. 577 ff. nachzuweisen gesucht, dafs 
di« Aegis in der homerischen Vorstellung als Schild nicht gedacht 
sein k5nne, vielmehr als ein Shnliches aufsergew^hnliches Blistungs- 
stuck, wie wir sie aus der spSteren Litteratnr und bildenden 
Eunst kennen, da die griechische Plastik, die immer und immer 
wieder auf die Darstellung des troischen Sagenkreises zurtlekkam, 
in einem so wesentlichen Punkte von Homer nicht wohl habe ab- 
weichen kdnnen. — lObrigens ist Dtintzer in der Ausgabe ge- 
neigt 205—214 auszuscheiden. 

207 — 214. Zur Auffassung des Gleichnisses vgL Fried- 
laender, Beitrftge zur Eenntnis der horn. Gleichnisse II, p. 11, 
und zur Beurteilung desselben Nitzsch, Beitrl^ zur Gesch. d. 
ep. Poesie, p. 332, und andrerseits Bernhardy, Ghrundrifs d. 
griech. Litt.* IE, 1, p. 58. — 207, wo die Handschriften (Iberein- 
stutimend den Eonjunktiv Ski^cri geben, empfiehlt Pas sow, de 
comparationibus Hom., p. 38 den Indikativ fxavc^, entsprechend 
214. — 208 ist an Stelle des handschriftHch gebotenen Ind. ic^i- 
9pij/M%Qvt€ii nach G. Hermann, opp. H, p. 55, von den neueren 
Herausgebem der Eonj. a(ig>i,fm%awcei geschrieben: vgL Fried- 
laender, de conj. on, p. 81 f. — 209. Die handsehriftliche Les- 
art ot ts bietet in der Beziehung des Pronomens die grSfsten 
Schwierigkelten. Ich habe daher mit Dtintzer oC dh geschrieben, 
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wie anch Nauck yermutet. — 211. Znr Etymologie von Itct^xqi^ 
(Mg YgL H. D. MtLller, indogennan. Sprachbau. 1^ p. 152. — 
213. Die Lesart des Aristarch war "A^fm abitiji^g statt des ge- 
w51mlid] gelesenen a(^g ahnii(ftg: Tgl. darUber la Boche, bom. 
Textiuitik, p. 203, nnd Eayser im Pbilol. X, p. 376. 

216. L. Meyer, griech. Aoriste. Berl. 1879, p. 137, will 
dem Particip idvy ^in dem sicb ovr als Participsuffix ablest, nicbt 
etwa das o prftsentisebes Eennzeicben sein kann' aoristisdie Be- 
deutong zaweisen. Danacb erkllbrt derselbe bier: W stellte sicb 
an den Ghrab^, naobdem er von der Mauer fortgegangen'. — 
tfher kritiscbe Fragen, die sicb an die Erwftbnung der Mauer 
kntipfen, vgl. Lacbmann, Betracbt., p. 79 nnd 87, DUntzer, 
bom. Abbandl., p. 93. 95. E5cbly, H. carmm. XYI, p. 343, sebreibt 
vf^uv ano %ul nXitSucmv statt otso xsC%Bogj evd' ig ^A%atovg and 
streicbt 216. 

219 f. Als rbapsodiscben Zusatz bezeicbnet Nitzscb das Gleicb- 
nis in der Sagenpoesie, p. 160, anders nrteilt ders6H)e in den Bei- 
tr&gen zur Gescb. d. ep. Poesie, p. 328. 

225 — 227. Im Znsammenbang mit der A^eteae Ton 205 
— 214 ist DUntzer geneigt aucb diese Verse an yerwerfen. — 
Wegen des bei htTtXinYiv 225 feblenden Znsatzes ^Qivag ygL Fnlda, 
Untersncbnngen, p. 62. 

231 ff. Die bandscbriffclicbe Lesart 231 ist: ifMpl ctfim^ 
oj(jls6(U Kal Sy^aiv, dagegen las Zenodot: olcw ivi §^&SiSi %al 
lyxeaiv nnd vorber 230 KovQot. statt nal tit nnd nccvtsg statt ^mo- 
i^£?9 vgl. Aristonic. ed. Friedlaender, p. 284, nnd neben 6%ieaai 
wird im Yen. A als andene Lesart ^upiB^i erw&bnt Die bai^- 
scbriftlicbe Lesart verwerfend vermntete Grasboff, das Fnbrwerk, 
p. 27: afuplg olg 6%i&sct xcrl Sy%s6vv, Vas, mit dem Digamma ans- 
gesprocben, bei der scbriftlicben Anfzeicbnmig als i^upl atpoig hem- 
cipiert wnrde. Das Adverb afuplg beifst bier: ringsnm, in der 
Bnnde nmber, wie S 481. S 123. A 559 oiler: einzeln, gesondert, 
der eine bier, der andere dort, wie t 46. Der Sinn ist: zwSlf 
Edle kamen ringsnm, der eine bier, der andere dort durcb ibre 
(d. b. troisdie) Wagen nnd Speere nm, von den erstem fiber- 
gefabren, von den letztem gespiefat.' Dagegen siebt Brngman, 
ein Problem der bom. Textkritik, p. 30 If., in Zenodots Les^et 
die nrspc^nglicbe nnd vermutet, dafs Aristarcb nnr desbalb, w)eil 
er an dem auf den Plnral bezc^enen ol^w Anstofis nabm, jene 
verworfen nnd die in irgend einer seiner Quellen vorliegende mit 
dem plnraliscben c<poi^ voigezogen babe. Gegen diese Ausftibrung 
bat Kammer in den Jabi4>b. f. PbiloL 1877, p. 649 ff. Aristaicbs 
Eritik gerecbtfertigt nnd die gegen seine Lesart erbobenen Be- 
denken znrttckznweisen gesncbt, obne indes die Scbwierigkeitea 
derselben zu beben. Ygl. nocb die weitere Polemik von Brng- 
man in Jabrbb. f. Pbilol. 1878, p. 438 f. und Rammer in der- 
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selben Zeitschr. 1879, p. 299. Nauck urteilt, daiis die Stelle yer- 
dorbea sei, Pajne Knight yerwarf 230. — 282 yeimutet Nauck 
iajtaHtOL an Stelle des handsdbriffclichen iisstatsiagj ygl. zn 270. — 
Li 233 — 240 yermutet Dtlntzex in der Ausgabe wegen 314 ff. 
ei&en apftteren Zusatz, indem 232 ursprtinglieh mit i^vaawo ge- 
schlossen habe. — 234. Nnr bier and T 89 trifft man noimwug 
*A%iXUig im Versende, aber das Beiwort yon seinem Hanptworte 
getrennt: Sobuster, tJnterBnobnngen tlber die bomer. stabilenBei- 
wSrter. I, p. 19. 

237. Zor Wendimg nifmeiv cvv tititoictv xal o%e6(ptv Tgl. 
Mommsen, Entwieklung einiger Gesetze ffir den Gebrauob der 
griecb. PrSposit, p. 37. — 239 f. ^Solcbe die Natorgesetze auf- 
bebeade Wander sind bei Homer aoTsersi selten': Helbig, die 
sittlidken Zustinde des griecb. HeldenalterB, p. 20. Ygl. tf; 243. 

243—315. Zur Kritik dieser Partie ygl. die Einleitong p. 120 f. 
and dazu DUntzer, bom. Abb., p. 96, Edcfalj, IL oarmm. XYI, 
p. 344, la Bocb« in Zeifcscbr. f. d. dsterr. Gymn. 1863, p. 175, 
Hoffmann, qnaestt. Horn. II, p. 141. 162. 339. — 245. Der 
Infiniiiy Aor. ist nacb tcqIv und naQog so diircbaas Begel, dafs 
nor drei Ausm^imen sicb finden, wo der Inf. Praes. folgt: aoTser 
dieser Stelle t 475 und A 99: Cayallin, de temporum infinitiyi 
nsn Horn., p. 12. — 246. ^Gher die Sitte des Sitzens in der Yolks- 
yersammlong banddlt W. Viscber im lUiein. Mas. XXYIII, p. 381 £f. 
(= Eleine Scbiiften I, p. 403). Derselbe bebt in Bezug aof die 
yorliegende einzige Ansnabme im Homer, noob besonders beryor, 
^dals die Sacbe niebt in der Stadt yorgebt, sondem im &eien Felde, 
wo yon einem ktlnstlicb bergericbteten Platze keine Bede sain 
kaan. Selbst da also war es etwas Aufserordentlicbes, dafs man 
stand*. 

248. Znr Interpunktion nacb i^dvri (Eomma) and dem Yerb&lt- 
nis der folgenden Worte dazu ygL Nicanor ed. Friedlaend., p. 251, 
and Classen, Beobaobtangen, p. 23. — 260 — 253. Die Ursprttng- 
licbkeit dieser Verse wird bezweifelt yon DtLntzer in der Aas- 
gabe. — 252. An Stdle yon noXlov yermatet Nauck itavrctg. 

254 ff. ^ber i(iupl 254 ygL Hoffmann^ Homeriscbe Unter- 
sucbungen. Nr. 1. afiupl in der Ilias, p. 11 and 18. — 258. Wegen 
des nrsprfinglicb digammatiscben Anlauts in ^tcsgoi ist nacb 
Abrens, Pa, p. 13, das di nacb x6ipQ€t zu tilgen: ygl. Ends, de 
digammo Hom., p. 299. 

262. ohg ixslvov ist die bandsobriftliobe Lesart, laber ^log 
%ilvov die des Aristarob: ygL Bekker, bom. BL I, p. 154. — 
265 — 283 werden yon Nauck als spurii? bezeicbnet, DiLntzar 
in der Ausgabe yerwirft 266--283. — In 270 yermutet Cobet, 
Miseell. crit, p. 295, and ebenso Nauck atSTteeCiog statt i^m^lmg. 

272. DeiTs der Vers ein sp&ter^ Zusatz aus X 454 sei, mudit 
Bekker^, bom. BL II, p. 31, wabrscbeinlicb. — 274. Zu den 
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Worten bIv iiyoi^ c^ivog !^o(uv giebt Aristonic. ed. Friedlaender 
p. 285 die ErkUbmng: PovUvcofud'a, rfj fiovX^ XQccnqcofUVy wonach 
Autenrieth im W5rterbuch anter 6d'ivog erklttrt: in condone 
"B consfiUando vim assequemur. Nauek aber bezeichnet die Worte 
c^ivog !^0(uv als 9uspecta, — 278 ff. Die Herausgeber interpun- 
gieren allgemein nacb frnxBO^ai 279 mit Pankt and sondem da- 
darch, was eng zosammenbttngt. Denn nicht nnr enthftlt 280 die 
spezielle Ausfdhmng des allgemeinen Ausdrucks alyiovj 
sondem es stehen auch die Worte Stj* naXiv ela* inl v^ag zu den 
vorhergehenden iWmv ix vtimv in scharfem Gegensatz. Dieses 
GedankenverhSltnis kommt nur zu seinem Becbt, wenn man nacb 
(laxBC^at Eolon setzt. 

285 — 309. In dieser Bede baben DUntzer und Nauek in 
den Ausgaben die im Zusammenbang der Stelle befremdenden und 
nicbt einmal recbt verstftndlicben V. 300 — 302, in deren ErklS- 
rung ich Frank e gefolgt bin, als einen spftteren Zusatz bezeichnet 
Aber kaum minder befremdend sind die Y. 288 — 2^2. Der in 
diesen durchgeftibrte Gegensatz des vielgepriesenen Beicbtums der 
Troer yor dem Eriege und des seitdem durcb Verkauf sehr ge- 
scbm&lerten Besitzstandes ftigt sicb in den Zusammenbang nor 
sebr locker ein; mit yccQ 288 angescblossen scheint derselbe den 
Gredanken der vorhergehenden Frage, dafs man lange genug m 
den Mauem Trojas eingeschlossen gewesen sei, in der Art be- 
griinden zu soUen, dafs der Yerlust an Hab und Gut als Folge 
der bisherigen Defensive gedacht wird. Damit harmoniert aber 
sehr wenig der darauf 293 folgende Gegensatz, der den bei der 
jetzt ergriffenen Offensive in Aussicht stehenden Buhm (nicht 
etwa Beute) hervorhebt. Dazu kommt der weitere Anstofs, dafs 
vvv Si in unmittelbarer Folge 290 imd 293 in ganz verschiedenem 
Sinne steht, zuerst in weiterem Sinne von der Zeit des Erieges 
im Gegensatz zu der vorhergehenden Friedenszeit, sodann aber von 
der augenblicklichen Situation. Schiede man 288 — 292 aus, so 
wtirde damit ein befriedigender Zusammenbang hergestellt werden, 
indem inl vfivcl imd d'aXaccin SXacti ^A%aiovg in einen direkten 
Gegensatz zu den Worten iekfiivot Sviod't TtvQyayv treten wUrden. 
Haben wir es bier wirklich mit einer Interpolation zu thun, so 
scheint dieselbe jedenfalls mit der in 300 — 302 angenommenen 
im Zusammenhange zu stehen, da in beiden Stellen es sioh um 
die xvrjfueta handelt. Da aber die ganze Verhandlung im troischen 
Lager und selbst die vorliegende Bede, vgl. zu 303 f. und 306, 
des anstSfsigen noch mehr bietet, so wird die Anni^me von In- 
terpolation^n auch hier zweifelhaft bleiben. — 294. An Stelle des 
handschriftlichen d'ocXaaa'jii x SXaai vermutet Cobet, Miscell. cril, 
p. 271, wegen des Digamma in Sl6ai als ursprtingliche Lesart 
nach A 409 xal cifjup' &la Hlam^ und so hat Nauckjjetzt ge- 
schrieben. — 296. Uber die Bedeutung des Volkswillen^ mit Be- 
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zug auf diese Stelle vgl. NUgelsbach, hom. Theol.*, p. 287. — 
301. Zir TucTttdrifioPo^acci. vgl. Mangold in G. Curtius' Stud. VI, 
p. 411. — 303 f. V. Christ in den Sitzungsberichten d. kdnigL 
bajer. Akad. Philos.-pliiloL El. 1880, p. 242, findet im Vergleich 
zu der Parallelstelle 6 530 f. die Worte vrfvislv inl yXag>v(ky<Siv 
hier matt und bedeutungslos ^da bier bereits den ganzen Tag bei 
den Scbiffen gekttmpft worden war'. — 306. Statt der handsobrift- 
lichen Lesart at % id'iXiifii vermutet van Herwerden in Bevue 
de pbilologie N. S. 1878 H, p. 196. ff.: ccY % fiJ^tsi. — 308 f. 
Die bestbeglaubigte bandschriftliche Lesart ist ^ xc ^i^<f« 
xQcetog i} (^?) xe tpsQoliAfiv, An Stelle von ij tos fpiqx^oi bat der 
Syr. Palimpsest ^ %s tpiqoixoj was Bekker^ aufgenommen bat, 
ebenso Nauck, der tiberdies mit Yratisl. ril tpsQolfiriv statt rj x€ 
ipsQolfiriv scbreibt. Ein anderer Yorscblag, den anstSfsigen Modus- 
wecbsel zu vermeiden, ist von Naber, quaestt. Hom., p. 96: ^ x£ 
g>iQrj(Si' fiiycc x^orog r^h g>iQmfu, Diejenigen Herausgeber, welobe 
90€^]}tf£ und g>SQol(ji/riv beibebalten, erklSren den Moduswecbsel in 
der verscbiedenst^ Weise: la Bocbe: der Eonjunktiv stebe all- 
gemein, der Optativ bezeicbne die dem S^recbenden erwiinscbtere 
Mdglicbkeit (Med.); DUntzer meint vor i} ks tpe^oCfAviv werde ein 
TteiQfOfUvog gedacbt; Doederlein: aut tUe victoriam reportato, aut 
ego fortasse reportc^o. Von diesen Auffassungen ist ftir den Eon- 
junktiv die koncessive Bedeutung unbedingt zurtLokzuweisen und 
die fnturisebe anzunebmen; dem Optativ irgend welcbes AbbSngig- 
keitsverbttltnis unter ErgSnzung eines TUiQw^ASvog anzuweisen be- 
reebtigt nicbts; nacb der gew5bnlicben Auffiassung bleibt nur ftir 
die potentiale Bedeutung Baum. Diese Auffassung ist nun obne 
Zweifel stattbaffc, aber sie wUrde den Moduswecbsel nicbt gentlgend 
recbtfertigen, da der Optativ mit xi als Ausdruok der M5glicbkeit 
dem zweiten Gliede keine von dem ersten wesentlicb verscbiedene 
GedankenfiSrbung giebt, ja eber die zweite M5glicbkeit als eine 
entfemtere vor der im Eonjunktiv ausgedrtlckten zurUcktreten l&fst. 
Anders, wenn der Optativ im zweiten Gliede, wie la Rocbe will, 
diese M5glicbkeit als die dem Bedenden erwiinscbtere bezeicbnete. 
Dies ist aber nur dann m5glich, wenn der Optativ selbst wUnscbend 
gefftfst werden kann. Diesen Sinn scbeint Nauck durcb die Lesart 
rih (psQolfiriv zu erzielen, aber es bedarf dieser docb zweifelbaften 
Lesart nicbt, wenn die im Anbange zu S 245 aufgestellte Ansicbt 
begrtLndet ist, dafs bei der Gegentiberstellung von i} %6 — tj its 
die Partikel ni gar nicbt den Modus bestimmt, sondem .eng ver- 
bunden mit dem disjunktiven ^ die Fallsetzung ausdrtickt in dem 
Sinne: einenfalls — andernfalls. Diese Auffassung wird vor 
allem gesttitzt durcb 6 646, wo ^' xsv mit Ind. Aor. sonst jeder 
ErklSrung spottet, und P 506, wo dadurcb die wtinschende, X 253, 
wo dadurcb die koncessive Auffassung des Optativs erm5glicbt 
wird, wie sie den Stellen am besten zu entsprecben scbeint. LSfst 
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sich der Modusweohsel in der angegebenen Weise gentigend er- 
klftren, so steben andrerseits aucb znebrfaebe Parallelen d^&iselbeft 
zur Seite, wie d 692. ft 166 f. JI 648—661. H 72, wo aUer- 
dingfl yon den neuereu Heransgebem zom Teil Obereinatim mrmg 
im Modus hergestellt ist. — In 309 wird die handscbrifkliche 
Lesart %xavlovtct von Cobet, Miscell. mt., p. 330 verworfen 
nnd Kteviovra verlangt, wie Nanck gesohrieben hat. Die Formen 
%axmxaifiov(U Z 409, Ktantavie^^e S 481 nnd nxaviovtci bier 
steb«n vereinzelt da. — tJbrigens siebt Gerlacb im Pbilol. XXX, 
p« 62 f. in dieser Sentenz eine wirksame Weissagnng auf Hektors 
Tod, welobe er selbst nnbewnfst ansspreche. 

311 — 313 m5cbt6 Dllntzer in der Ansgabe ansscbeiden. 
Ygl. dazn Scbneidewin, die bom. Naivetttt, p. 118. 

316 — 366. Zur Eritik dieser Scene vgl. die Einleitnng p. 121 1 
nnd dazn DUntzer, Anstarcb, p^ 127, Holm, ad exemplar C. 
Laobmanni etc., p. 22, E5cbly, II. carmm. XVI, p. 346, Naber, 
quaesti Hom., p. 196, Benicken, in Jabrbb. f. Pbilol., p. 164, 
Hoffmann, qnaestt. Hom. 11, p. 141. 162. 171. 

321 f. Zur Erklttrung des Aorists irnfli^^ neben den Prae- 
sentia bemerkt Franke, ttber den gnomiscben Aorist, p. 82: ^Der 
Dicbter braucbt den Aorist, weil ibm vorscbwebte, was AobiUes 
jenem LQwen ftbnlicb getban bat: er rnbte nicbt eber, als bis er 
PatroMos' M6rder aufgefunden batte (vgL V. 334).' — ffber den 
Optatiy in %X mO^ i^sv^oi nacb dem Aorist im Yergleieb Franke 
ebendaselbst p. 76 und L. Lange, der bom. Gebraueb der Part. 
iL I, p. 406. 

338 — 342. In diesen Yersen siebt Dttntzer einen spttteren 
Zusatz, was derselbe nttber motiviert: die bomerisoben Beiw6rter 
des G6tter^ und Menscbengescblecbts , p. 40. — 341. 342 be- 
zeicbnet Nauck als ^uni? 

346 f. Statt des bandscbriftlicb tiberlieferten TQbtod* !!ava6€tv 
empfieblt Grasbof, zur £[ritik des homeriscben Textes in Bezng 
auf die Abwerfung des Augments, p. 6, zu scbreiben tfvrjauv tqC- 
7to6\ weil dem ixeav entsprecbend der Aorist erforderlicb sei; 
umgekebrt sobliefst Cobet, Miscell. crit., p. 419, aus den Imper- 
fekten Hifraactv und datov^ dafs i%eov statt i%6av zu sobreiben sei, 
und Nauck bat ^xsav in den Text gesetzt. 

364. Nur bier findet sich am Yersscblofs nodag raxvv aju^' 
^Ax^l^a : Vfihrend sonst ^A%iX^a nodag raxvv nur in der Mitte des 
Yerses vorkommt und zwar mit nacbfolgendem vokaliscb anlautenden 
Worte': Schuster, Untersucb. fiber die homeriscben stabilen Bei- 
w6rter. I, p. 19. 

366—368. (Jber diese Scene vgl. die Einleitung p. 118 £ und 
dazu Wolf, Prolegg. (Berlin 1872), p. 79, Nitzsch, Sagenpoesie, 
p. 106. 132. 264, Dttntzer, die bom. Fragen, p. 203 und Aristarch, 
p. 127, Schoemann, de reticentia Hom., p. 6, Friedlaender, 
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die horn. Eritik, p. 51, Jacob, Entstehimg d. 11. und Od., p. 315, 
Schtltz, de Pal^ocl. compos., p. 23, Hoffmann^ quaestt. Horn. II, 
p. 141, la Boche in Zeitscbr. f. d. 5sterr. Qjmn. 1863, p. 175, 
Benicken in Jabrbb. f. Philol. 1874, p. 154, Naber, quaestt. 
Horn., p. 1^5. — Die Scene ist anTserdeoEi v^rworfen von Franke 
bei Faeferi, Nanck, Bekker, dagegen sncben dieselbe za recbt- 
fertigen Kraut, die episcbe Prolepsis, p. 18 f., Eiene, die Kom- 
position der II., p. 117. — 357. Die beaten Handsebriften geben 
fioArct^ docb der Sjriscbe Palimpsest n. a. ^owtig^ was Gobet, 
MisceU. crit., p. 334, empfieblt nnd Bekker^ nnd Nanck ge- 
scbrieben baben. — 368. (Jber die nngew6bnlicbe Verwendnng 
Yon ifOQivuv bei einem GesprScb 2wiscben zwei Personen vgl. 
Lebrs, Arist.*, p. 148, Aristonic. ed. Friedl., p. 286. 

369. tTber das Yerbttltms der bier au%endmmenen ISrztthlnng 
Ton Tbetis zu 148 und die sicb daran kntlpfenden obronologiscben 
Scbwierigkeiten Tgl. die Einleitung p. 123 ff., dazu Jacob, Ent- 
stebimg der II. u. Od., p. 316, Bekker, bom. BlKtt. 11, p. 232 
Eammer, die Einbeit der Odjssee, p. 354 Bergk, griecb. 
Littemturgescb. I, p. 626 und 628, Note 257. — 371. tJbw: die 
bumoristischen ZUge in der Darstellung des Hepbaestos vgl. Lebrs, 
popuiiire Aufsfttze, p. 103, wo er bemerkt: ^Dreist gab man ibm, 
dem Werkmeister, den bumoristiscben Zug eines labmen FuXiBeSy 
urn das Banausiscbe zu bezeiobnen, und ein gutmtltig kleinbtlrger- 
licbes Wesen.' Dagegen erklttrt Welcker, griecb. Q5tterL I, p. 664, 
diesen Zug Mer Sobwacbbeinigkeit, des wackehiden Gangw' aus 
dem Element: ^Das Unstete, Scbwankende, aller Strammbeit und 
Fest^gkeit Entgegengesetzte, verbunden mit so gro&er Gewalt der 
Flamme, mufs der naiven Yorwelt einen tiefen Eindruck gemacbt 
baben, da wir dasselbe Merkmal des Feuergottes bei mebreren 
Vaikem antreffen.' — 373. tJber die v^lnodBg vgl Gladstone, 
bom. Stud., p. 222 f., welcber die Zabl derselben (20) auf die 
Zabl der gewObnlicb im Saale des Zeus versammelten Gdtter deutet 
und dieselben als Sitze erklftrt. Doederlein aber zur Stelle ver- 
stebt darunter: mensiUae tripedes in usum convivantium. — 375. 
fcv9(M^v deutet jetzt Goebel, Lexil. I, p. 211: H6blung, Vertie- 
fting, und verstebt darunter bier den Eessel der Dreiftirse: ^gol- 
dene B&der bracbte er bei den DreiftUsen unter jedem Eessel 
an.' ? tJber einen bronzenen afMpitpoQevg aus einem Mecklenbur- 
gisoben Grabe, der auf einem yon vier Rttdem getragenen Cylinder 
stebt, vgl. Gerlacb im PMlol. XXX, p. 501. — 376. &£iov itymva 
erMttrte Aristarcb ri^v cvvctyaoyiiv tmv ^sciv: Aristonic. ed. 
Friedl., p. 286. — tJbrigens siebt Dttntzer (in der Ausgabe) in 
375—377 eine spStere nacb 417 f. gemacbte Ausscbm^ckui^r. 
Vgl. dazu die Einleitung p. 126. 

381. Der Vers feblt itn Yen. imd Laurent. 15, den beiden 
besten Handsebriften, and Franke bei Faesi bftlt denselben fClr 
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entbehrlich, da 382 den Nachsatz zu 380 bilden k5ime. YgL daza 
die Einleitong p. 126. — 382 £f. Gegen die von Bernhardt^ 
BeitrSge zur Homerkritik, p. 16 ff., an der folgenden Partie (bis 
422) gettbte Kritik vgL die Einleitung p. 126. — tJber XaQig 
als Gemahlin des Hephaestos. nnd ihr YerhSltnis zu Aphrodite ygL 
NSgelsbach, horn. Theol.^, p. 114, Preller, griech. Myth. I, 
p. 117, Schoemann, Opueo. II, p. 69. Welcker, griech. GatterL 
nr, p. 172, verweist auf die Wendung: xccQtg arnXu^mtto von Knnst- 
werken: vgl. S 183. <r 298. 

385. Statt des handsohriffclich am besten beglaubigten Oit^ 
TccvvnsjtXs las Zenodot Shig tctvwtmXog^ was Cobet, Misc. crit., 
p. 333, hier and 424 als die ursprdngliche Lesart empfiehlt. Ebenso 
Naber, quaestt. Horn., p. 136. Anoh Wackernagel in Bezzen- 
bergers Beitrftgen IV, p. 282, sieht in der gew6hnlichen Schrei- 
bung eine Modemisiemng. Bekker^ und Nauck schreiben: Bky; 
tavwUTtXs. Dagegen sieht Hart el, horn. Studien I, p. 44, die 
Dehnung der Endsilbe in Siti gerechtfertigt dorch die interjektio- 
nelle Natnr des YokatiTS, ^welche ein Aushalten oder Absetzen 
der Stimme auch da gestattet, wo dies dem Auge durch Inter- 
punktion nicht angezeigt wird.' 

392. mds erklftrte Aristarch ovrag mg i%€tg^ ovdhv vTceQ^- 
fuvog: Ariston. ed. Friedlaender, p. 287. Dagegen bemerkt Bekker, 
horn. Blatt. n, p. 38: ^Das alezandrinische Yorurteil gegen &de 
in drtlichem Sinne widerlegt an dieser Stelle Hephaestos selber: 
denn anf den Zuruf TtgofAoX^ mde kommt er nieht, wie Aristarch 
verlangt, ovtfog mg l%si oder, in homerischer Sprache, avrmg 
{2 198), sondem wohl gewasdien', was treffend zurtLckgewiesen 
ist von Lehrs, Arist.*, p. 379 ff. YgL aufserdem tiber ovtm 
und mda beim Imperativ Philol. XXVII, p. 516. 

395 ff. In der folgenden Erz&hlung bis. 405 glaubt Gerlach 
im Philol. XXXTTT, p. 209 ein Bruchsttick aus einem alten Liede, 
etwa einem alten Hymnos auf Hephaestos zu erkennen. YgL zu 
401. — Zu der Deutung des Mythos vgL Preller, griech. My- 
thoL I, p. 116, Welcker, griech. GOtterL I, p. 661 £, tiber Eu- 
rynome Preller, griech. Myth. I, p. 275. — 399 ist von Bekker 
aus dem Text entfemt, auch Nauck bezeichnet denselben als spu- 
rius? — 401. Die Ursprttnglichkeit dieses Yerses bezweifelt Hoff- 
mann, quaestt. Hom. II, p. 142, besonders wegen der Yerletzung 
des Digammas in SiU|, ebenso Nauck. Derselbe findet sich auch 
Hymn, in Yen. 164. — Zur Erklftrung vgL Gerlach im PhiloL 
XXX, p. 490 ff. 496 ff., Helbig, Im neuen Reich 1874, p. 730 f., 
Biedenauer, Handwerk und Handworker, p. 108, und tiber JtoQ- 
stag Goebel, Lexilog. I, p. 578. — Gerlach sieht in den hier 
aufgefnhrten Schmuokgegenstlbiden, die aufser den oq(mi sonst bei 
Homer nicht vorkommen, ganz altertliinliche Dinge und zieht zar 
Erklftrung die nordischen AltertHmer der Bronzeperiode heran. 
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Derselbe erkl&rt SU9Utg yvu{fmag ^elasiisohe Spiralen' als Am- 
bSnder, wiXvMtq als einen metaiknen Haarsclmiack von fthnlieher 
Fomi) wie din Blumenkekh. Den o^fu>i (Halsbttndet) wdisi er eine 
Fonn sn, welche mit einet gdfloditenen Schnur Ahiilichkeit kat, 
-and den no^i dk der BixMusezeit eigentdmlkhe Form ddr Sploigdii 
mii Spiraiplatten. 0ber den offiM^ bm^tkt Helbigi ^DieBdr 
war nicht ein anliegendes, dm Hal9 nmsohliel^ndes Band^ soiiderti 
fiel y^n dem Naoken auf die Brast herab Tmd entMiete sicb dem- 
nacb im besondem aaf der Btlste.' Dagegeii ecblie^Bt derseibe itt 
betreff der tXttttg tmd talvnsg was dem Hymnos auf Apbrodite, 
da£» dieselben anf den Gewande aqgebracbt wareli xmd zwar in 
einer Weise, welche^ sollie das Qewand abgel^ werden, es Mtig 
maehte, dieselbm vdrber zu entftmen. Danacb erkeai^t er die 
ilintg m den Spivalbroschen, welcbe bftufig m altitaliioben, ab^dr 
anoh in nordiscben Orttbem y^rkommen; dieselbeft sind gewabnlicb 
bronzen^ dock ist anch ein goldenes Exemplar in Caere geftmdeA. 
Mit den milvKig Yergfaicbt derselbe die in der &lieeten Sobiebt der 
etrtiskiseben Nekropolen gefimdetien, eigentttmlich gewtmdenen, 
vol der einen Seite in eine Enoepe anslanfendeib Goldstengel, ^ocb 
ist der Zweck derselbdn nnd die Weise, wie sie angebracbt waren, 
nodi Yolktindig nnbekanni 

407. Siu vermntet Nanck: &eS, — ^tpayQui, nicbt 

imaffi/tc, sebneb Aristarcb: ygl. Cobet, Miso. eiii, p. 261. 

410, aifitevy welcbes mir bier siob findet, ist von den AHen 
nmd den Neneren sebr verscbieden erkUlrt. Die Ansiebten jener 
im Iiexicon Horn. s. v. Yon den N^em bal Buttmann, LexiL^ 
I, p. 2<20 ff., das Worfc zusammengestellt mrfc ^vof nnd erkl&rt: 
•erstannlidb, entsetzlicb, Doederlein, Glofis^ § 275, mit axog: 
unereftttlieb, d. i xmermftdliob bei der Arbeit; sonst ist meist 
die sdion alte Erklftmng ans cnjfu sobnaafend, keuckend axH 
genommen, womit A 600 TtotTtvvovra und iQQmv 2 4^1 barm(»iieri. 
Ans derselben Etymologie hat Goebel denerdtngs im Fbilol. XXXVI, 
p. 53 f. di^ Erklttnmg: fenerigy glUbend abgeleitet, W^be er 
80 motiviertt ^Hepbaestos erbebt sicb binter seiaem Ambofe* weg 
und legt seine BlasebSlge; ipv6ag nv^^ fori Im Widersokew 
der Fetletesee tmd der gUlbenden Metelkiassen, ^e der Gott am 
AmboJfe bearbeitete und im Ofen scbmelzen liefs^ mufste e^, zumai 
der Meerg6ttin Thetis an nnserer Stelle, als gltlkend^s, feu rig es 
UngettLm vorkommen, voUends in dem kleiderlosen Arbeilerauf- 
zuge, in wdobem er bier vorgefttbrt wird. VgL V. 418 ff.' Allein 
diese Erklttrung^ wird sebon dadnrob bbifttlligf dafs Thetis den 
Hephaestos in der geechilderten SitnatiOi^ gar nickt mebt, da sie 
in dem vorderen Gemacbe des Palaetev sitzt (389), wtthrend JSe^ 
pbalestos in* seiner Werksst&tte siob befindet (416^ Bitz, de Homero 
rdigionis auctore et yaoria deoruflft^ quos feixit, origine. II, p< 35 f., be^ 
ziebt atriftov in dan ^nne Ton w eh end (lohend) auf das Element des 

HxKTZM, Anbang zu Homers Tlias. YI. 10 
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Feuers selbst. Nauck, Melanges 6r6co-Bom. lY, p. 145, aber vermutet 
ahivigy welches sicb bei Arcbilochos findet, an Stelle von aifftov. 

in f. *Ein Mttdcben, das Hephaestos sttitzt^ sehen wir aof 
einem vatikanischen Belief: Mus. PCL lY, 11': Brunn, die Ennst 
bei Homer, p. 5. Derselbe bemerkt weiter in Bezng auf die bier 
erwfthnten goldenen Dienerinnen, die Hunde vor nnd die Fackel- 
trfiger im Palaste des Alkinoos: ^Leicbt m5glich wftre es, dafs 
Homer bier ausscbmttckte, woven er nur eine xingeftbre Ennde 
aus dem Yerkebr mit orientaliscben, innerasiatiscben Y5lkem er- 
balten batte. Dort wurde der wirklicbe Menscb, so zu sagen, zur 
Statue, als Sebirm-, als Teppicbbalter nnd erscbeint in solcber 
Funktion wirkHcb auf nocb erbaltenen Monumenten.' YgL auch 
Overbeck, Gescb. d. griecb. Plastik I, p. 46. — Die ganz ver- 
einzelte Form bIoikvuci 418 ist eingebend er($rtert von Hejden- 
reicb in G. Curtius' Stud. X, p. 139 ff. mit dem Besultat, daljs 
dieselbe falscb, die einzig ricbtige Form vielmebr r^otKvuic& sei: 
^spracblicb vollstttndig normal gebildet aus flFouux mit der Ersatz- 
debnung vor welcbe seit Brugmans Abbandlung (Stud. lY) 
als feste Begel erkannt worden ist.' Diese Ansiebt ist gebilligt 
von Wackernagel in Bezzrabergers Beitrftgen lY, p. 278 tmd 
DUntzer, welcber jetzt r^otxvtai gescbrieben bat. Dagegen ver- 
mutet Nauck: verivtieciv. hvwuti statt vB^w6tv stoiHvuict, — 419. 
'Gher das Prttsens an dieser imd abnlicben Stellen bandelt Fried- 
laender im Pbilol. YI, p. 674, tiber aviii Mayer, Studien zu 
Homer, Sopbokles etc., p. 21, und andrerseits Scbmidt, Sjao- 
nymik der griecb. Spr. I, p. 43 ff. — 420. tJber die Stellung der 
Proposition ano nacb dem mit Attribut verbundenen SubstantiY 
vgl. Scbnorr von Garolsfeld, verborum collocatio Hom., p. 24. 
— 421. iQQmv wird von Aristarcb erklttrt: ^6ia xi^v %a)ilon^a ht- 
ajfi&g Pciilitov^i Ariston., ed. Friedl. p. 287, vgl. Lebrs, 
Arisi* p. 102. 

429 — 461. Die kritisoben Bedenken gegen den Inbalt dieser 
Bede sind er5rtert in der Einleitung p. 127 f. — 432 ff. Mit 
DtLntzer, Aristarcb, p. 128, bezeicbnet Nauck 432 — 435 als 
fipwrn? — ttber die Yerbindung der GSttin Tbetis mit dem sterb- 
licben Peleus vgl. NKgelsbacb, bom. TbeoL^, p. 84 und 152. — 
433. Statt evi^v vermutet Doederlein zur Stelle: evin^^ weil er 
mXXct ikiX^ mit hhqfif verbindet. 

444 — 456. ^i^novvtcu 6xl%oi ty ^ oxi Cw^ynyi xiq xa iioc 
TtoXXmv el^fiiva elg !va xonov, mg huiva (A 366) ^^Ofied' sig 
S'qPag isQfiv TtoXtv. dice ih xmv i^g inidBhivvCtv oxi xi b Hcc" 
XQmXog xsX$vxi^<sag iatrnXsa xcc onXa fud nccQBCxiv fuQa Xif^fdvti. 
due fiUvxoi xovxmv ovdhv avmyxaiov XiyBxai' %€cl ^Bviog 7CBQU%avCt9f' 
ov yicQ xaig Xtxatg mtod'slg ^OSv60ia)g ml Aiuvxog i^nefn/^a xhv Hu- 
r^oxAoV) aiU' tfm^ov imovcUog 6 UrnqonXog nuxxik&r^Cag x^v g>^o^ctv 
xmv ^ElXi^vrnv hixsvCs doO^ai ocvxm xov *AxiXXiiog xi[ onXa.^z 
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Aristonic, ed Friedl. p. 287 f. VgL fiber diese Athetese die 
Einleitang p. 127 , dazn Lachmann, Betracht., p. 79. 88 f.^ 
DtLntzer, bom. Abb., p. 93 und 96 and Aristarch, p. 128, Bern- 
bardy, Grundrifs der griecb. Litt.' 11, 1, p. 172, Kiene, die 
Eomposition d. H., p. 117, Bergk, griecb. Litterat. I, p. 594, Note 
126, Naber, quaestt. Horn., p. 195. Zu 454 vgL Lacbmann, 
Betracbt., p. 80 und dagegen Friedlaender, die bom. Kritik, 
p. 57, Anmerk. — 446. Uber a%imv vgl. Pulda, Untersucbungen, 
p. 176. — Die Form Sq>^uv fafst Doederlein, 6ffentlicbe Beden, 
p. 343, wegen des kurzen & und weil der Scbmerz des Acbill, 
wttbrend Tbetis spracb, nocb fortdauere, als Aorist 2 Ton g>^lv<o : 
macera/re coepit, wHbrend Nauck q>^tviv tpqlvug statt ipgivag 
ifp^iev vermutet. 

457 £ Das Medium yovvad'* Inavofuu findet sicb so nocb 
y 92 und d 322, das Aktiv e 449. i} 147. v 231. Skerlo im 
Pbilol. XXXVin, p. 11 nimmt folge^den Unterscbied an: *Die 
aktiven Formen soUen nur den unmittelbaren Akt des Erreicbens 
der ELnie anzeigen, sie werden daber gebraucbt, wo das Subjekt 
zuMlig zu der Person gelangt, deren Hilfe erflebt wird. Durcb 
die medialen Formen dagegen wiU das Subjekt darauf binweisen, 
dafs ibm das Erreicben dieses Ziels nicbt unmittelbar m5glicb war, 
sondem nur als Folge einer uidem Handlung (einer Beise) sicb 
ergab. Sie werden daber nur dann gebraucbt, wenn das Subjekt 
den Weg zu dem Zwecke zurUckgelegt bat, um die betreffende 
Person um Hilfe zu bitten.' — 458. Zu der Synizese i/m oSkv- 
fno^tp ygl. la Bocbe, bom. Untersucb., p. 282, Bekker, bom. 
BWL I, p. 45. Indes scbreibt Nauck: vU fwi Akv(i6^. 

460 f. Statt yocQ riv ot vermutet Nauck, Melanges Gr^co- 
Bom. IV, p. 148, nacb dem Citat bei Gboerob. in Psalm, p. 9, 18: 
yaq ^ei^. An Stelle yon o aber vermutet Doederlein zur Stelle 
a, nftndicb xBv%Ba^ und so bat Dttntzer gescbrieben. Y. 461 ist 
derselbe geneigt auszuscbeiden. 

463. Zu der Formel ^niq — yLBlovxmv vgl. Fulda, Untersucb., 
p. 245. — 464. lOber die Verbindung des Wunscbsatzes mit der 
durcb &g daran gekntlpften Zusage 466 vgl. L. Lange, der bom. 
Gebraucb der Part. bI I, p. 329 fF. 

470 ff. tShec die Scbmiedegerftte und die Art der Bearbeitung der 
Metalle vgl. Biedenauer, Handwerk und Handworker, p. 105 ff. — 
471. {{rTT^tfroff erklttrt Buttmann, Lexilog.^ I, p. 99: *in FUlle 
berausgetrieben', vgl. dazu G. Curtius in den Stud. IV, 
p. 228. — 472 f. Bekker, bom. Blatt II, p. 36 f., ergftnzt nacb 
aXXore ^avtf nicbt fii^ cmvdovtty wie die Scbolien woUen, sondem 
lift 7caQifjL(iLSvat d. L navsa^ai oder duxXBhutifi ^Jedenfialls feblt im 
zweiten Gliede, venn($ge einer durcb Pause oder Gebttrde verstftnd- 
licben Ellipse oder Aposiopese, die Negation von dem Hauptteil 
* des ersten Gliedes.' Dagegen bttlt van Herwerden, quaesti- 
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loaculae ep. et elog., p. 34^ civts fOr yerdorben aus 4xv und 
dieselbe Yermutimg spricht N«uck aus. — 473 vermntet ran 
Herwerd^n ii^ d«r Revue de philologie N. S. 1878 II, p, 1% flf. 
Kal igyov ivtSyot statt aVouro. — 475. Statt mck^ %qv6ov ziinfjvta 
yermutet Nauck: xqv0i6v % ^Xijivta. — 479 f. An<krB crklfirt die 
Svtv^ r^CjttXdf^ Qrasbof, das Fukrwerk, p. 28: drei Beifen, die boi 
dem Schilde in gewissen Abstttnden parallel laufon, wie die ParaUdlea 
auf der Eugel, und nicht etwa dieht neben dnander am aofsMreten 
J^nde dreiffi^b sicb bemmzieben. 

483. Die gauze folgende Darstellung bis 608 wurde ron 
Zenodot als eine splltere Ausftlbrung der dMttXa noUa 482 
;yerwQrfen, VgL die Einleitung p. 128 ff. und dazu Jacob, Ent- 
stebung der U. und Od., p. 322 £f., Lucas, pbilologiscbe Be- 
merkungen (a, zu einigen Bildern auf dem bomeriscben Scbilde 
des Aobilles)^ Emmerieb 1843, p. 5 fL, Brunn, die Kunst bei 
Homer. MtUicben 1868, p.^8 C, Bergk, griecb. litteraturgescb. I, 
p. 623 f., Naber, quaestt. Horn., p. 196, Lebrs, da Aristardii 
stud. Horn,, p. 429. — Die ktlnstleriaebe Anordnung der Dar- 
steUuiigen des Scbildes ist bosonders erlHuteit yon Welcker in 
Zeitsobrift ftir Qesebi^bte und Auslogung der alien Eunst. Gk5t- 
tingen 1818, p. 563 ff., Brunn im Bbain. Mus. Neue Folge. V, 
p. 240 fT., und die Eunst bei Homer, p. 8 ff., Clemens, de 
Homeri oUpeo AobiUeo, Bonn 1844, welober aacb die Sltere Litte* 
r9.tur yeraeicbnet, ygl. auob Kiene im Pbilolog. XXV, p^ 577 ff,: 
d&f Sobild des AcbiUes bekn Homer und seine Nacbabmui^en, 
namentliob bei Yergil und Hesiod, und Eomposition der lUas, 
p. 240 ff., Oyerbe4>k, Gesobiobte der grieob. Plastik I, p. 48 ff., 
<7erlacb, Homers £iiiflurs anf die bildende Eunst der Gi?iecben. 
Parcbim 1867, p. 14 ff^ WilL Watkiss Lloyd on tbe Homeric 
design of tbe shield of AdiiUes. London 1854. (Andere mir niebt 
zugSoglicbe Litteratur: Marx dypeum Acbillis delineayit Coes- 
feld 1843. Garbari, de Acbillis Aeneaeque souti descriptionibns. 
Trient 1868. Petersen, kritiscbe Bemerkungen aur ftttesten 
Gescbi^te der grieeb. Ewst Ploea 1871. Lobmann, de Acbillis 
HercuUQ Aeneae clipeis ab Hom^ Hesiodo Yergilio descriptis. 
Bbeine 1877.) tJ'ber die dicbteriscbe Kunst der Bescbxeibung ygL 
Lessing, liaokoon, p. 113 ff. (Hwnpelache Ausg.), zur Erkltoung 
im Eiikzeli^n Lucas, pbilolog. Bemerkungen, Emmericb 1848, 
Tbaer, deir Scbild des Aobilles in seinen Beziebungen zur Land- 
yrirtscbafb, im PbiloL XXIX, p. 590 ff.; Scbauenburg, SoUUots 
Glocke und Homers Acbillesschild, in Jabrbb. f. Pbilol., Bd. 106, 
p. 87 t t^ber die yosrausausetzende Technik, Figuren auf M^all* 
platten anzubringen, bemeirkt 0. MttUeir, Handbuck dsr AxA&o- 
logic der Eunst, § 59: 'Man kann dabei nieki anders yevfabren 
sein, als dafs man das erweicbte und zu Platten gescblageae 
Metall mit scbarfen Instrumenten zuscbnitt, und mit N&gdn, Stiften « 
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u. dgL auf den Grund befestigte/ — 483. t^ber die Einteaung 
d«r Welt in Erde, Himmel irnd Meer vgl. Welcker, griech. 
GStterlelii© I, p. 161. — 486. Bedeutung nnd Gebranoh von ^tetpa- 
vovc&fu er()rtert Spitzner im Excnrs. XXYIIL An Stelle yon 
tstQBcc rennntet Nauok: asl^uc. — 486. tlher die den Stembildem 
zn Omnde liegenden Anschanungen vgl. P roller, grieoh. Myth. I, 
p. 304. — 489. Statt oiri schreibt Dttntzer gegen die Handschriften 

dieselbe Yermntung Bpricht Nanck aas. 

490—508. tJber den Hymenaos vgl. 0. Mttller, griech. 
litteratnrgeseh. I, p. 34, und Bergk, griech. liitteratorgesch. I, 
p. 350. — 495. Statt fifyifv f^ov vermutet Nanck: /3o^v %iov. — 
497 S, Zn der Erklftrang der folgenden Oerichtsscene vgL Schoe- 
mann, griech. Altert I, p. 29 £. 51 und in den Antiquitatt. 
jnr. pnbl. Graec., p. 73, Nftgelsbaoh, horn. Theol.*, p. 291; 
abweichende Ansichten bei Yolquardsen, Telemachs Procefs, 
p. 33, Bobion, questions Hom^riques. Paris 1876, p. 100 ff., 
Gladstone, horn. Studien, p. 330. 336. Daau jetzt A. Hof- 
meister, die Gerichtsscene im Schild des Achill, in der Zeitschr. 
ftir vergleichende Beohtswissenschaffc, harausgegeben von Bern- 
haft und Cohn, Bd. n (1880), p. 443 flF. — 499 f; Die hand- 
scbrifUiche Lesart ist avd^g iitotp^i^vov^ Zenodot las i. anonw- 
fUvovy wie Nauck und Bekker geschrieben haben. — Die folgen- 
den Worte werden von Hofmeister a. 0. dahin erkltot: ^Der 
Totsehlttger wUnscht sich den Folgen doreh Erlegung eines ange* 
m^senen Wergeldes zu entziehen, worauf jedoch die AngehSrigen 
des Erschlagenen nicht eingehen wollen. Man vergleicht* sich 
endlich dahin einen Schiedsrichter zu w&hlen.' — 501. fatmQ wird 
dagegen von Lehrs, Arisi^, p. 109, in dem Sinne von Z-euge 
ge£a£sit. Ebenso verstehen das Wort Schoemann, griech. Altert. I, 
p. 30, Nagelsbaoh, horn. Theol.*, p, 291, Pranke-Paesi u. a. 
Ygl. dagegen Pappenheim in Philolog. SuppL 11, p. 38, Yol- 

Kardsen, Telemaohs Procefs, p. 33, Hofmeister, a. 0., p. 448. 
rigens verwirft Hoffmann, quaestt Hom. II, p. 142 f. den 
Yers als Interpolation. Derselbe versteht nttmlich 6ii(Mp ittcpav- 
Ciuov 500 ad popukm provocans i. e. popukm excitans ui suo testi- 
mmio coMsam sttsHneat, und demgemSfs afMplg iqtayol 502 in dem 
Sinne von tester, und danach scheint ihm 501 htl ttnoQi nur das- , 
selbe zn besagen, was 502 ausftlhrt — Neu ist die Auffassung 
von dem Yerhftltais des Sehiedsrichters zu den yi^vtsg bei Hof- 
meister a. 0.: *Der Schiedsrichter entscheidet aber nicht aus 
eigenom * Gutdlinken, sondem mft er£ahrene Mfimier herbei, die 
iiJtdsteA des Yolkes, denen sonst das Bichieramt zukommt. Diesen 
tr%t er den Fall vor und h5rt ihre Ansicht darUber. Wess^ 
Gutaeht^ er nun zu dem seinigen macht und als IJrteil verkUndet, 
drai lE^ridbt er die von den Parteien deponierten zwei Talente als 
iiimo%i^i6kiq a^Xov zu. — 505. Auf diese Stelle, wo die hand- 
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schrifUiche Lesart tiSQoqxiivoDv lautet, ist mit Wahrscheinlichkeit die 
Glosse [iqoq>t6vmv: iieyaioipmvfov Phot. Said, bezogen, und Ahrens 
im Philol. XXVn, p. 590 f. sieht in dieser Olosse Kdneswegs 
eine Korruptel, Bondern eine alte Yariante, dagegen in der Vul- 
gate ^iQoq)mv<ov lielmehr eine alte EorrupteL Zur ErklXrung des 
schwierigen iisifoipmvtov yergleicbt Schaper, quae genera compo* 
sitorum apud 9om. distinguenda sint, p. 6, ovQavofiT^x^ig und yer- 
steht: vocem habens, quae per a^em longe sonat. — 507. "Gher die 
Ton Schliemann vermeintlich gefundenen homerischen Talente 
YgL Gladstone, Homer und sein Zeitalter, tlbersetzt von Bendan^ 
Jena 1877, p. 54 f. — 508. Zum Inf. iofuv^ in dessen Oebrauclie 
man hier mit Beoht eine besondere Altertiimlichkeit erkennt, ygL 
Meierheim, de inf. Homer. I, p. 33 f. Die ganze Stelle ist ein- 
gebend er^rtert yon Lucas, Philologische Bemerkungen, Emmer 
rich 1843, p. 9 £f., welcher 508 erklttrt: dem yon den beiden 
Streitenden, welcher sein Becht am gradesten yortrtlge, d. fa. so 
dafs die Wahrheit auf seiner Seite erscheint. YgL dagegen Clemens, 
de Homeri clipeo Achilleo, p. 16 £f. 

509 — 540. Die Schwierigkeit in dem Zusammenhang der 
Verse 509 £f., welche namentHch dadurch entsteht, dafs iSq>i0iv 
510 trotz des yorhergehenden ivm cxqcctol nur auf die Belagerer 
sich beziehen kann, hat man auf yerschiedene Weise zu beseitigen 
gesucht Doederlein yermutet, dais nach 510 ein Vers aas- 
gefallen sei etwa dieses Inhalts: of phf aq r^Ttidti^av ivxxlfuvov 
moXUd'Qov: dann wtirde aq>iaiv 510 auf die Belagerer und Be- 
lagerten gehen. Andere, wie Kiene im Philol. XXV, p. 582 f., 
yerstehen dvm atQenot yon zwei Heeren der Belagerer, nicht yon 
den Belagerten und Belagerem. Aufserdem schlftgt Nauck die 
Umstellung yon 511 und 512 yor. Vergl. tlber die ganze Stelle 
Lucas, PhiloL Bemerk.^ p. 2 ff., und Clemens, de Homeri 
clipeo Achilleo, p. 18 ff. — 512. Das yon den neueren Herans- 
gebem meist geschriebene iiQyoi ist eine Eonjektur Bekkers, die 
beste handschriftliche tJ'berlieferung bietet ii^Bt^ wie la Roche 
geschrieben hat, doch hat Yen. A h^Bv mit Ubergeschriebraem 
Bi und eine Beihe weniger guter Handschr. h^yBv, und so hat 
Nauck geschrieben. — 513. Die besten und moisten Hand- 
« schriffcen bieten Xox^a d' vnB&mqi^C6ovroj was gewdhnlich erklftrt 
wird: rtlsteten sich heimlich zum Hinterhalte. Da dieser 
Datiy des Zweckes aber, namentlich dem stehenden X6%avit gegen- 
ttber, zweifelhaft; ist, hat la Boche, Beobachtungen tiber den 
Gebrauch yon vrco bei Homer (Zeitschr. t d. Qsterr. Gymn. 1861), 
p. 47 f., die Lesart einiger Handschriften X6%9a d' imo ^m^ifovto 
in dem Sinne: unter einem Hinterhalte, unter dem Schutze 
desselben rtlsteten sie sich zum Eampfe empfohlen und' in 
seiner kritischen Ausgabe aufgenommen. — 518. Diesen Vers hat 
Bekker aus dem Texte entfemt. — 519. Die handschriftliche 
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Lesart schwankt zwischen in oXl^oveg und imXl^ovBg. Letztere 
wird erklttrt: ^etwas kleiner'; da aber diese yernngemde Be- 
deatong von vtco bei Homer nicht nachweisbar ist, vgL la Roche, 
Beobachtimgen ttber den Gebrauch von vm bei Homer, p. 34, so 
ist mit Spitzner, Bekker, la Boche, Nanck a« a. die erstere 
Lesart vorzuziehen, ohne dafs man jedoch aus vtco darunter mit 
Doederlein entnebmen darf, dafs die 06tter durch die Luft dem 
Heer voranscbwebend gedacbt wftren, ygl. 516 ^qx^. tl^brigens 
Termutet Nanck wt^ oXslSovsg statt vtt' oXt^ovig nnd Doederlein 
incedebant statt ^cav, — 620. bIk€ wird von Bekker, 
bom. Bltttter I, p. 137, als Imperfekt von anfge&CBt in dem 
Sinne von iviixea^at oder nqoxo>QBivj nnd dafOr bat sicb neuer- 
dings anob G. Gnrtius, das Verbom der griecb. Spr. I, p. 219, 
erklfirt. Gegen die sonst angenommene Erklftmng der Form ^es 
scbien gut' ist ibm entscbeidend: ^dafs lotni fM& mit dem Inf. 
in dem bier erforderlicben Sinne nnbomeriscb ist*. Dagegen will 
W.v. Cbrist in den Sitzungsbericbten der E6n. bayer. Acad. d. 
Wissenscb. Pbilos.-pbilol. Elasse 1879, p. 151, Anm. 10 statt 
Cq>t6iv ihiB berstellen 6g>$v ioixe. — 523. Die Form etvto wird 
verworfen and fjato als einzig ecbt bomeriscb empfoblen von Leo 
Meyer, Griecb. Aoriste, p. 123, vgl. aucb G. Cnrtius, das Ver- 
bnm der griecb. Spr. I, p. 149. — 524. Statt iiyfiBvoi vermuten 
Cobet, MiscelL crit., p. 360 nnd Nanck: iixiuvoi als sjnkopiertes 
Partic. Praes.: vgL den Anbang zu JB 794 und L. Meyer, Griecb. 
Aoriste, p. 159 f., welcber dagegen anf das ebenfialls prftsentiscb 
gebraucbte ii%€nui binweist, das docb niobt wobl aus dixovtat ver- 
ktlrzt sein kann, und in diyfuvog^ ii%mat^ Onto alte, ibrer Be- 
duplikation beranbte Perfektformen erkennt, vgl. aucb G. Gurtius, 
das Yerbnm d. gr. Spr. II, p. 144 f. — 525. Statt ol dh vermutet 
Bekker, Horn. Blfttt. I, p. 161, at 6ij weil jenes auf die Herden 
(524) grammatiscb nicbt bezogen werden k^nne, dies Femininum 
aber sowobl zu fiovg passe, die, wo auf das Gescblecbt nicbts an- 
komme, fieust immer Feminin seien, und die als Hauptbestandteil 
der aus grofsem und kleinem Yieb gemiscbten Herde die ganze 
scbicklicb vertreten, wie zu fi^laj insofem (iiila nicbts anderes 
seien als aJyig x oUg xb. — An Stelle von vofiilBg vermntet Nanck 
mit Abrens, de legitimis quibusdam biat. Hom. generibus, p. 18, 
vofA^e: Aristopbanes las 526 xB^Ttofidvco statt xB^ofUvoi, — 
534. Zur Bedeutung von pdXkBtv vgL Lebrs, Arisi', p. 61. — 
535 — 538, welcbe ebenso in Hesiod. scut. 156 — 159 wiederkebren, 
sind vielleicbt, wie Dllntzer urteilt, erst spSter von dortber in 
diese Stelle ttbertragen. Nacb der bier gegebenen Darstellung von 
den Keren verglicb J. Grimm, deutscbe Mytb. 240, die Walkflren 
mit denselben: vgl Welcker, griecb. G5tterl. m, p. 101 und 
Fnrtwttn^er, die Idee des Todes, p. 44 f.; letzterer findet in 
der typiscben Yerbindung ^Eeren des Todes', deren ursprUnglicbe 
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Bedeutung dem Homer selbst scbon entscliwttiiden sei, den Nach^ 
klang einer ftlteren AnfEa^snng, wonach die Keren als DieneriB&en 
des Todesgottes nnter den Sterblichoi erscheinen, sie erfassen 
imd mit sich fort in das Reicli des Todes tragen, wie die Wal^ 
ktbren im Dienste Wnoians nnter den Ktttnpfenden erseheinen und 
die Oefallenen zu ihm geleitra. 

550 ff. t]l)er die Mqi&oi vgl. Nitzsch, erklftr. Anmerknngen I, 
p. 295, Nftgelsbaeh, honu TheoL^ p. 289, Gladstone, hm. 
Stnd., p. 353, Schoemann, grieek. Alteri I, p. 44, Biede- 
nauer, Handwerk, p. 10 und 168, BiLcksensohtltz, Besitz nftd 
Erwerb, p. 274 nnd 304. t^r die Etymologie Seiler-Gapelle, 
Wdrterbncb zu den bom. Oedieht«t s. v* — Scboemann ver- 
stebt nnter den iqi^oi solcbe Arbeiter, die ein bestimmtes Ges<diift 
gemeinecbaftlicb ansznfUbren baben: ^sie k5nn^ Freie, sie kOHneii 
aber ancb SklaTen sein'. Kameailiob sdieinen an nnserer Stelle 
dieselben aueb Sklaven zu sein, ^die sonst ganz mit Stillscbweigen 
tlbergangen sein wtlrden, da sicb doeb sicker niebt aunebmea 
Iftfst, dafs der Ednig keine imdem als gemietete Arbeiter babe/ 
553. Statt des bandscbnfUieben Hovto vermuten Cobei, Miaa 
crii, p. 349, van Herwerden, quaestiunculae ep^ et eleg., p. 34: 
ilSsvto^ und so bat jetzt Nauck gesobrieben. 560. ttber die 
Bedeatung von dnitvov vgL Lebrs, Arist.*, p. 128. Die Worte 
XiWi aX^ita noXla ^Xvvw werden gew^^nlicb dabin verstaaden, 
dafs die Frauen Mebl auf das bereits gebratene Fleiseb. gestrent 
bStten, das letzte was gescbab, mn das Mabl zma unmittel- 
baren €knnfs fertig zu maeben. Diese Erklftrung stUtzt sicb anf 
£ 77, wo dieselbe aueb im Zusammenbange gerechtf«rtigt scbeini 
Anders bier. Denn erstlidt IftTst, wie Dttnteer bemerkt^ der Ans- 
druck fiovv SBgiwfceineg a(Kp€7tov niebt zu, bereits an das Bratis 
dfs zerlegten Bindes zn deaken^ vgl H 316* Wttre femer mit 
dem, was die Franen thun^ nur der letzte Akt der Bereitung des- 
selben Mables gemeint, welebes 558 mit datta bezeicbmet ist, so 
wftre die ausdrUcklicbe Apposition damov iql^usw im b5cbst»i 
Mafse auffallend. Aus diesen Grilnden erkl^ Dtintzer ncckvvtw 
vom Streuen des eben gemablenen M^ls anf Scbilsseln^ nm 
darans eine Speise ftlr die Scbnitter zu ber^ten, &hnlieb dem 
moretum der Rdmer. Aber aueb diese Erklttrung ist bedenklicb, 
da sie bei nulvvHv den Znsatz ^suf die Schitsseln' obne weiteres 
voraussetzt und der ganze Ausdruek fUr die Bereitung der Speise 
wenig cbarakterietiscb iet. Erwttgt man, dais aufser diesett beiden 
Stellen naXvvsiv tetls mit ijtl ^darauf verbunden ist (A 640. 
% 520. X 28), te& die Konstruktion iX^ttov ant^ ^Iwstreuen mit' 
bat (I 429), so Hegt aUerdings die Vermutung nabe, dafs Shpitu 
TtaXvvBiv etwas ganz anderes b^age. Ein Teil der SeboL orklttren 
IviiAiayov^ Ifiaccov und versteben die Wendung also vom Anmei^en 
Oder Kneten einer Art von Kucben, und so erklttrte Botbe; von 
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der Bereitong eines Breies versteht die Worte Clemens, de Ho- 
meri clipeo Achilleo, p. 23. 

561 ff. Zu 563 bemerkt Hehn, Eulturpflanzen und Haustiere, 
p. 415: ^Das i6vipt€i will wobl nur sagen, dafs EohrstUtzen in durch- 
lanfenden Beihen eingesteckt waren und die Eeben hielten.' — 
564. Zu %vavir\v ygl. Eiedenauer, Handwerk, p. 206. — 570. Xlvfyif 
d' vno %alj6v attde war die Lesart Aristarchs, welbhe bei la Eocbe 
alle Handscbriften geben, dagegen las Zenodot: Xlvog into xa- 
Aov SiBtdB in dem Sinne: die Saite erklang dazu scb5n, ygl. 
q> 411. Auob Aristarcbs Scbreibung wurde von Alien und 
INeueren zum Teil in dem gleicben Sinne verstanden, wie nocb 
Povelsen, Emendationes locorum aliquot Horn., p. 80 f., dieselbe 
erklftrte: chorda pulchre resondbat tenera voce. AUes in Prage 
kommende ist grlindlicb er6rtert von Spitzner in Excurs. XXIX, 
und jetzt wird Itvov allgemein als Objekt gefafst und. ^Linoslied' 
gedeutet. t^er dieses aber bandeln: Welcker, kleine Scbriften I, 
p. 8 ff., Ambroscb, de Lino. Berol. 1829, Brugsch, die Adonis- 
klage und das Linoslied. Berlin 1852, Stammer, de Lino, Bonn 
1855, E. V. Lasaulx, die Linosklage. Wtirzburg 1842, 0. Mttller, 
griecb. Litteraturgescb. I, p. 28 f., Bergk, griecb. Litteraturgescb. I, 
p. 322 f. 352, Preller, griecb. Mytbol. I, p. 309 f., aucb Nitzscb, 
BeitrSge, p. 20. Dagegen erklSrt H. D. MtLller, der indogerman. 
Spracbbau I, p. 146 Anmerk. Uvog — Lied und aUivog sebr oder 
belltdnend (beller Gesang). — Zur adyerbialen Auffassung yon 
xalav ygl. Friedlaender, Aristonic. p. 29. 

576. Die Formen KeXccfcuv und Ksladovra werden yon Nauck, 
Melanges Gr6co-Rom. IV, p. 51 ff., als imbomeriscb yerworfen und 
sollen durcb %sladi(ov und 9isXadevvta ersetzt werden. — 584. t^ber 
ivSlsiScev ygl. Lebrs, Arist.^, p. 315. Statt dieses Wortes yer- 
mutet Autenrietb im WSrterbucb s. y. als ursprtingliebe Les- 
art: idk6avy sucHten zu scbeucben. — 585. tfher die Infinitiy- 
Konstruktion ygl. Lucas, pbilologiscbe Bemerkungen. Emmericb 
1843, p. 13 f. 

590 — 606. 590. *rov ronov xoqov eigriitsvy ov to (}v6Ti^(ia 
xmv %OQBvivr<ov^ \ Aristonic, ed. Friedl. p. 290. — Statt %ol%iXiB 
vermutet Nauck: Tco/iytff. — 591 f. Preller, griecb. Myth. I, 
p. 423, ygl. II, p. 197 und 345, beziebt diesen yon Daedalus der 
Ariadne gebauten ^Tanzplatz' auf die Tiinze, mit denen man sie 
und Dionjsos in der Zeit ibrer Liebe zu feiem pflegte, als Bild 
ihrer Vereinigung mit Dionysos oder aucb mit Tbeseus, ygL 
Welcker, griecb. G6tterl. II, p. 590. Nitzscb, BeitrSge, p. 168, 
yerstebt ypQog ebenfalls yon einem Tanzplatz und beziebt den Tanz, 
den Daedalos lebrte, auf die Feier des yon Tbeseus mit Hilfe der 
Ariadne errungenen Sieges fiber den Minotauros: dieser Tanz 
^abmte die Windungen des Labyrinths nacb. So erscbienen auf 
Bildem Tbeseus und seine bekrSnzte Freundin im jubelnden Tanz, 

Hsirrzs, Anhang zu Homers Ilias. yi. 10^^ 
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znit ihnen die be&eiten Knaben und Mftdchen/ Nach Pausan. 7, 
4, 6, vgl. 9, 40, 3, aber war der von Daedalos der Ariadne be- 
reitete xoQog ein Relief aus weifsem Marmor, und Overbeck, 
Gescb. d. griecb. Plastik I, p. 38 f., glaubt als Vorbild des Beliefs, 
das Hepbaestos macbte, ebenfalls ein Eunstwerk annebmen zu 
mtissen: ^Am wabrscbeinlicbsten aber war dies Eunstwerk ein 
ornamentales Belief an einem b5lzemen Gerttte, etwa an einer 
Tiscbplatte, und wurde dann spftter durcb eine Eopie in Marmor 
ersetzty die ibre Analogie in den Beliefen des Eolotes am Tische 
im Tempel von Olympia findet/ Derselbe vergleicbt das alte Vasen- 
bild auf der Fran9oi8-Vase (Monumenti dell' Institute di oorrisp. 
arebeol. 4, 56), Velcbes den Beibentanz des Tbeseos, der Ariadne 
und der attisoben JtLnglinge und Jungfrauen nacb der Erlegung 
des Minotauros ganz der bomeriscben Scbildemng gemftfs dar- 
stellt/ — ttbrigens siebt Eiene, die Eomposition der Ilias, p. 100, 
in 591 f. einen glossematiscben Zusatz zur Erklttrung der aus 
beiden Gescblecbtem gemiscbten Tftnzer. — 593. Zur Eomposition 
aXtpsalpouci vgl. Meyer in G. Curtius' Stud. V, p. 97, Fr6bde 
in Bezzenbergers BeitrSgen HI, p. 12 ff., Sebaper in Eubns 
Zeitscbr. XXII, p. 504. Letzterer erkl&rt: * Jungfrauen, die (dem 
Vater) Binder als Brautgescbenke einbringen werden/ — flT)er 
den im folgenden gescbilderten Tanz ygl. 0. MtLller, griecb. 
Litteraturgescb. I, p. 36 ff., Bergk, griecb. Litt. I, p. 325, E. t. 
Leutscb im Pbilol. Suppl. I, p. 78 ff. — 0. Mtlller bemerkt: 
*Es ist nicbt zu bezweifeln, dafs diese Eybisteteren, welcbe be- 
sonders in Ereta beimiscb waren, wo seit alter Zeit eine lebbafte, 
ja wild entbusiastiscbe Tanzlust getlbt wurde, ibre G^bSrden und 
Scbwenkungen nacb dem Inbalte des Gesanges, zu welcbem sie 
tanzten, einricbteten und da£s ein solcber Cbortanz sobon eine 
Art von Hyporcbem war, wobei die Handlung, die in dem Ge- 
sange bescbrieben wurde, durcb einzelne Personen, die aus dem Cbore 
bervortraten, zugleicb mimiscb dargestellt wurde/ — 595 f. ^Die 
od'ovri wenigstens, ein feines linnenes Frauenkleid von weifser 
Farbe war, wie der Name lehrt (Movers 2, 3, p. 319) und der 
Zusammenbang der Stellen, in denen sie erscbeint, wabrscbeinlicb 
macbt, ein Erzeugnis asiatiscber, nicbt griecbiscber Eunstfertig- 
keit/ Hebn, Eulturpflanzen und Haustiere, p. 101, welcber zweifelt, 
ob tlberbaupt in der bomeriscben Zeit in Griecbenland Flacbs ge- 
baut und von den Frauen mit der Spindel und am Webstuhl 
zu Zeugen verarbeitet worden sei. Ygl. dagegen Hertzberg im 
Pbilol. XXXin, p. 10 ff., Biedenauer, Handwork, p. 79, und 
zur Etymologic von od'ovri Fick, vergL W5rterb.® I, p. 209 
unter 2. vadh, vadhati binden, winden, kleiden, aus vd, u winden, 
weben weitergebildet: od' — ovri f. Leinwand (?). — etcero (band- 
scbriftlicb ttberliefert ist nur ^rofr' (o) beilaBocbe) lies t J. Wacker- 
nagel in Eubns Zeitscbr. XXY, p. 278 und erkl&rt die Form aus 
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iHfSaxo, — Zu r(M3L axlX^ovxag ikccCfp 696 vgl. den Anhang zu ri 107, 
wo die darauf bezttgliche Litteratur angegeben ist. — 697. 698. 
^id-eTovvrai ot dvo^ on ovdinoxB (ia%atQCiv elite to ^Cq>og. alXmg te 
ml ov TtQejtov %OQevovTag ^%cc£Qcig i%eiv. ovtoi 6h ovde naQa ^Aqi- 
6xoq>avet ^6civ.^\ Ar is tonic, ed. Friedl. p. 290, vgl. Lehrs, 
Arist.*, p. 89. — tJber den Schwerttanz in Kreta vgl. Fritzsche, 
de saltatione Cretica. Eostock 1842, 0. Mtlller, Dorier II, 260 f. 
336 ff., denselben bertlhrt auch Mttllenhoff, liber den Schwert- 
tanz in den ^Festgaben fttr Homeyer. Berlin 1871, p. Ill ff. — 
600. t3l)er die TSpferei in der homer. Zeit vgl. Biedenauer, 
Handwerk, p. 141 ff. — 604. Die Worte ftera bis q>oQiiC^cDv fehlen 
in den Handschriften^ welche infolgedessen 606 i^ccQxovxeg statt 
i^ocQ%ovxog bieten: so nach Aristarch, welcher jene Worte getilgt 
hatte, vgl. Lehrs, Arist.^, p. 141 und Aristonic, ed. Fried- 
laender p. 290. Als Grund der Tilgung vermutet Fritzsche, de 
saltatione Cretica. Rostock 1842, p. 3, dafs bei den Eretem 
Sanger und TSnzer ein und dieselbe Person war. Wolf hat die 
Worte aus Athenaeus, p. 181, wieder in den Text eingeftigt. — 
Die ganze Tanzscene 690 — 606 ist von Dtintzer als eine Varia- 
tion eines Rhapsoden verworfen, welcher sie an Stelle von 673 
bis 689 setzte. Der spStere Ursprung derselben ist in tiberzeugen- 
der Weise nachgewiesen von Clemens, de Homeri clipeo Achilleo, 
p. 27 ff., unter Zustimmung von Franke bei Faesi, Bergk, 
Griech. Litteraturgesch. I, p. 626. Vgl. dariiber die Einleitung 
p. 130 f. — V. Leutsch im Philol. Suppl. I, p. 78 ff., sucht nach- 
zuweisen, dafs der Verfasser sich die Aufgabe gestellt habe, den 
Tanz so zu beschreiben, dafs in der Form der Beschreibung, den 
Perioden, den Versen die Symmetrie, die Gesetze des Tanzes selbst 
sich abspiegelten, und nimmt als Schema der Eomposition an 
3 22 33 3 unter der Voraussetzung, dafs nach 602 zwei Verse 

ausgefallen seien, welche eine 600. 601 entsprechende Ausfiihrung 
enthielten, als Zahl der TSnzer 9 Jiinglinge und 9 MSdchen, dazu 
der Sanger und zwei SolotSnzer (nvpcaxrjxijQe 606). — 610. Eine 
belehrende tibersichtliche Zusammenstellung der verschiedenen Funk- 
tionen der Partikel uqcc giebt H. D. Mtlller, der indogerman. 
Sprachbau I, p. 271 f. 

616. Cber die fttr uns auffallende Erscheinung, dafs Thetis 
ohne jegliche Eundgebung des Dankes sich mit der herrlichen 
Riistung entfernt, vgl. Bergk, griech. Litteraturgesch. I, p. 622, 
und andrerseits Schneidewin, die hom. NaivetSt, p. 87 f., ttber 
diese und andere an den Schlufs des Gesanges sich knttpfende 
kritische Fragen die Einleitung p. 131. 
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Litteratur: Lachmann, Betrachtungen p. 84. 87 f. Za 
Lachmaims Kritik ygl. Dtintzer, horn. Abhand]. p. 95 ff., Holm, 
ad C. Lachmanni exemplar de aliquot Iliadis carmm. compositione 
quaeritur p. 20 — 22, Sachs e, de carmine Iliadis quod C. Lacb- 
mamius XVI. esse voluit p. 7 — 9. — Naber, quaestt. Hom. p. 
196—200. — Niese, die Entwiekelung der bomeriseben Poesie, 
Berlin 1882, p. 66 f. 131. — Kayser, bom. Abbandliusgen, ber- 
ausgegeben von Usener, 1881, p. 10. 19 ff. — Jacob, Entstebung 
d. n. u. Od. p. 324—326. la Bocbe in Zeitscbr. £. d. 6sterr. 
Gymn. 1863, p. 176. — Dtintzer, Aristarcb p. 129—132, Dttn 
tzer, Homer und der episcbe Kyklos p. 67 flF. — Dtintzer, die 
bomeriscben Fragen, Leipzig 1874, p. 213 flF. — Kammer, zur 
bomer. Frage. H. Kfinigsberg 1870, p. 67 flf. — W. Jordan in 
Jabrbb. f. Pbilol. 1881, p. 83 flF. — Nitzscb, Sagenpoesie p. 266 
—267. 290. — Kiene, Komposition der IHas p. 118 f. 123 f. — 
Bernbardy, Grundrifs d. griecb. Litteraturgescb. *II, 1, p. 172. — 
Bergk, griecb. Litteraturgescb. I. p. 628 — 633. — Hoffmann, 
quaestt. Hom. H. p. 143—146. 167 f. 180. 240—242. — Giseke, 
hom. Forsob. p. 202 — 204. 251. 



Der neunzebnte Gesang bat, wie aucb die alte t)l}erscbrift 
fi^vtSos cinoQQtiiSig andeutet, zum Hauptinbalt die Auss6bnung zwi- 
scben Acbill und Agamemnon. Yorangebt im Anscbluls an den 
vorbergebehden Gesang die flbergabe der neuen WaflFen an Acbill; 
den ScbluTs macben die Yorbereitungen zu der im folgenden Ge- 
suige beginnenden Scblacbt. Im Einzelnen entwickelt sicA die 
Handlung wie folgt: 

A. Die Cbergabe der neuen Waffen an Acbill, Y. 1 — 39. 

Tbetis tibergiebt Acbill die neuen Waffen, fordert ibn auf 
Yor yersammeltem Heer seinem Groll zu entsagen und 
sicbert Patroklos' Leicbe vor der Verwesung. 

1* 
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B, Die AussShnuiig zwischen Achill and Agamemnon, 

40—281. 

1) Achill beruft eine Heeresyersammlni^, erklttrt hier, dafs 
er seinen GroU aufgebe und dringt at^ die Er5ffiiang des 
Kampfes, 40—76. 

2) Agamemnon erkennt seine Schuld an, die er der Ate bei- 
mifst, und erklftrt sicb bereit, die frliher versprocbenen 
Stihngaben aucb jetzt nocb Achill za ilbergeben, 76 — 144. 

3) Yerhandlungen zwischen Achill, Odysseus und Agamem- 
non wegen der th)erlieferung der Stihngaben und des 
Beginns des Eampfes, 145 — 237. 

4) ^bergabe der Stihngaben und feierliche Auss5hnung zwi- 
schen Agamemnon und Achill, 238 — 281. 

C. Klagen um Patroklos, 282 — 356. 

1) Briseis' Elage an Patroklos' Leiche, 282—302. 

2) Achill weist Speise und Trank zurUck und klagt um 
Patroklos, 303—339. 

3) Athene stftrkt in Zeus' Auffcrage Achill durch Ambrosia 
und Nektar, 340—356. 

D. Die Vorbereitungen zur Schlacht, 357—424. 

1) Auszug des Heeres; Achill rtlstet sich zum Eampf, 357 
—398. 

2) Das Bofs Xanthos verktindet Achill den nahen Tod, 399 
—424. 

Mit dem Anfange des Gesanges beginnt der 4. Schlachttag; 
der 27. der Ilias liberhaupt, welcher bis ^ 108 reicht 



Die Absage des GroUs bildet die fast notwendige Yoraus- 
setzung ftir den folgenden Bachekampf, und dafs dieselbe in dem 
Flan der Ilias von vomherein ihre Stelle hatte, ist in hohem Grade 
wahrscheinlich. Wenn Achill im ersten Gesange dem OberkOnig 
die Heeresfolge geradezu aufgektlndigt, in der Presbeia den 
StLhneyersuch desselben schroff zurtickgewiesen und durch die 
ErklSrung, dafs er nur dann den Eampf au&ehmen werde, wenn 
seine eigenen Schiffe bedroht wtLrden, gegen jede Gemeinschaft mit 
dem Ubrigen Heer sich yerwahrt hatte, so bedurfte es yor der 
Au&ahme des E^ampfes mindestens der ErklSrung, dafs er in die 
frUhere Stellung zu Agamemnon zurUckkehre und in die Gemein- 
schaft mit dem librigen Heer wieder eintrete. Zwar hatte Achill 
bereits in IT dem Patroklos auf seine Bitte gestattet, den 
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AchSern zn Htilfe zu eilen, aber erst nachdem diirch Patroklos' 
Tod sein GroU Qoweit gebrochen ist, dafs er den unseligen Streit 
mit Agamemnon und seinen Groll verwtlnscht {2 107 flF.), ftthrt 
der heifse Wtmscli Patroklos' Tod zu rSchen ihn selbst in die Ge- 
meinscbaft mit den Seinen znrtick, nnd jetzt bedarf es der Er- 
klSrung, dafs er seinem Grolle entsage. Aucb scheint es nur 
natlirlicb, dafs, wie der Streit mit Agamemnon selbst in der Heeres- 
yersammlnng stattgefanden batte, so ancb diese Erkl&ning vor 
dem versammelten Heere erfolge. Docb es erfolgt nicbt nur eine 
solcbe ErklSrung, sondem diese ziebt einen fSrmlicben und feier- 
lichen Act der VersShnung und eine reelle Stlbne von seiten 
Agamemnons nacb sicb. 

Der Ausgangspunkt fttr diese Entwickelung ist in der ein- 
leitenden Erzablung von der tJbergabe der neuen Waffen gegeben. 
Im Besitz dieser ist Acbill so durcbans von dem Gedanken an 
den Eacbekampf erftlllt, dafs ibn die Mutter erst daran erinnem 
mufs, dafs er vor der Aufnabme des Kampfes das Heer berufe 
und vor diesem die Aufgabe seines Grolls erkl&re. Diese Stim- 
mong eines leidenscbaftlicben Eacbedurstes obne das BedUrfnis nacb 
einer vollen AussSbnung mit Agamemnon bildet durcbans die Vor- 
aussetzung ftlr die Verbandlungen in der Versammlung. Nacb der 
ErklSrung, dafs er seinem Groll entsage, dringt er auf die sofortige 
Er5£fnung des Kampfes. Auf Agamemnons Bekenntnis seiner 
Scbuld und das Anerbieten der frOber versprocbenen SUbngaben 
bat er nur eine kflble, fast beleidigende Antwort, er dringt un- 
geduldig von neuem auf die Scblacbt. Erst der ttberredungsgabe 
des Odysseus, der bier obne Zweifel infolge der ibm in der Pres- 
beia zugeteilten Eolle eingefQbrt wird, gelingt es die fSrmlicbe 
VersSbnung zwiscben Acbill und Agamemnon berbeizuftlbren und, 
nacbdem Agamemnon jede Genugtbuung gegeben, Acbill zu der 
Anerkennung zu bringen, dafs Agamemnons Yerscbuldung der Ate 
und dem Willen des Zeus zuzuscbreiben sei. 

Die zwiscben der Heeresversammlung und dem Auszuge des 
Heeres liegende Zeit ist nicbt unpassend ausgeftlllt durcb die 
Elagen der Briseis und Acbills an der Leicbe des Patroklos. Da- 
gegen befremdet die sicb daranscbliefsende olympiscbe Scene, wo 
Zeus Atbene auffordert, Acbill durcb Ambrosia und Nektar zu 
BtSrken, durcb ibren Inbalt, wie durcb die ungescbickte An- 
kntipfung an das Vorbergebende und die eigenttimlicbe Verscblin- 
gung mit der weiteren Erzftblung, welcbe in ibrem Zusammen- 
bange gest5rt scbeint. Die den Gesang scbliefsende Scene, worin 
das g5ttlicbe Bofs Xantbos Acbill den naben Tod verktlndigt, ge- 
bSrt zu jenen ZUgen des Abnungsvollen, durcb welcbe die letzte 
Partie der Ilias Uberbaupt ausgezeicbnet ist. 

Zeigt die einfacbe Handlung im Ganzen einen einbeitlicben 
Zusammenbang, so ergeben sicb dagegen im Einzelnen in Bezug 
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auf die Motiyiemng mannigfaelie M&ngel. Auch bier tritt, wie 
in dem yorhergehenden Gesange, mehrfach die Neigung zum ttber- 
tiiebenen herror: so llberschreitet namentlicb die Art, wie Acbill 
in seinem leidenscbafUicben Bacbedurst gescbildert wird, das rechte 
Mafs. Damit berflbrt sicb zum Teil die ab^m&fsige Breite in 
den Beden, yon denen besonders die dber die Frage, ob das Heer 
yor dem Ansznge das FrtLbmabl einnebmen solle oder nicbt, in 
bobem MaiDBe befremden. Im Einzelnen giebt die Darstellung 
durcb Ungesebicklicbkeit, mangelbafte Yerbindung und Unklar- 
heit yielfacb Anstofs. 

Von Besonderbeiten des Inhalts sind zu bemerken die aus- 
ftlbrlicbe allegoriscbe Erz&blung yon der Ate in der Bede Aga- 
memnons 91 ff. und die ErwSbnung des Neoptolemos 326 ff. 



Der Anscblufs des neunzebnten Gesanges an den yorber- 
gebenden ist auf den ersten Blick der denkbar engste, da die 
ErzSblung unmittelbar da einsetzt, wo der acbtzebnte Gesang 
scblofs. Dafs aber gerade bei dieser unmittelbaren Aufnabme der 
Erzftblung die bestinmite Zeitangabe in T 1, g^enUber dem ScbloTs 
yon welcber obne irgendwelcben cbronologiscben Anhalt ist, 
befremdet, ist in der Einleitung zu £ p. 131 bereits bemerkt. 

In der Eingangsscene selbst^ welcbe in der Zeicbnong der 
Situation Y. 4 f. deutlicb auf 2 354 f. zurtlckweist, ist zweierlei 
nickt obne Grund befremdend gefimden: die Hbertriebene Darstel- 
lung des Scbreckens der Myrmidonen beim Elirren der gdttlicben 
Waffen nnd Aebills Sngstlicbe Sorge, dafs der Leicbnam des Patro- 
klos w&brend des Bacbekampfes yerwese, da derselbe docb scbon am 
dritten Tage bestattet wird (Jacob, Naber). Auf Grund dieser Be- 
denken bat Naber 12 — 33 und 38 f. yerworfen, durcb deren Aus- 
scbeidung er die ursprttngliebe Gestalt der Erz&blung berzustellen 
glaubt, wHbrend Dtintzer in der Ausgabe wenigstens die Aus- 
scbeidung yon 13 — 17 und 38 f. empfieblt. Ein weiterer Anstofs 
ist, dafs yon Tbetis, nacbdem sie den Leicbnam yor der Yer- 
wesung geaicbert bat, weiter gar nicbt die Bede ist und der 
Dicbter zu bericbten yersftumt, dafs sie in das Meer zurtickgekehrt 
sei (Holm, Sacbse). Diese YersSumnis glaubt Holm auf Bech- 
nung des Ordners setzen zu mtissen: ibm b^nnt das neue Lied, 
die fju^idog anoQififiiSig, mit Y. 40 (bis 281). 

Jedeofalls kann das spurlose Yerscbwinden der Tbetis nach 
39 nicbt dadurcb mit Kiene erklSrt werden, dafs die Sicb^ong 
der Leicbe durcb Tbetis und die Bernfung der Yersammlung dureb 
Acbill als gleicbzeitig yor sicb gebende Handlungen au&ufEissen 
seien: diese Auffassung ir^re nacb bomeriscbem Gebraucb nur mdg- 
licb, wenn beide Handlungen durcb Imperfecta und eine Gliede- 
rung durcb (liv — di zu einander in Beziebung gesetst wttren. 
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Anch die tLbrigen Anstdfse sind anzuerkennen, w&hrend die Yer- 
ancbe, den ursprfixiglielien Zasammenhang herzustellen, fOr yerfehlt 
gelten rnUssen. Der AnschluTs yon 34 an 11, woduroh die ganze 
Erwiederung Achills auf die Ansprache der Mutter hinwegge- 
schnitten wtLrde, ist sehon damm nicht m5glich, weil das betonte 
4SV ye 34, welches dem too (ikv iyoi 30 gegenliW seine Bweehti- 
gung hat, mit tvvfi di 10 nicht vereinbar ist. Ebenso wtbrde der 
AnschluTs Y(m 18 an 12 sehr hart sein, da nach dem unmittel- 
baren Ansohlufs an ffir xi^eto di als Subjekt eher Thetis 

als Achill zu erwarten w&re. 

In der folgenden Sohildemng, wie das Heer auf Achills Buf 
in freudigem Eifer sich sammelt (42 — 53), ist der Dichter ge- 
fissentlich bemtlht den aufserordentUchen Eindruck^ den das auTser- 
ord^tliche Ereignis hervorruffc, in ein belles Licht za stellen: da- 
her die Hervorhebung der Steuerleute und der Schaffiier, sowie 
der durch ihre Wunden noch behinderten Ptirsten Odysseus, Dio- 
medes, Agamemnon. So bereohtigt diese Schilderung an sioh ist, 
so erregt sie dooh in mehr als einem Punkte Bedenken. Einmal 
^det sich nur hier die Erwfthnung der Steuerleute und Schaffiier 
und die Scheidung derselben von dem tLbrigen Heer, wobei auch 
die ungeschickte Darstellung in 43 f. in Betracht kommt. Sodann 
entspricht die zusammenfasswde Bezeiohnung von Diomedes und 
Odysseus als Hinkenden nkht der frUheren ErzKhlung, da nach 
j1 375 ff. 436 ff. nur j^er am Fufs, dieser aber in der Seite ver- 
wundet war; auch flQlt der Zusatz yccQ ixov iXxBcc Xvyqa 49 
auf, da die Verwundung erst am vorhergehenden Tage erfolgt war 
(Jacob, Naber). Aus diesen Grtinden verwirft Naber 42 — 53, 
und auch DtLntzer in der Ausgabe ist geneigt, darin einen spfttem 
Znsatz zu sehen, indem er seinerseits hervorhebt, dafs auf die Ver- 
wundung der EUrsten weiter kein Bezug genommen werde*). Die 
Verse lassen sich ohne weiteres ausscheiden, und die daftlr geltend 
gemachten OrOnde erwecken allerdings Zweifel gegen die UrsprOng- 
lichkeit derselben. 

In der Rede Achills 56 — 73 fand Lachmann zwei Punkte, 
welche neben anderen ihm zu erweisen schienen, dafs dem Dichter 
des sechszehnten Liedes ein ganz anderes Bild der Ilias vor- 
schwebte, als wie es uns die Pisistratische Sammlung darbiete: 
einmal die genaue namentliche Bezeichnung der Stadt, bei deren 
Eionahme Briseis gefangen sei (Lymessos V. 60 neben 296: 
Stadt des Mynes), wfthrend sonst (IT 57. I 331) allgemein gesagt 
werde, dafs er die Briseis bei der ZerstSrung einer Stadt gefangen 
genommen babe, sodann da£s nach 71 (wie £ 259) die Troer fort- 

Bergk erkennt die Manier des Diaskeuasten in der Hervorhebung 
der Steuerleute und der Schaffiier, ja er nimmt an, dafs in der alten 
Ilias die AnssChnung gar nicht in der Agora, sondern in Agamemnona 
Zelte in Gegenwart der IMrsten erfolgt sei. 
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wl&hrend anf dem Felde tlbemachteii, wfthrend dies im 8. und 9. 
Liede nur wlQirend einer einzigen Naoht geschah. Allein beide 
Punkte sind, wie auch DUntzer urteilt, nicht beweisend: der erste 
nicht, weil an den frtlheren Stellen ein besonderer AnlaTs znr 
Nennnng der Stadt nicht gegeben war, wUhrend hier die lebhafte 
Yergegenwftrtigimg des Yorgangs die besiimmte Localiaierung nahe 
legt, nnd noch viel weniger der zweite, weil die Worte tiber die 
Dauer jenes t^emachtens gar nichts bestmmites anssagen (anders 
£ 259, welche Stelle aber wabrscbeinlioh einer grOlseren Inter- 
polation angeb^rt: ygl. die Einleitung zn S p. 121). Ancb im 
^brigen bietet die Bede Acbills kein Bedenken, nor dallB 65 f. 
(«= 2 112 f. vgL JT 60) hier unpassend eingefllgt sind (Pranke, 
y. Christ). WShrend diese Verse in 2 und il im Zusammen- 
hange dorchaus angemessen sind, sind sie hier nicht nur entbehr- 
lich, sondem st5rend, weil die 67 f. folgenden Worte im Wesent- 
lichen denselben Gledankeninhalt haben. 

Bedeutende Erweiterungen hat ohne Zweifel die Bede Aga- 
memnons 78 — 144 erfahren. Dieselbe beginnt mit einer sehr un- 
klaren, der Interpretation die grSlsten Schwierigkeiten bereitenden 
Einleitung 78 — 84. Daran schliefst sich ebenfalls nicht ohne An- 
stofs toils im Yerh&ltnis zu den yorhergehenden Worten, teils in 
sich nach ihrem innem Zusammenhang die Entschuldigung Aga- 
memnons 85 — 94: zun&chst nach dem die ganze folgende Bede be- 
zeichnenden (Avd'ov 84 in unmittelbarer Folge das be&emdende tovtov 
(iv^Qv 85, welches in ganz anderm Sinn gebraucht die yon den 
Achftem Agamemnon gemachten Yorwtirfe bezeichnen soil, aber 
in dieser Bedeutung zunftchst ganz unyerstSndlich bleibt und erst 
durch den Zusatz xal ti (u vBiKslscmv leidlich yerst&ndlich wird, 
dazu der Wechsel zwischen der Anrede ^Agysioi 84 und der un- 
mittelbar folgenden Bezeichnung derselben in der dritten Person 
(^A%tuol 85), weiter der Widerspruch, dafs Agamemnon 87 dem 
Zeus, der Moira und der Erinys seine Yerblendung (aw?) zu- 
schreibt, 91 aber dieselbe yon der nun personi£cierten "Atri her- 
leitet — Bedenken, welche Dilntzer yeranlafst haben, 85 — 90 zu 
yerwerfen, so dafs Agamemnon seine Entschuldigung beginne: ^Des 
Zeus hehre Tochter ist Ate, die alle yerblendet' (91). Es folgt 
die allegorische ErzShlung yon der Beth5rung des Zeus durch die 
Ate 95 — 136, welche yon zahlreichen Eritikem als unhomerisch 
yerworfen ist. Die GrUnde fdr diese Yerwerfang sind tLberzeugend. 
Abgesehen dayon, dafs Homer die Allegorie tlberhaupt nur sehr 
selten anwendet (Naber), sind es besonders folgende yon Nitzsoh 
heryorgehobene Punkte, welche gegen die UrsprtLnglichkeit der 
ErzUhlung sprechen: yor aUem die Incongruenz der Darstellung, 
welche zuerst die leidenschaftliche That auf die Einwirkung des 
Zeus und seiner Tochter Ate schiebt, welche als Zeus' Tochter 
eben nach seinem Willen unter der Menschenwelt waltet, und 
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dann diesen Zeus selbst als Beispiel der Beth5rang aufftlhrt, so- 
wie das Schiefe der Yergleichong der Lage Agamemnons mit dem 
Falle des Zeus, femer die yon der bomerisclieii Weise abweichende 
Voraussetzung, dafis Agamemnon die olympische Geschichte weifs, 
die sonst nnr ein Gott wissen oder der Dichter aus dem Olymp 
erztthlen kann (ygl. A 396. fi 388), endlich das Unzeitige der 
weit ansgesponnenen Ausftlhrung zumal gegenliber dem znm 
Eampf drttngenden AchiU. Ahnlich orteilen DtLntzer und Bergk, 
welcher aueh darauf liinweist, wie seltsam die w5rtlich ange- 
ftthrten Beden der 05tter in einer Kede sich ausnehmen. Weiter 
betont la Boche den nnbomeriscben, eber besiodeisoben Cbarakter 
des Sttlckes scbon yon 90 an nnd das Anffallende der Diction. 
Welcker findet die weit ansgesponnene Erzftblnng nicht passend 
ZQ der Hefdgkeit nnd Angelegentlicbkeit des dbrigen Yortrags 
des Agamemnon und an£ser Yerb&ltnis zn AcbiUs Antwort; ein 
ftnfseres Zeichen der Interpolation ist ibm die Abgebrocbenbeit 
der Worte nqiiS§a Jibg ^yavriQ "Axri 91. Diesen tLberzengenden 
GrOnden gegenliber kann der Yersucb Kienes die Angemessenbeit 
nnd Ursprtlnglicbkeit der Erz&blnng nacbzuweisen nicbt besteben, 
nnd wir glanben mit Nitzscb, Bergk, la Boebe annebmen zu 
mtlssen, dafs dieselbe aus einem Heraklesliede entnommen und in 
den Zusammenbang der Bede sp&ter eingeftigt sei*), und nur dar- 
flber wird es einer weiteren Untersucbung bedtirfen, in welcbem 
Umfange die Interpolation anzunebmen ist. — Besondere Scbwierig- 
keiten macbt am Scblufs der Bede 140 f. die Erkl&rung Agamemnons, 
dajjs er bereit sei, alle die Gescbenke Acbill zu tlbergeben, welcbe 
Odjsseus ge stern ibm yorsprocben babe. Da die Presbeia nacb den 
in den yorbergebenden Gesftngen gegebenen Zeitbestimmungen in 
die zweityorbergebende Nacbt fUlt, in die Nacbt yor dem dritten 
Scblacbttag, der mit A beginnt und mit Z scblielst, so ergiebt 
sicb eine Differenz mit der yorbergebenden Erzftblung, die nur 
schwer zn l5sen ist. Laebmann scblofs aus derselben, dafs der 
Dicbter des 16. Liedes, der keine zusammenbttngende Darstellung 
yorfand, yielmebr einzelne Lieder, sicb die Folge der^Begeben- 
beiten so gedacbt baben mUsse, dafs die Yerwundnng der drei 
E^nige in A der Gesandtscbaft yorausgegangen sei. Dagegen wies 
Dtlntzer, die Beweiskraft dieser Differenz fQr Lacbmanns An- 
nahme leugnend, in der Eritik der Lacbmannscben Betracbtungen 
diese Yerse (wie 195 f.) einem Bbapsoden zu, welcber die Ge- 
sandtscbaft obne feste Zeitbestimmung im Gauge der Bias kannte; 
bestimmter erklftrte derselbe sodann im Aristarcb, wo er die Ur- 
sprtlnglicbkeit des neunten Gesanges yerwarf, 140 — 144 als Zu- 

*) Niese dagegen eiebt in der Diatribe Agamemnons tiber die Ate 
nicbts anderes als eine Anwendung nnd Weiterbildun^ oder wenn man 
wolle VergrOberong der sinn^en AUegorie in der Gesandtscbaft (I, 605 fiF.)> 
nacb der ja tlberbanpt die YersGbnnng gebildet worden sei. 




10 



T. Einleitnng. 



satz der Ordner der Uias, welcbe, da sie den Mangel bemerkten, 
dafs Agamemnon beim Anerbieten der Gesdienke 138 sicb nkbt 
anf das friibere Anerbieten beziebe, demselben dureb Zaftigimg 
von 140 — 144 absnbelfen sucbten. Gegen die Ursprtlnglickkeit 
dieser Verse aber macbt derselbe aofser anderm geltend, dafe 
Agamemnifii dem naob dem Eampfe so gltibend yerlangenden 
Acbill immSglicb zutrauen kdnne, er wUnscbe yielleiebt, ebe er 
ausziebe, die Gescbenke selbst zu seben, femer den luibomeriscben 
Gebrauob yon iymv odi in dem Sinne icb bin bereit; aucb scb^t 
ibm die Erwiderung Acbills 147 £. zn zeigen, dafs Agamemnon nicbt 
bestimmte (Jescbenke in Aussiebt gestellt babe, da er sonst auf 
die frtlber yersprocbenen sicb bezieben mtU!iBte. Naber wiederum, 
welober ebenfaUs die Presbeia nicbt fUr ursprtlnglidi b&lt, sieht 
in 140. 141 eine Interpolation, wHbrend er 142 — 144 obne An- 
stofs findet. Andere, viie Franke, snoben das AnstoTs gebende 
Xd'i^QS dadnrob zu erklftren, dafs dem Aus^ruck die Berecbnimg 
des astronomiscben Tages zn Grunde liege, wonacb yon Nacbt za 
Nacbt gerecbnet sei. Aber gegen diese Deutung bat Bergk 
geltend gemacbt, dafs kein weiteres Beispiel eines solcben Spraeh- 
gebraucbs bekannt sei, die Griecben yielmebr die Ausdrtlcke 
und crjfisQov gerade so gebraucbt baben mtissen, wie wir ge stern 
nnd beute, da sonst nicbt scbon die Alton bier eine Verworren- 
beit der Zeitrecbnnng gefunden baben wtlrden, die sie eben duroh 
jene ErklSnmg zu scblicbten sucbten. Er selbst siebt in dieser 
Bifferenz der Zeitbestimmung yielmebr ein deutlicbes Merkmal, 
dafs <Mese Stelle der alten Ilias entlebnt sei, welcber die Episode 
yon der Tbetis und der Anf^rtigung einer neuen BtLstung unbe- 
kannt sei, wo Acbill yielmebr obne Yerzug, nacbdem er die Bot- 
scbaft yon Patroklos' Tode e^balten, die Waffen ergriffen und noch 
an demselben Tage Hektor getotet babe: die aus der alten Bias 
entnommenen Yerse mit der splLteren Gestalt des Epos in Ein- 
klang zu bringen babe der Diaskeuast in seiner flticbtigen arg- 
losen Weise versSumt. Wir stellen nocb, ebe wir iu eine nShere 
Prtifung der Ansicbten eingeben, die yerscbiedenen Versucbe den 
urspriinglioben Bestand der Hede berzustellen tibersicbtlicb zusammen. 
Jacob yerwirft 79 — 84. 90 — 136, Naber 78 — 82. 91 — 136. 
140. 141, Dtintzer 82. 86—90. 94—136. 140—144, Nitzseh 
96—133, Welcker 91—136, la Eocbe 90—136; femer woUte 
E5ppen 139 nacb 141 setzen, Heyne 139 ganz streicben. 

Um mm mit der Abgrenzung des zweifellos interpolierten 
MittelsttLcks der Bede zu beginnen, so ist die eigentlicb erzHblende 
Partie, wie sie aus einem Heraklesliede entnommen sein kann, 
in den V. 96 — 131 entbalten. Leicbt und zweifellos ergiebt sicb 
aucb, dafs nacb Abscblufs der eingefligten ErzRblung 132—136 
yom Interpolator binzugefUgt sind, um den Anscblufs des Folgenden 
zu gewinnen und damit zur Sacbe zurUckzukebren. Scbiyieriger 
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ist die Frage, wo Aer Anfang der Interpolation anzunehmen ist. 
Man schwankt zwischen 90. 91. 94. 95. Von diesen Yersen macht 
der Yon Aristarcli verworfene 94 . wohl den Eindmck, dafs er zur 
Yermittelung eingefOgt sei, urn nach der allgemeinen Zeichnui^ 
der Ate 91—93 den Obergang zur Erzahlung zu gewinnen, aber 
80 nngeschickt er auch ist, so scheint er doch in dem Zusammen- 
hange ursprlinglich, weil das 92 in nachdrUcklicher Stellung ste- 
hende ovXofiivri ohne diesen Vers der notwendigen AusfUhrnng 
ermangeln wtirde. Andrerseits ist nicht ohne Grund bemerkt, 
dafs die Darstellung schon von 91 an einen unhomerischen, mehr 
besiodeisohen Charakter trage, und es fragt sich, ob die Inter- 
polation niebt bereits 91 beginnt und 90 die Aufgabe bat den 
tl^bergang zu vermitteln. Dafilr spricbt erstlicb die von Welcker 
bemerkte Abgebrocbenbeit der Worte nqlts^u Jiog ^ycirriQ "Axri 
xvl, welcbe Altere wie Neuere (D5derlein) dazu geftlbrt bat, 
dieselben als Apposition mit dem vorbergebenden ^Bog zu yer- 
binden, sodann die Differenz, welcbe zwiscben dieser Darstellung 
von der Wirksamkeit der 05ttin Ate und der vorbergebenden 
Zuriiekftibrung seiner Yerblendung {axfi) auf Zeus, Moira und 
Erinys bestebt, eine Differenz^ welcbe durcb den allgemeinen Ge- 
danken ^Bog Sue navxu ttk^vta leidlicb verdeckt wird. Eommt 
aber das Verbaltnis von 91 — 93 zu 86 — 90 in Erage, und gilt 
68 zwiscben beiden eine Wabl zu treffen, so scbeinen doob die 
V. 86 — 90 vor 91 — 93 entscbieden den Vorzug zu verdienen. 
L&fst man sicb aucb 91 als Eingang gefallen, so kann docb Aga^ 
memnon unmSglicb mit einer so allgemeinen Zeicbnung der Ate, 
wie er sie 92. 93 giebt, sicb begnUgen, obne durcb die genngste 
Andeutung die Anwendung auf sicb imd den besondem Fall zu 
macben. Wie ganz anders zeigen 87—89 das tieferscbtitterte 
Gemtlt Agamemnons, da er eingedenk der furcbtbaren Folgen seiner 
Ate sicb nicbt begniigt sie auf Zeus zurtickzufUbren, sondem dabei 
Moira und Erinys mitwirken l&fst. Dafs femer die allgemeine 
Zeicbnung der Ate 91 — 93 im -Zusammenbange mit der folgenden 
Erz&bluDg von ibrer besondem Wirksamkeit gedacbt ist, zeigt die 
Wiederbolung der Worte i) nivxctg icctat 91 im Scblufs 129. 
Endlicb sprecben aucb ftlr die Ursprtinglicbkeit von 86—90 die 
Worte 137 aaCccfMiv wjlI fuv fpgivneg i^elkito Zevg, da sie sicb in 
klarer tlbereinstimmung mit 87 f. finden. Nacb allem diesem ist 
uns nicbt zweifelbaffc, dafs die Interpolation von 90—136 auzu- 
nebmen ist. Was aber die sonst gegen 86 — 90 geltend gemacbten 
Bedenken betrifft, so wird die anstafsige Folge von (tvd'ov 84 und 
Tovtov (w^ov 86 durcb die Annabme beseitigt werden dUrfen, dafs 
die ganze unklare und befremdende Einleitung der Bede 79 — 84 
ibren Ursprung demselben Interpolator verdanke, welober die grofse 
Erz&blung von der Ate einfUgte, indem derselbe der nun so ausge- 
debnten Bede einen entsprecbenden vielverbeifsenden Eingang geben 
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zu milssen glaubte. So bleibt niir die eine Hftrte, dafs tovrov fMf^ov 
erst durch die folgenden Worte xa^ ti (U vsiiiiUcHov seine Er- 
klSrung findet, foils tovrov sich nioht auf die Worte Achills 66 — 62 
beziehen IftTst, wo er die yerderblichen Wirktmgen ihres Haders 
ausftlhrt. 

nnbegreiflicli ist es, dafs Bergk den Scblufs der Bede in 
der Hanptsache imtadelig fand. Dafs auch dieser nicht intakt 
sein kann, zeigt das Mifsyerbttltnis in der Oedankenfolge 138 — 141. 
Wenn Agamemnon nach Ankiindigong der Stilmgaben (138) Achill 
anffordert den Kampf aufznnebmen, so scbeint damit die Bede 
ihren Abschlufs gefimden zn baben, jedenfalls ist es b5cbst nn- 
erwartet nnd gegen eine verst&ndige Oedankenentwickelnng, wenn 
er danacb von neuem seine Bereitwilligkeit Oescbenke zu geben 
ansspricbt und diese nun erst als dieselben nftber bezeicbnet^ 
welcbe bereits durch Odysseus in der Presbeia yerbeifsen waren. 
Aber aucb der in den folgenden Yersen 142 — 144 entbaltene 
Gegensatz scbliefst sicb kaum passend an 140f., wenn die Worte 
iymv ode — ytaQcaSxetv^ wie docb die Natur des Pronomens zu fordem 
scbeint, yerstanden werden mUssen: icb bin bier (auf der Stelle, 
augenblicklicb) bereit, wftbrend die Verse 142 — 144 zu der Auf- 
forderung 139 einen passenden Gegensatz bilden. Aucb sind die 
Worte og>Q Idriai o tot (uvoBixia dmcm kaum zu begreifen, wenn 
es sicb um die bereits yorber yon Odysseus yerbeifsenen, nament- 
licb aufgez&blten Oescbenke bandelt. Yon den Yersucben die ur- 
spriinglicbe Oedankenfolge berzustellen ist der yon K5ppen 139 
nacb 141 zu stellen und der yon Heyne, 139 ganz zu streicben, 
yon DtLntzer mit Becbt zurtLckgewiesen: deon bei dem Anscblufs 
yon 140 an 138 w&re die unmittelbare Eolge yon anoivu' 6mQa 
in bobem Mafse st5rend, und die den Zusammenbang mit dem Fol- 
genden trefPenden Bedenken wtlrden bleiben. Yielmebr fttbren diese 
zunScbst zu der Aunabme Nabers, dafs in 140f. eine Interpolation 
zu erkennen sei. Allerdings sind aucb die Scblufsyerse^ welche 
den Anstofs zu den folgenden Yerbandlungen geben, sebr befrem- 
dend und wobl begrtlndet, was DUntzer dagegen geltend gemacht 
bat, dafs Agamemnon Acbill, der so gltlbend nacb dem Kampf e 
yerlange, immCglicb zutrauen dlirfe, dafs er, ebe er ausziehe, die 
Oescbenke selbst zu seben wtinscbe. Allein die Yerse bilden die 
notwendige Yoraussetzung ftir Acbills emeute dringende Forderung 
einer sofortigen Aufoabme des Eampfes 149. 150, und solange 
diese Antwort Acbills unbeanstandet bleibt, ist keine M5glicbkeit 
jene Yerse zu entbebren. 

Freilicb batte Dtlntzer selbst in der Becension der Lacbmann- 
scben Betracbtungen im Folgenden 146 — 197 yerworfen, aber er 
ist dann im Aristarcb dayon zurtlckgekommen und bescbrlbikt sich 
dort auf die Yerwerfung yon 150—163. 177—183. 194 f. In 
betreff der ersteren Yerse kommen mit ibm Bekker und W.Jordan 
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ilberein, welche 161 — 163 verwerfen, wUhrend Bergk und Franke 
nur 163 ausscheiden; ferner verwerfen vanHerwerden undNauck 
176—177 und 186 (xal Tunike^ag) —188 {dalfwvog), Pranke 181 
—183, Naber 176—178. 187—189. 192-196. 

Die ScWufsworte in Achills Antwort 161 — 163 bieten in dem 
Anschlufs an die vorhergehendwi Worte, sowie in sich selbst so 
yiele Schwierigkeiten (ygl. N&beres unten in den Anmerkungen) 
and sind auch ihrem Inhalt nach der Situation so wenig angemessen, 
dais die Annahme einer Interpolation geboten scheint. Man kQnnte 
diese nun vielleicht mit Bergk und Franke auf 163 beschrSnken, 
weil in diesem Verse sacblicb der Hauptanstols liegt, die unzeitige 
Mahnung zur Tapferkeit, aufserdem das tig viulonv nacb dem vor- 
hergebenden tig befremdet und die Beziebung von oSb auf cog obne 
recbte Analogie ist Dafs andrerseits die rubmredige Hindeutung 
auf die Tbaten, die er vollbringen werde, Acbills unwilrdig sei, 
wie Dilntzer meint, ist nicbt so unbedingt zuzugeben: sie wilrde 
sicb aus dem scbmerzlicben BewuTstsein Acbills, so lange als itdaiov 
&%^og ccQov^g in seinem Zelt mlilsig gesessen zu baben 101 ff.), 
genOgend recbtfertigen lassen. Da aber der Anscblufs des cSgsatzes 
151 nach den zuletzt vorbergebenden Worten itt yiiQ fiUya iQyov 
icQSKtov^ welcbe sicb auf Hektors Erlegung bezieben, wenig ver- 
mittelt ist und derselbe vielmebr in enger Beziebung zu der 163 
folgenden Aufforderung gedacbt scbeint, so wird man ricbtiger alle 
drei Verse als interpoliert anseben. Dagegen ist far die Atbetese 
aucb yon 160 von Dilntzer kein ausreicbender Grund beigebracbt. 

In der folgenden Rede des Odysseus erbeben sicb zunScbst 
Zweifel gegen die Aufforderung an Agamemnon, den die Briseis be- 
treffenden Eid zu scbw5ren: da nSmlicb trjg 176 im Vorbergebenden 
keine Beziebung bat, so kOnnen die Verse 176 — 177 aus 1 274—276, 
wo Briseis vorber genannt war, bier unpassend eingefligt scbeinen, 
und dem entsprecbend dann aucb die darauf sicb beziebenden Worte 
in Agamemnons Antwort in 186 — 188. Danacb verwerfen, wie be- 
merkt, van Herwerden und Nauck 176 — 177 und 186 von xai 
Tunilekag bis SalfMvog in 188, Naber 176—178 und 187—189. 
Indes so leicbt sicb die betreffenden Verse aus dem Zusammen- 
bange ausscbeiden lassen und so sebr aucb die Beziebungslosigkeit 
von trig befremdet, so verbietet docb die folgende Erw^gung diese 
Atbetesen. In Wirklicbkeit leistet Agamemnon in der Folge den 
bier von Odysseus geforderten Eid (268 ff.) in feierlicber Weise in 
Verbindung mit einem Opfer, und auf beides weist er selbst 191 
bin mit den Worten o^ia niaxa tafMOfUv, Diese Worte wlirden 
aber obne die vorbergebende Aufforderung des Odysseus den Eid 
zu leisten und obne Agamemnons Beziebung darauf 187 f. ganz 
unvermittelt und in ibrer eigentlicben Bedeutung gar nicbt recbt 
verstSndlicb sein. Dilntzer, welcber Heynes Vorscblag 176 f. 
auszuscbeiden zurtickweist, sucbt die Beziebungslosigkeit des trig 
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dnrch die Annalime zn erklftren, dafs zwischen 174 und 175 ein 
Yers ausgefaUen sei , worin auch der Zurflckgabe def Briseis %aUir 
nccqr^og (246) gedacht sei. — Aucb gegen die Ansscheidung von 178 
dtirftie Erhebliches einznwenden sein. Wenn Odysseus anf die so- 
fortige tJbergabe der Qeschenke vor dem versammelten Heer und 
die Leistung des die Briseis betreffenden Eides dringt, so ist es ihm 
offenbar darum zu thun das Verbttltnis zwiscben Acbill und Aga- 
memnon in feierlicbster nnd btlndigster Weise berznfitellen, denn 
weder Achills Erkl&rung 65 — 67 seinen Groll aufgeben 2u wollen, 
nocb seine Erwiderong anf Agamemnons Entscbnldignngsrede, worin 
das Anerbieten der Stibngeschenke mit ktlhler Gleicbgtlltigkeit be- 
handelt wird, gaben Btlrgscbaft fttr eine anfricbtige Vers6hnnng. 
Diese erfolgt dann aber nacb tJbergabe der Geschenke und der feier- 
lichen Ableistung jenes Eides in Achills Worten 270 — 275, wo cr 
die Entscbnldignng Agamemnons , dafs seine Yerblendnng das Werk 
des Zens gewesen sei (87f. 137), ausdrticklicb anerkennt, nnd darauf 
bereitet, wie ancb W. Jordan treffend ausgefttbrt bat, 178 offen- 
bar vor. 

Begrtindeter scbeinen die gegen den Sdilnfs von Odysseus' 
Rede in 179 — 183 erbobenen Bedenken. Die an Agamemnon ge- 
richtete Anffordemng Acbill aucb einen VersOhnungsscbmaus zn 
geben, ist, da sie ohne alle Folgen bleibt, jedenfalls wenig an der 
Stelle {Dtlntzer, Bergk); die drei Scblufsverse aber baben in 
Ausdruck und Konstruktion viel Befremdendes und naacben durch 
ihre Unklarbeit der Erklftrung grofse Scbwierigkeiten (vgl. unten 
die Anmerkung). 

In der fblgenden Rede Agamemnons 185—197 ninmit Naber 
Anstofs an den mov^vivtig aQUSvfjag Ilavaxamv^ welcbe Odysseus ans- 
wttblen soil, um durcb sie die Geschenke berbeibringen zu lassen, 
da 143 dazu die ^BQcheovTBg von Agamemnon bestinmit waren. Der- 
selbe verwirft daher nicht blofs 192—195, sondem nacb Ausschei- 
dung der beiden folgenden Reden des Acbill und Odysseus 198 — 237, 
aus dem gleichen Grunde auch 238 — 240 und gesttltzt auf die ganz 
ungehSrige Folge der Verse 241 und 242, aucb 241, endlich wegen 
der TtovQTireg (vgl. 193) folgericbtig aucb 247 f., indem er gegen 
den ersten dieser Verse auch den geringen Wert des homerischen 
Talents geltend macht, wSbrend der Interpolator bier den 10 Ta- 
lenten, da er sie an letzter Stelle nenne und eigens von Odyssens 
abwftgen und herbeischaffen lasse, einen besonders hohen Wert bci- 
zulegen scheine. Auch Bergk weist 195, sowie die Auswahl derer, 
welcbe die Geschenke ttberbringen, 238 — 240 dem Diaskeuasten zn, 
lafst aber auch 243 wegen ovg ot wti&tfi von demselben hinzugefttgt 
sein, indem er annimmt, dafs in dem ursprftnglicben Epos der Ans- 
handigung der Geschenke nicht weiter gedacht sei. Nicht so wait 
geht Dftntzer. Er vermutet, dafs 194 ursprlinglich geendigt habe 
ivsiTiifiBv wg imsixig (147) und daran sich unmittelbar 196 ge- 
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sohlossen habe; in 243 aber, wo ihm dieWorte ovg ot vni^ri auch 
desbalb Verdacbt erregen, weil zum Yerbnm Agamemnons Name zu 
ergUnzen and die Erinnerung an das frtLbere Yersprecben nur den 
BreiffllBen beigeftlgt sei^ m5ge den nrsprtinglicben Scblufs ein Bei- 
wort zu xqlitoSag^ wie ifiTtvQi^rag , oder vhg ^Axai&v gebildet baben. 

Sebr ansprecbend ist die Yermntnng Nabers, dafs die Wen- 
dung 242 ai%i% Snad"* afia (iv&og Sriv miXsisto 6h iqyov nrsprttng- 
licb fdr den onmittelbaren Anscblnfs an 197 bestimmt gewesen, aber 
dnrcb die nacbtrttglicbe Einftlgung der Reden des Acbill 198 — 214 
nnd des Odysseus 215 — 237, sowie von 238—241 aus ibrer Stelle 
gerdckt sei. Denn da£s in dem jetzigen Zusammenbange fiv&og auf 
einen zu denkenden, vorber gar nicbt ausgesprocbenen Auftrag des 
Odysseus an seine Begleiter bezogen werden muls, ist docb sebr 
bart. Dagegen wftre die Wendung im AnscbluTs an 197 wobl 
passend, da dann der fivd^og in den yon Agamemnon erteilten Auf- 
trilgen seine Beziebung baben wtlrde. Aucb dtlrffce der dabei not> 
wendigen Yoraussetzung, dafs die dazwiscbenstebenden Eeden des 
Acbill und Odysseus nicbt ursprtinglicb seien, nicbt viel im Wege 
steben, da diese so weit ausgesponnenen Yerbandlungen Hber die 
Frage, ob das Heer Tor dem Auszuge erst frtlbsttleken soUe oder 
nicbt, in der Tbat auf das bScbste befremden und aucb im Ein- 
zelnen mancben Anstofs bieten. Dagegen steben der Ausscbeidung 
von 192 — 196 erbeblicbe Bedenken entgegen. Denn nacb dieser 
Ausscbeidung wtirde der fivd'og 242 sicb nur auf den dem Taltby- 
bios 196 f. erteilten Auftrag bezieben, wHbrend derselbe docb nacb 
dem, was 243 ff. folgt, in erster Linie auf einen von Agamemnon 
erteilten Auffcrag die Gescbenke zu bolen geben mUfste, welcber 
nacb der Ausscbeidung von 192 — 195 feblt. Weiter aber sind die 
Grfinde ffir die Ausmerzung des Odysseus selbst und der von ibm 
erwSblten edlen Jtinglinge wenig tiberzeugend. Hatte der Dkbter 
einmal dem Odysseus, auf Orund seiner bervorragenden TbHtigkeit 
bei dem friiberen Yersobnungsversucb, bei den YerbMidlungen bier 
die bervorrag^de BoUe zugeteilt, so lag es aucb nacb der Andeu- 
tung 143, dafs die ^s^ccjtovxsg die Gescbenke bolen sollten, wenn 
diese dieselben waren, welebe Agamemnon in der Presbeia durcb 
Odysseus batte anbieten lassen, docb sebr nabe gerade diesen mit 
der Herbeiscbaffung zu beauftragen. Dafs bei der Ausfdbrung dieses 
Auftrages aber dem Odysseus das Abwftgen der zebu Talente Goldes 
zugeteilt wird, dtlrfte weniger darauf fdbren, dafs diesen ein be- 
senders bober Wert beigemessen werde, als daraus zu erklSren 
sein, dafs es dabei das einzige GescbUft war, welcbes ibm passend 
zugewiesen werden konnte. 

Den Dtintzerscben Herstellungsversucben liegt die Annabme zu 
Grunde, dafs die Presbeia der Ilias nicbt ursprUnglicb angeb^re,. 
daber er alle Stellen ausscbeidet, die eine Beziebung auf die frtLbere 
Zusage der Gescb^ke entbalten. Nun konnte allerdings die tTber- 
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einstimmiiiig der bier dem Achill tLbergebenen Gescbenke mit den 
im neunten Oesange ibm yerbeifsenen daraus erklftrt werden, dafs 
der Yerfasser des neunten G^sanges dieselben dem neunzebnten ent- 
nommen babe; aber y5llig unerklttrt bleibt bei dieser Voraussetzong, 
wober Odysseus weiCs, welcbe Qescbenke Agamemnon dem Acbill 
bestimmt bat; denn dafs, wie Dtlntzer an einer Stelle bemerkt, 
Agamemnon dem Odysseus aufgetragen babe die Gescbenke selbst 
auszuwftblen, davon lesen wir nirgend etwas (ygl. 193). Da nun 
bier die dem Acbill zu dberweisenden Gescbenke als dem Odysseus 
bekannt yorausgesetzt werden , die Bolle aber, welcbe diesem bier 



dberbaupt zugeteilt wird, sicb am nattirlicbsten aus dem beryor- 
ragenden Anteil desselben an der Presbeia erklttrt, wftbrend es 
sonst nabe gelegen bfttte etwa dem Nestor diese Bolle zuzuteilen, 
welcber bei dem Streit in A> zu yermitteln yersucbt batte, so scbeint 
docb die AbbSbigigkeit des neunzebnten Gesanges yom neunten an- 
genommen werden zu mUssen und nicbt das umgekebrte YerbSltnis, 
wie dies aucb die Ansicbt yon Niese ist. Mitbin wird man weder 
an dem Zusammenbange, in welcben Odysseus mit der t]l>ergabe 
der Gescbenke, nocb an dem, in welcben die bier dbergebenen Ge- 
scbenke mit den im neunten Gesange yerbeiisenen gebracbt sind; 
riltteln dtlrfen. Wenn wir daber die auf das Yersprecben der Ge- 
scbenke in I sicb beziebenden Yerse 140 f. yerwerfen muTsten, weil 
sie den Zusammenbang stQrten, so baben wir docb keinen Grund 
bier an 194 f. Anstofs zu nebmen. Hatte Agamemnon dort die 
SUbngaben allgemein als reicbe bezeicbnet (iateiQiauc 138, (isvoe^tUa 
144), so mufste er sie bier,' wo es sicb um die Herbeiscbaf^mg ban- 
delte, bestimmt bezeicbnen. Was aber das scbwierige xd-iiov be- 
trifit, so ist wobl am wabrscbeinlicbsten, was Bergk annimmt, dafs 
die Cbronologie der Ilias durcb die Erweiterung des UrsprtLnglicben 
alteriert ist und daraus die Differenz erklSrt werden muTs, wftbrend 
die andere Erklfirung aus der Becbnung yon Nacbt zu Nacbt docb 
grolsen Bedenken unterliegt. 

Yon den beiden yon Naber yerworfenen und yon Bergk dem 
Diaskeuasten zugescbriebenen Beden des Acbill und Odysseus fordert, 
wenn man yon dem befremdenden Eindruck der ganzen Yerband- 
lung absiebt, die erstere(l99 — 214)imEinzelnen die Eritik weniger 
beraus, als die zweite (215 — 237). In der Becension der Lacb- 
mannscben Betracbtungen batte Dtlntzer dieselbe ganz yerworfen, 
dagegen liefs er sie im Aristarcb besteben, und in der Ausgabe yer- 
wirffc er jetzt 233 — 237, wo die Mabnung an das Yolk zur tapfem 
Aufnabme des Eampfes allerdings gar nicbt an der Stelle ist. An 
dem Bilde 221 ff. wird femer yon Sacbse die Unklarbeit der Dar- 
stellung, im Folgenden aber (225 ff.) der mangelbafte Zusammen- 
bang mit dem Yorbergebenden gertlgt. Aber mebr als diese und 
andere AnstSfse im'Einzelnen bestimmt uns der ganze Cbarakter 
dieser breiten Yerbandlungen fiber die Frage, ob das Heer yor dem 
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Auszuge frtlhsttlckeii solle oder nicht, die doch nach der auoh schon 
breiten AusfQhniiig des Odysseus 166 — 170 erledigt sein soUte, in 
^esen Eeden den Zusatz eines Nachdichters zu sehen, welcher nicht 
genng thun zn kQnnen glaubte, tun den leidenschaftlichen Bache- 
^urst Aohills, wie seinen tiefen Schmerz nm den Frennd dem HQrer 
Tor Angen zu stellen. Geringe Bedeutnng hat das yon Lachmann 
in Bezug auf 262. 266 geltend gemachte Bedenken, da£s Agamem- 
non, trotz seiner Yerwondong an der einen Ebnd (in A)^ woranf 
noch 6 Iff. hingewiesen ist, dennoch mit beiden Httnden das Messer 
2iehen und das Opfertier schlachten kann. Ddntzer stellt dem 
«ntgegen, dais die verwundete Hand ohne Zweifel die linke gewesen 
sei, da er in der reohten noch den Speer halte (vgl. A 266. 266) 
und der Plural %sIq€iS6i auch von einer Hand gebraucht sei, ygl. 
P 271. 367, und hier ohne Zweifel von der rechten yerstanden 
werden miisse. Ohnehin ist uns oben p. 7 wahrscheinlich geword^, 
dafs die in V. 6 Iff. gegebene Hinweisung auf die Verwundung einer 
interpolierten Stelle angeh5rt. 

Noch yerlangen in dieser Partie die letzten Worte Achills 
270 — 276, mit denen er die Versammlung schliefst, eine ntthere 
Betrachtung. Nachdem Agamemnon das Opfer dargebraoht und unter 
feierlicher Anrufong der Gutter den die Briseis betreffenden Eid 
geleistet hat, erhebt sich Achill und spricht unter Anmfung des 
Zeus: ^Ptirwahr, schwere BethSrungen giebst du den Mftnnem! nimmer 
hStte sonst der Atride mir das Herz in der Brust bis in den tiefsten 
Grund erregt, noch die Jungfrau wider meinen Willen hinwegge- 
ftlhrt, Mahnungen unzugSngHch: aber es war wohl Zeus' Wille, dafs 
viele Achaer der Tod treffe*, worauf er das Heer auffordert zum 
Mahle zu gehen, um dann den Eampf zu beginnen. 'Oher diese 
SchluTsrede bemerkt DtLntzer kurz: ^Hier noch einmal der Yer- 
blendung durch Zeus zu gedenken scheint uns jede Yeranlassung 
zu fehlen' und yerwirft daraufhin 270 — 274 und Mst nur 276 be- 
stehen. Dieser so kurzer Hand geMlten Entscheidung liegt aller- 
dlngs die richtige Beobachtung zu Grunde, dafs das Zurtlckkommen 
auf die Yerblendung durch Zeus hier in dem Zusammenhang wenig 
motiyiert scheint, da der yorhergehende Eid nur in ganz entfernter 
Weise an Agamemnons BethiJrung erinnert, sofem derselbe die 
Briseis betrifffc. Gleichwohl wlirde der Abschlufs der ganzen Ver- 
handlung y511ig unbefriedigend sein, wenn Achill nach allem Yor- 
hergehenden kein Wort weiter hStte, als die Aufforderung an das 
Heer sich zum Mahle zu begeben. Offenbar beabsichtigte der Dichter 
mit den beanstandeten Worten Achill es aussprechen zu lassen, dafs 
er die Art, wie Agamemnon sein Yergehen (86 ff.) entschuldigt habe, 
anerkenne^ und solche Anerkenimng war auch im Zusammenhange 
mit dem yon Agamemnon zu leistenden Eide durch die Worte des 
Odysseus 178 xccl 6h aol atrcm d'Vfiibg ivl g>Q6(slv ilaog hxto einiger- 
mafsen yorbereitet. Wohl aber drSngt sich angesichts dieser Yer- 
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b&ltnisse folgender Gedanke auf. Hfttteu diese abschlielsendeii Worte 
Achills ihre Stelle nach der EntscbuldiguBgsrede Agamemnons, wo 
er sein Vergehen auf die von Zeus gegebeue Bethdrung zurtlck- 
ftlhrt und zwar in uumittelbarem Anschhifs an Agamemnons Auf- 
forderung 139, so wtlrde das Befremdende, was die Worte in ihrem 
jetzigen ZuBammenhange haben, durcbaus scbwinden; wir b&tten in 
denselben dann die versdbnHcbe Antwort Acbills auf Agamemnons 
Entscbuldigung, welcbe er damit anerkennte; mit dem Befebl an 
das Heer aber, zum Mable zu geben, um dann den Eampf zu be- 
ginnen (275), wUrde Acbill der Aufforderang Agamemnons 139 ^t- 
sprecben. Bicbten wir aber unser Augenmerk danacb wieder auf den 
Zusammenbang der schon oben p. 9f. 12 bebandelten Verse 139 — 144^ 
so glauben wir nun aucb die in ibrem Zusammenbange unter sicb 
selbst befremdeuden Verse 140 — 144 einem Nachdicbter zutrauen 
zu dUrfen, der die ursprtlngliche ErzSLblung so erweiterte, dafs er 
die von Agamemnon 138 ganz im Allgemeinen in Aussicbt gestellten 
Snotva mit den in der Presbeia verbeifsenen identifieierte, die wirk- 
licbe tJbergabe derselben binzudicbtete, und tiberbaupt im engsten 
Ansoblufs an die Presbeia die Erftlllung der weiter dort in Aus- 
sicbt gestellten SUbne zu einem f6rmlicben und feierliqben VersQb- 
nungsact gestaltete. Die Abhftngigkeit dieser ganzen Partie von 
der Presbeia stebt aufser Frage: ein sicberer Beweis ist aucb der 
aus I 133 bertibergenommene Vers 176, in welcbem bier trig ^^^^ 
Beziebung bat. Ist nun aucb der Gedanke an sicb nicbt ungescbickt^ 
yon der formellen Erkl&rung Acbills aus, dal^ er seinem Groll ent- 
sage, eine wirklicbe Vers5bnung zwiscben beiden berbeizuftibren 
und damit die Leistung der in der Presbeia verbeifsenen SCibne zu 
verbinden, so ist docb die Art der Anknttpfung und der Ausfiibrung 
so ungescbickt, dafs wir darin die Kunst der bomeriscben Dicbtung 
vermissen. Wenn Acbill bei seiner ersten ErklSrung 68 f. auf die 
scbnelle Aufuabme des Kampfes gedrungen batte, so ist die Zu- 
mutung Agamemnons, dafs er die ibm bereits bekannten Gescbenke 
nocb vorber in Augenscbein nebmen solle, um zu seben, dafs sie 
reicblicb sei^, so taktlos und unpassend, dafs Acbill, wenn er auch 
nocb so vers5bnlicb gestimmt war, die Geduld verlieren mufste» 
Jedenfalls kann durcb diese nur nattirlicbe und berecbtigte Auf- 
wallung die der folgenden Entwickelung zu Grunde li^ende Voraus- 
setzung, dafs Acbill im Herzen nicbt versQbnt sei, nicbt motiviert 
werden. Ganz unmotiviert ist femer, wenn Odysseus darauf obne 
weiteres voraussetzt, dafs Acbill dem Heere nicbt die Zeit zuna 
nStigen Frtlbmabl lassen wolle, — davon ist iipt Acbills vorbergeben- 
den Worten keine Spur zu finden, er weist nur die Zumutung zurtlck, 
in der Versammlung {ivd^dd^ iovtag) mit weiteren Verbandlungen 
die Zeit zu verlieren. Jene an sicb so unvemtinftige Voraussetzung 
aber bildet dem Dicbter die notwendige Unterlage filr die dber- 
triebene Art, wie er 200 ff. Acbill seinen leidenscbaftlicben Racbe- 




T. Einleitung. 



19 



durst und seinen tiefen Schmerz urn den Freand aussprechen Mst, 
soine fdr die so breit yorgetragenen Gemeinplfttze Uber die Notwen- 
digkeit des Frtihmfthls, mit welehen Odjsseus Achill bekSmpft und 
welche mit Eecht den grSfsten Anstofs erregt haben. Einem Nach- 
dichter dieser Art kdlinten wir endlich auch den chronologischen 
Irrtum des %d^ii6g zutrauen. ttberhaupt aber gilt, was fiber diese 
ganze Darstedlung Kayser bemerkt bat, dafs diesdbe weit enif^mt 
sei Yon der HeldengrSfse des Acbilleus, der in diesem Konfiikt von 
beleidigter Ehre und der Pflicht, den Tod des Freundes zu r^lchen, 
Yom echten Hoineros gewifs ganz anders dargestellt sein wtlrde. 

Die Zeit von der AuflOsung der Versammlung (278) bis zur 
Bfistung des Heeres (356), wSLbrend welcher das Mahl im Lager 
eingenommen wird, ist ausgeftlllt duroh zwei Scenen in Acbills Zelt, 
deren Hanptinhalt Elagen der Briseis und des Achill um Patroklos 
bilden. Beide sind von der Eritik beanstandet. Bel der ersten 
(282 — 302) ist es weniger der Inhalt der Elage im Allgemeinen, 
welcher Anstofs erregt hat, vielmehr erkennen aufser Naber die 
meisten Eritiker die Walirheit und NatUrUchkeit derselben an, als 
einzelne Voraussetzungen. So besonders das von Patroklos der Bri- 
seis gegebene Versprechen, Achill zur VermUhlung mit ihr zu be- 
stimmen (Jacob, Naber), wShrend doch von einem so innigen 
Yerh&ltnis derselben zu Painroklos und Achill vorher gar keine Eede 
sei (Dtintzer). Weiter scheint die Sohlufsbemerkung, dafs die mit- 
klagenden Weiber den Patroklos zum Vorwand genommen, um ihre 
eigenen Leiden zu beklagen, zwar psychologisch durchaus wahr, aber 
ei3 befremdet doch in so rascher Folge (338 f,) eine so fihnliche 
Bemerkung wiederholt zu sehen (Jacob), auch scheint dieselbe 
wegen ihres so nahe an Ironie streifenden Charakters der Objektivitat 
des epischen Dichters nicht entsprechend (Bergk). Ferner tadelt 
Dtintzer den Anschlufs der Scene an das Vorhergehende: ^Der 
Frauen, welche sie in das Zelt des Achilleus bringen, ist 280 ge- 
dacht und kann der Dichter nicht nach 281 auf Briseis zurlick* 
kommen.' Hoffmann endlich stiitzt seine Verwerfang auf seine 
metrischen Untersuchungen. Hienach werden Interpolationen ange- 
nommen teils von 278 — 302 von la Roche, teils von 280—302 
von Dtintzer, teils von 282—302 von Hoffmann, Naber. 

In der zweiten Scene (303 — 366) erregt gldch zu Anfang das 
airtovj welches von Achill zu verstehen ist, nach dem Zusanmien- 
hange Bedenken, da eben vorher von Patroklos die Eede war 
(Sachse). Weiter nimmt 305 ff. Dtintzer Anstofs an der auf 6 
(ST6va%l^ayv folgenden direkten Bede und den unmittelbar 
hinter einander stehenden YersanfUngen XusaofLSvoi und Xla6o(iai, 
IJnter den 310 f. genannten Freunden, die bei Achill zuriickbleiben, 
vermifst Jacob Aias, der nach 1640 vgl. 204 einer seiner liebsten 
Freunde sei, wfthrend Lachmann das plQtzliche Auftreten Nestor s 
befremdend findet. Den 326 f, erwahnten Sohn Achills, Neoptole- 
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inos, femer kennt die dbrige Ilias nicht (Naber, Jacob); Achill 
wird beim Anszuge nach Troja 1 438 ff. als noch sehr jung gedacht 
(Jacob). 328 ff. sodann stehen im Widerspruch mit -S9flF., wo- 
nach Thetis Achill verktlndigt hatte, dais der beste der Myrmidonen 
noch bei seinen Lebzeiten durch die Troer fallen werde (Jacob). 
Ganz besondem Anstofs aber giebt die letzte Partie, wo Zeus xind 
Athene eingreifen (340 ff.). Die Elage Achills hat durch die Be- 
ziehung auf seinen Yater Peleus in den bei ihm zurUckgebliebenen 
FUrsten eine wehmtitige Erinnerung an das, was sie selbst ein jeder 
in der Heimat zurtlckgelassen haben, wachgerufen. Ihr wehmUtiger 
Schmerz (Achill mag inunerhin eingeschlossen gedacht sein) ist es, 
welcher Zeus' Mitleid erregt (340), in der unmittelbar folgenden 
Anrede an Athene aber spricht Zeus befremdenderweise nur von 
Achill, welcher, wShrend die anderen zum Mahle gegangen, selbst 
jede Speise znrtlckweise, worauf Athene in Zeus' Auftrag ihn durch 
Ambrosia und Nektar erquicki So setzt derselbe Dichter, dem in 
erster Linie die Trauer der bei Achill zurtickgebliebenen Ftirsten 
der AnlaijB zum Eingreifen des Zeus war, unmittelbar darauf still- 
schweigend voraus, dafs jene inzwischen, um sich zum Mahl zu 
begeben, Achill yerlassen haben (Holm, Sachse, Dlintzer, Naber, 
Franke, Bergk). Hinzukommt noch eine andere von Dtintzer 
beobachtete Differenz zwischen 340 ff. und der vorhergehenden Er- 
zShlung: wSlhrend yorher Achill bei der in seinem Zelt befindlichen 
(211) Leiche des Patroklos sitzend gedacht wird (315), heifst es 
344, dafs er TtgoTtccQoid'e ve&v sitze, was Dtintzer freilich unrichtig 
nach W 60 von einem Sitzen am Ufer des Meeres deutet, vgL 2 3. 

An die zuletzt erwfthnten Differenzen und Incongruenzen 
zwischen 340 ff. und der vorhergehenden ErzUhlung kntlpffce nun 
Dtintzer (Homer und der epische Kyklos) eine weitgreifende 
Vermutung. Indem er zwei grofse ursprtinglich selbstSndige Gre- 
dichte in der jetzigen Ilias verbunden sein liefs, von denen das 
erste den GroU des Achill, das zweite die Rache fttr Patroklos 
zum Gegenstande gehabt habe, glaubte er hier die Stelle gefunden 
zu haben, wo beide aneinander geftigt seien, sodafs zwischen 339 
und 340 der Anfang des zweiten Gedichtes liege: dieser sei zwar 
selbst verloren, doch habe nicht weit von ihm der Vers gestanden: 
(ivQOiisvov aga tovys idmv Ixifi^s KqovUov, Diese Ansicht hat 
derselbe neuerdings in den homerischen Fragen dahin modificiert, 
dafs er die ganze Partie 340 — 356 als Interpolation verwirft, in- 
dem er hinsichtlich der V. 351 — 356 noch darauf aufmerksam 
macht, wie seltsam darin zwei Handlungen neben einander ge- 
schoben werden. Der Schlufs des ersten Gedichtes wird von ihm 
nun T 279 angesetzt, wShrend der Anfang des zweiten, zu dem 
die prachtvolle Beschreibung von T 357 an gehore, verloren sei: 
was von 280 bis 339 folge, sei spfttere Fortsetzung, die ohne 
Eticksicht auf den Zusammenhang gedichtet sei; zu dieser Fort- 
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setzuBg aber k5nne die Stelle 340 — 356 nicht gehSrt haben, da 
sie mit dieser in Widersprnch trete, denn hier sei Achill allein, 
wfthrend nach 310 — 339 noch sechs Fflrsten sioh bei ihm befinden; 
das Gt)tterge8prftch sei wohl zur Zusammenfliguiig der beiden 
groDsen Gedichte, vielleicht mit Benutzong eines andem Liedes, 
gedichtet. Mit DtLntzer stimmen in der Yerwerfang der ganzen 
Partie 303—366 tlberein Naber und Bergk. Andere beschrSn- 
ken sicb anf die Ausscheidung einzelner besonders anstSfsiger 
Stellen. So verwarf Dtlntzer in der Recension yon Laohmanns 
Betrachtungen 306—313, in der Ausgabe 312 f. und 326—337, 
Nanck in der Ausgabe ebenso 312 f. 326—337, v. Christ 326 
bis 337, indem er darin einen jtlngeren, Von den Ejklikem ausge- 
gangenen Zusatz sieht, Nitzsch 334 — 337, Franke in der Aus- 
gabe 340 — 356. Friedlaender endlich nahm in der Elagerede 
Achills eine doppelte Becension an: ^In der einen mag auf Y. 321 
gefolgt sein 322—333; in der andem 328—337/ 

Yon der Dtlntzerschen Annabme, dafs in der behandelten 
Partie die Zusamnienfiigung zweier selbstftndiger Gedichte yon dem 
GroU und yon der JRache Achills vorliege, sehen wir hier ab. Nach 
unserer Yermutung aber, dafs die ganze Partie 140 — 269 eine 
Erweiterung der ursprilnglichen Dichtung sei, wtlrde ohne weiteres 
auch der Absohnitt 278 — 302 Mien mtlssen, welcher die Klage 
der Briseis enth&lt, obwohl wir die meisten der gegen diesen Ab- 
schnitt geltend gemaehten Bedenken nicht anerkennen. Der gegen 
die Anknttpfung der Briseisscene yon Dtlntzer ausgesprochene 
Tadel ist kaum begrfindet; dafs das Yerhftltnis wenigstens zwischen 
Achill und Briseis ein besonders inniges gewesen, IftlBt der Dichter 
jenen selbst I 336 und 343 deutlich aussprechen, und diese Yor- 
aussetzung ist ohnehin erforderlich, um die Tiefe des Grolls zu 
begreifen, welcher die Wegnahme derselben in Achill zurUcklSlst. 
HOchstens befremdet jenes Yersprechen des Patroklos, Achills Yer- 
mfthlung mit ihr herbeizufdhren, zumal er dieses sofort bei der 
Gefangennahme gegeben haben solL 

Auch die folgenden Scenen 303—366 mit Naber und Bergk 
zu verwerfen, sind wir durch unsere Annahme jedenfalls nicht ohne 
weiteres gen^tigt. Dafs 367 ff. sich nicht an 281 anschliefsen 
kOnnen, liegt auf der Hand, und jedenfalls mafis nach der Ent- 
lassung der Yersammlung 276 mit den Worten vvv iQxsad'^ 
inl dsmvav dieses Mahles irgendwie gedacht, die bis zum Auszug 
des Heeres verlaufende Zeit irgendwie ausgeflillt sein. Aber die 
yorliegende ErzUhlung ist auch trotz mannigfacher Bedenken und 
Anstdfse im Einzelnen nicht der Art, dafs sie in ihrem ganzen 
Umfang yerworfen werden mtlfste. Aufser Zweifel steht allerdings 
die Unvereinbarkeit der letzten Partie 340 — 366 mit der yorher- 
gehenden: einmal wegen der Angabe 344 f., dafs Achill TtQOTtagoi&e 
vmv sitze, wlUirend derselbe im yorhergehenden in seinem Zelt 
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bei der Leiche sich befindet, sodann wegen der Angabe 346, dafs 
die Ubrigen zum Mahle gegangen seien, wttbrend 310 f. ein Teil 
der Fttrsten bei Achill geblieben war, welobe nooh 338 — 340 aU 
bei ibm befindlich erwttbnt sind. Dafs diese beiden Stticke nicht 
yon demselben Dichter sein k6nnen, ist siober. Aber die St^rang 
des Zusammenbaiigs gebt weiter, wie audi Franks urteilt. Als 
sich Athene vom Himmel berabscbwingt, xxm Acbill zu erquioken, 
sind die Achfler beschttftigt im Lager sicb zu rUsten (352); als 
sie wieder in den Olymp zurUckkebrt, ergiefsen eie sicb bereits 
fernab von den Scbififen 356 — 363, worauf nun unbegreifliober- 
weise folgt: mitten unter ibnen aber rtistete sicb Acbill (364). 
Verstebt man bier aueb vrfrnv iwpoQiavto 360 nnd iytavsvd^ vemv 
356 mit DUntzer yom Ausrticken aus den Zelten und niobt vom 
Au8zug in das Scblacbtfeld, so ist audi so, zumal da sohon 352 
das ^m^aaovto xarci avQcetov yorausgegangen ist, das yon Acbill 
Gesagte iv 6i (ii4Saoi0i nogvacsto 364 mit der vorgebenden Schilde- 
rung der Bewegung unyereinbar. Wir miissen also mit Franke 
annehmen, dafs durcb die Einscbiebung der Q5tterscene die ur- 
sprflnglicbe ErzHblung, wie das Heer nacb dem Mable sicb ge- 
rUstet babe — das uvtlm 352 mag dort in Bezug auf das ein- 
genommene Mabl gesagt sein, ygl. ^54 — , gest5rt ist, aber aach 
die Bastung Acbills 364 ist mit der yorbergebenden prttchtigen 
Scbilderung nicbt im Zusammenbange. 

Die Zwiscbenzeit zwiscben der AuflSsung der Yersammlung 
und dem Auszug des Heeres konnte nun obne Zw^fel passend 
ausgeftillt werden durcb eine Erzftblung, wie sie yorliegt, welcl^ 
bericbtete, dafs wlAirend die anderen zum Mable ^gen, Acbill 
Speise und Trank yerscbmfibte und in neue Elagen um Patroklos 
ausbracb. G^rade *^die Ankntlpfung dieser an die augenbliokliche 
Situation in den Eingangsyersen 315 — 318 ist nattirlicb und ge- 
scbickt, die Klage selbst obne Anstofs bis auf die AurftLhrungen 
yon 326 an. Dafs nun die bier yon Friedlaender aaigenommene 
doppelte Recension keine Wabrscbeinlicbkeit babe, ist von Nitzsch 
ricbtig geseben: denkt man 328 ff. an 321 gescblossta, so erbSlt 
man den (}edanken, daCs der Yerlust des Freundes ibm besonders 
desbalb so scbmerzlicb sei, weil er ibm nun nicbt mebr den ge- 
bofften Dienst leisten k5nne, ibm den Sobn aus Skyros in die 
Heimat zu bringen und in sein Besitztum einzuftibren — ein Ge- 
danke, den an die Stelle des trefiflicben Zusammenbangs yon 321 
bis 326 zu setzen nicbt wobl jemandem einfallen konnte, wfth- 
rend der Anscblufs an 326 wobl begreiflicb ist. Wienn Nitzsch 
aber selbst die Atbetese auf 334 — 337 bescbrttnkte, die ^um ein 
Btlbrendes anzubringen, obenein gegeben' allerdings am entsckte- 
densten den Widnrspruch mit 321 & zeigen, so tlbersi^ <er die 
nicbt minder gewicbtigen Bedenken, welcbe die yorbergebenden 
V. 326 — 333 treffen: den formell so lockem Anscblufs von 326 
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tiach 322, der gerade eine Fage zu yerraten scheint, and den 
sachlichen AnstoCs, dafs die Ilias sonst von einem Sohne Achills 
uichts weifs, wenn wir auch dem Widerspruch zwischen 328 f. und 
£ 9 i, kein besonderes Gewicht beilegen. Die angenommenen 
Atbetesen Ton V. 326 — 337, der olympischen Scene 340 ff. und 
^er dnrch deren Einscbiebung weiter alterierten Erztthlnng be- 
seiidgen die sehwersten Anst^fse. Fttr weitere Atbetesen liegen 
zwingende Grttnde nicbt vor, doch kann man wegen mancher Un- 
^eschickHchkeiten der Daretellong geneigt sein, aneb in 305 — 313 
eine Erweiterong der ursprUnglicben ErzKblnng za seben, da sie 
sebr entbebrlicb sind. Was endlicb den Anscblnfs von 303 ff. an 
'277 betiifFt, so ist die Beziebung des avtov anf Aebill so obne 
Scbwierigkeiten nnd jedenfalls leicbter, als bei dem Anscblufs 
«n 302. 

In der folgenden Scbildemng der Rttstong Acbills 364 — 391 
8ind eine Beibe yon ^nzelnen Atbetesen zu prtLfen. 365 — 368 
yerw^ bereits Aristarcb als lltoberliobe t^bertreibung, und die 
^Neueren sind diesem Urteil meist gefolgt. Bergk weist dieselben 
dem Diaskeuasten zu, der sicb aucb sonst in t^bertreibungen ge- 
falle und an einer gewissen Wildbeit und robem Wesen, wie es 
dem Heldengesange yor Homer eigen sein mocbte, Freude babe. 
374 — 380 folgen zwei Gleiofanisse unmittelbar auf einander, welcbe 
beide den yon Acbills Sebilde ausstrablenden Glanz yeranscbau- 
licben, das erste kftrzere durcb Yergleicbnng mit dem Glanze des 
Mondes, das zweite ausgefUbrte durcb Verg^eiobung mit dem Scbein 
«ines auf den Bei^en entzUndeten Feuers. Beide fand G. Her- 
mann mit einander nicbt yereinbar und wies sie yerschiedenen 
Dicbtem zu; bestimmter saben Lacbmann und Frank e in dem 
ersten einen spftteren Ztisatz, wSbrend Hoffmttnn das zweite, als 
aus X 135 entstanden, yerwirft, indem er auf die t^bereinstim- 
mung des ersten mit 381 aatiiQ Sg Ygl. X 317 Gewicbt legt 
Letzteres, sowie die gr($I^re Wabrscbeinlicbkeit der Annabme, dafs 
«in Rbapsode das einfacbe, unsdbeinbare 6Reichnis 374 durcb ein 
glftnzenderes zu ersetzen sucbte, sprecben flfcr Hoffmanns Ver- 
mutung. — Femer w^den 382 f. yon Nauck als spurii? be- 
zeichnet, 384-— 386 yon Naber, 382 — 886 yon Hoffmann yer- 
worfen, wobei letzterer besonders auf die nur bier in der Ilias 
fiicb findende Vemacblftssigung des Digammas in Eb 384 sicb 
^tzt. Die zwei ersten Verse finden sicb aucb X 315 f., wo sie 
offenbar besser an der Stelle sind, weil dort Aobill in Bewegung 
ist; das nacb t^tpaXsucv 380 au^Piallaide TitrcovQig vffvtpaXsia 382 
■scbeint nur zur FtQlung des Verses eingefUgt. Der Mialt der 
Verse 384 — 386 ist dagegen keineswegs so unyerstSndig, wie 
Naber urteilt, so dafs desbalb wenigstens eine Atbetese nicbt 
begrtlndet ist. Letzterer meint aucb nacb Aristarcbs Vorgange, 
dafs 388—391 aus JT 141—144 bier obne'Grund eingefttgt seien, 
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vgl. indes den Anhang zu der Stelle in 27, wo uns vielmehr 
wahrscheinlich geworden ist, dafs die Verse ihre ursprtingliche Stelle 
in T hatten und yon hier aus unpassend in J7 eingeftlgt wurden^ 

Die Schlufspartie des Gesanges zeigt in der WeiBsagung de& 
g5ttlichen Bosses Xanthos von dem nicht femen Tode des Adul- 
leus wieder jenen Zug zum Wunderbaren and Ahntingsvollen^ 
welcher in den letzten Gesftngen wiederholt heryortritt Die Ur' 
teile dber den poetischen Wert derselben lanten sehr wider- 
sprechend. Wtthrend Naber dieselbe als des alten SSngers dureh- 
aus unwiirdig bezeichnet, erkennt Bergk gerade in 387 — 424 em 
Bruchsttlck der alten Bias iind findet das Gesprftch des Helden. 
mit seinen Eossen des grofsen Meisters yoUkommen wtlrdig, der 
hier das Wunderbare nnd Abnnngsyolle in wirksamster Weise- 
yerwende, und Nitzsch sieht in dieser Prophezeinng des Tode& 
des Achill in Yerbindnng mit den Ubrigen Vordentangen de& 
gleichen Inhalts eine Heryorhebnng des tragischen Wesens oder 
yielmehr grofsartigen Charakters dieses grSfsten Helden. Ebensa 
findet Gerlach in alien diesen yerwandten ZUgen einen bewnlBten 
Zosammenhang und bestimmten poetischen Zweck, wie denn auch 
die hier yon dem Bofs Xanthos ausgesprochene W^sagung in 
der noch bestimmteren des sterbenden Hektor X 359 £ augen- 
scheinlich ihre ErgSnzung und Steigerong finde. 

Im Einzelnen sind gegen diese Fartie folgende Bedenken er- 
hoben. Von den Alten yerwarf Aristarch 407 und 416 f.: den 
ersten Vers, wo gesagt wird, dafs Here dem Bofs menschliche 
Sprache yerliehen habe, deshalb well diese Angabe an sich ent- 
behrlioh sei und tlberdies im Widerspruoh stehe mit der 418 
folgenden, wonach die Erinyen die Sprache desselben gehemmt 
haben; denn danaeh sei die Annahme yielmehr nattirlich, dafa 
diese auch dem Bofs die Sprache yerliehen hlltten, ygl. B 318^ 
— die zwei anderen, weil sie ihrem Inhalt nach entbehrlich seien 
xmd das q>a0lv im Munde des Bosses sehr befremde. Beide Athe- 
tesen haben bei Neueren Billigung gefunden: die yon 407 bel 
DUntzer mit der weiteren Begrflndung, dalB nicht abzosehen sei^ 
welche Absicht Here dabei gehabt habe, da Achill bereits yon 
seiner Matter wufste, dafs ihm selbst gleich nach Hektors Er- 
legung der Tod beyorstehe, und dafs die Gabe der Sprache bei 
unsterbHchen Bossen keiner weiteren BegHindung bedtlrfe; mmliok 
urteilt auch Jacob. In der Verwerfung yon 416 f. sind Bekker 
and Nauck Aristarch gefolgi 

Offenbar will der ganze Vorgang, wie Achills Antwort zeigt, 
aus dem Gesichtspunkte gefafst sein, dafs er den durch nichts, 
auch durch die eigene Todes^efahr nicht zu erschtLttemden Ent- 
schlufs AchiUs den Frexmd zu i^hen in ein belles Licht stellt. 
Und dafdr scheint der Augenblick, wo Achill im Begriff ist in 
den Eampf zu ziehen, eine besonders geeignete Stelle. AUein. 
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daijB sein Tod nahe bevorsteht, weifs Achill bereits aus der MH- 
teilung seiner Mutter Thetis £ 95 f., ja er weifs genauer, als 
das Bofs ihm yerktindefc, dafs er alsbald nach Hektors Erlegnng 
selbst fiEdlen wird; das Neue, was Achill erflUirt, ist, dafs er einem 
Gott imd einem Sterblichen erliegen soil. Bei dieser Lage der 
Dinge ist allerdings nioht zu ersehen, was Here Anlafs giebt, 
durch eine so auTserordentliche Veranstaltnng Achill eine Mitteilung 
zugehen zu lassen, die auf ihn jedenfalls nur eine geringe Wirkung 
tLben kann. tfher dies Bedei^en kommen wir auch nicht durch 
die Annahme Frankes hinweg, dafs Here als Schutzgdttin Achilla 
durch diese wunderbare Weissagung eine besondere Auszeichnung 
ft&r ihren Schlltzling bezwecke. Aber gesetzt auch, wir hfttten in 
407, der die Angabe tlber Here enthftlt, einen spftteren Zusatz zu 
sehen, so muTs es doch auch so zweifelhaft bleiben, ob diese 
Scene wirklich den ihr yon Nitzsch und Qerlach beigelegten 
dichterischen Zweck erftillt und in einem plamnttlsigen Zusammen- 
hange mit den Ubngen Yordeutungen fthnlichen Inhalts entworfen 
wurde. Ist die Verkttndigung der Thetis in dais Achill als- 
bald nach Hektors Tddtung selbst fallen werde, dort von so be- 
deutender Wirkung, weil sie die Grundlage bildet ftlr die leiden- 
schaftliche Antwort Achills, worin er seinen unerschtltterlichen 
Entschlufs den Tod des Freundes zu rllchen erklftrt, wie matt 
klingt hier AchiUs Antwort auf die Mitteilung des Bosses 422 f., 
und wie wfire das auch anders m^^glich, da jenes Motiv znm Teil 
schon yerbraucht ist und das neu hinzutretende keineswegs eine 
Steigerung enthttlt, die noch eine besondere Wirkung haben 
k^^nnte* Weit besser durch die Situation motiyiert ist jedenfalls 
die Verktlndigung des sterbenden Hektor in X 368 ff., dalis Achill 
durch Apollo und Paris seinen Tod finden werde, welche hier, 
wenn auch nur in unbestimmter Andeutung 416 f. yorweg ge- 
nommen wird. Die Berechtigung der yorgeschlagenen Athetesen 
aber ist doch sehr zweifelhaft. Entfemt man 416 f., so entfemt 
man damit das einzige Neue, was die Verktlndigung des Bosses 
ftir Achill enthftlt. Uberdies scheinen die Verse die notwendige 
Voraussetzung fCLr 418, wenn man das Einschreiten der Erinjen 
so deuten muls, dalis sie der weiteren EnthtQlung der Zukunft, 
wie sie 416 f. eingeleitet wird, Einhalt tiiun, und nicht die Be- 
gabung des unsterblichen Bosses mit menschlicher Stimme als 
eine Verletzung des Naturgesetzes anzusehen ist, gegen welche 
dieselben einschreiten. 

Von anderen Gesichtspunkten aus ist die Ursprlinglichkeit 
der Scene in Zweifel gezogen yon Hoffmann und yon Rammer. 
Wfthrend jener aus metrischen Grttnden 399 — 424 verwwrf, ge- 
langte dieser ausgehend yon dem VerhUltnis der Erztthlung am 
Schluls yon T zu dem Fortgang dwselben in jT zu dem Besultat, 
dais in 404 — 424 eine spfttere Eindichtung zu erkennen sei. In- 
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dem letzterer die Schlufspartie unseres Gresanges mit dem Ein- 
gang nnd Fortgang des folgendea yerglich, fand er zwei Punkte 
der Kontinuitftt der Erzfthlting widersprecbend. W&fafrend nttmlicli 
Aohill am Schkirs von T mit Antomedon auf dem Stmtwagen 
fitehend in den Kampf zieht, kttmpft er in T anffler jeder Yer- 
bindong mit Atitomedon und seinem Wagen, and wtthrend T da- 
mit abschliefst, dafs Aobiil ^bereits gegen den Feind, den man 
sicb also docb scbon gegenllberstebend denken mtifs, eein Gespann 
lenkt', beginnt T damit, dafs die Griecben sicb bei den Scbiffen 
um den Peliden noch rtisten and ibnen gegenUber gleiobfftHs die 
Trojaner erst znr Scbladit ztisammentreten , sodafs der eigent- 
licbe Znsammenstofs erst viel spHter erfolgt. Indem Kammer 
nun auf Gmnd dieser letzteren Differenz 404 — 424 verwirft, glanbt 
er die erstere auf ein MifsverstKndnis zurtiekftibren zu k^^nen. 
Er glaubt ntolich die Worte 397 oiti^ Sh KOQV&atcfusvog §fi 
^A%iXlsvg niobt, wie gewObnlicb gescbiebt, so erklftren zu mtLssen, 
dafs Acbill nacb Automedon gleiob^alls auf den Wagen gesiaegen 
sei, sondem dafs ^r binten bingetreten sei, um den Pferden 
die folgenden Worte 2uzurufen. Diese selbst aber bttben naoh 
seiner Deutang den Sinn: ^sie m5cbten ibm diesen Wagenlenker 
aus dem Scbkcbtgetttmmel zurttckbringen, wenn er selbst sicb des 
Eampfes gesftttigt babe, und niobt ibn wie den Patroklos tot auf 
dem Scblacblfelde liegen lassen; er giebt den windscbnellen Pferden 
die Bescbtltzung des Automedon anbeim, die er selbst niobt so, 
als er os wobl m^obte, Ubemebmen kann, da er allein mordend 
siob auf die Troer werfen will'. Ein diobtender Bbapsode babe 
nun in guter Stimmung lioit gltleklicbem G^danken auf die An- 
spracbe an die Pferde eine Antwort folgen lassen — , die nun 
freilicb der Anspracbe nicbt entspreobe, weil AobUl ja deta Pferden 
die Sorge fUr das Wobl seines Wagenlenkers aufgettagen, an 6i<^ 
selbst aber niobt gedaobt babe, wftbrend das Rofs so antwortet, 
als ob Acbill die Bewacbung seiner oigenen PersSnlicbkeit den 
Bossen aufgetragen babe. Ber Bbapsode babe dann aucb d^ 
Acbill beteits auf dem Wagen st^end angenommen, wie 424 
zeige, wie er aucb flberseb«n babe, dafs nacb 395 f. Automedon 
die Ztlgel ftlbren mufste, w»brend er sie 424 Acbill fubren iSfsi 
Die yon Kammer gefundenen Ditferenzen zwiscben dem 
Soblufs imseres Gesanges und der Erzftblung des folgenden sbid 
obne Zweifel anzuerkennen, aber der Vorsucb den Ursprung dfetier 
Differenzen zu erkl&ren unterliegt den grSfst^n Bedenken. Unan- 
nebmbar ist vor allem seine Interpretation der Wort^ 397 ojtid'Bv 
bis ist dieser Ausdrudc aucb in dem Smne: "^r stiidg binter 
(und nacb) ibm binauf aufBafioid, so wtird« de^eDbe doob lb dem 
Binne ^er trat binten bin' fast nocb aaf!Ml(Midet ^e& Y^- 
bfiltnissen sebr wenig aag^messcfn s^in^, 4a man v^^ek^ ein 
naQiatfl timoig erwarten wtirde, W€inn geui^int #ar, Acbill ^i, 
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ohne den Wagen besteigen za wollen, herangetreten, um den 
Bossen die folgenden Worte znzurufen. Wie nnwahrscheinlich sind 
femer die voraasgesetzten Mifsyerst&ndnisse des Bhapaoden, welcher 
-den Bohlu(% angeftlgt haben soil, nnd wie ist es mdglich, riviopja 
401 von Automedon zu verstehen, wenn es 402 heifst: imC % 
■eifABv 7toli(jLoto (wir, nicbt wie Eammer sagt! w^in er selbst 
sicb des Eampfes gesttttigt babe), da Aebill dann docb vereint mit 
Antomedon auf seinem Wagen aus der Schlacbt zurtickkebren 
wtlrde? Plafst docb aucb die vergleicbende Beziebung auf Patro- 
klos 403 nicbt auf Automedon ^ da jener ja nicbt, wie dieser, 
lediglicb als Wagenlenker in eigentHcbem Sinne fungierte. Mtlssen 
wir danacb Eammers Vermutung als unwabrscbeinlicb znrttck- 
weisen und sind andrerseits die gegen die Soblufissoene erbobenen 
Bedenken zutreffiend, so werden wir viebnebr mit 398 die ur- 
sprUaglicbe ErzlQilung abscblie^sen mtlssen. 



Das iEbrgebnis unserer Er5rterungen ist, da£is der uraprUng- 
liobe Bestand des Qesanges durcb Zudicbtung bedeutend erweitert 
ist. Die einfacbe Grundlage der ErzSblung scbeint die gewesen 
zn sein, dafs Acbill nacb Em^^ang der Waffen vor versammeltem 
Heer seinem GroU entsagte, Agamemnon in einer kurzen Erkl&nng 
seine Scbuld anerkannte und reiobe Stibngescbenke yerspracb, wor- 
auf AebiLl siob befriedigt erklttrte und das Heer zum FrUbmabl 
^tlieCs, tun danacb den Eampf zu beginnen. Einem Nacbdicbter 
mocbte diese Scene als der Abscblufs jenes furcbtbaren Eo^iflikts 
der beiden H^den zu einfaob erscbeinen: er meinte dieselbe zu 
einem feierlicb^ VersObnungsact erweitem zu mUssen, in welcbem 
Acbill jede mSgliobe Qenugthunng erbielt und kein Zweifel an der 
Yollen Yersdbnung tLbrigblieb. Und wobl konnte diese Erweite- 
rung motiviert scbeinen durcb die Unvers6bnlicbkeit Acbills, wie 
sie im ganzen Gedicbt dargestellt war; scbien docb sein GroU 
selbst durcb Patroklos' Tod nur soweit gebrocben, dafs er dem 
beii^esten Bacbedurst Platz gemacbt batte, und war docb aucb 
nocb.in seiner ErklSrung T 56 ff. in der Tbat wenig yon einem 
Bediirfois nacb aufricbtiger Versfibnung zu ^tlren. Bei dieser 
Zudicbtung ist nun der enge AnscbluTs an die Presbeia unyerkenn- 
bar. Der Dicbter Mst Agamemnon die dort auf die Bedingung 
augmblicklicber Htilfeleistung yersprocbenen Gaben aucb jetzt nocb 
zur StUmb seiner Scbuld aabieten, wobl nicbt obne bewufsten Gegen- 
satz zu dem Beispiel des Meleager I 698 ff., wel(^er, weil er 
niobt auf da^ Anerbieten Y(m Gescbenken den Seinen zu Hiilfe kam, 
sp&ter, da er aus eigenem Aniaieb diese HtOfe leisteto, jener Ge- 
sehenke yerlustig ging. Dies yers(5bnlicbe Entgegenkommen 
Agamemnons wird ibm nun der Ausgangspunkt einer Yorband- 
lung, welcbe infolge des leidenscbaftlicben Ungestttms AcbiUs scbon 
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auf dem Punkte zu einem neuen Eonflikt zu fUhren, dann mit 
einer vollst&ndigen und feierlicben YerBQhnnng endigt. Dabei er- 
hSlt er die M($gliclikeit dem Odysseus, dem Unterhtodler der Pres- 
beia, eine glftnzende Bolle znzuteilen, indem derselbe die Anfgabe 
erhftlt die leidenscbaftliche Ungeduld des racbedtbrstenden Acbill 
mit dem gaQzen Aufgebot verstlliidiger ttberlegnng zu bektoipfen. 
Wie sebr sicb der Dicbter in der Bebandlung dieses Gegensatzes 
gefiely zeigen die weit ausgespomienen Verbandlungen fiber die 
Frage, ob das Heer vor dem Auszuge das Frtlbmabl eimiebmen 
solle Oder nicbt; eben diese, sowie die zablreicben Anstdlse^ welcbe 
die Motivierung und die Darstellung im Einzebien bieten, zeigen 
aber aucb, wie sebr dieser Dicbter dem der Presbeia nacbstebt. 
Zu dieser Zudicbtnng geb6rt dann aucb die Briseisscene, welcbe 
tlbrigens weniger durcb ibren Gesamtinbalt, als durcb Einzel- 
beiten Bedenken erregt. Ob demselben Dicbter aucb die Erweite- 
rung der Rede Agamemnons 78 ff. durcb die allegoriscbe ErzHh- 
lung von der Ate zuzuscbreiben und diese mit Niese als eine 
Weiterbildung der Allegorie in der Presbeia I 505 ff. anzuseben 
Oder, wie andere annebmen, aus einem Heraklesliede entnommen 
ist, muTs dabingestellt bleiben. 

Aucb die weitere ErzSblung ist yon Zudicbtungen nicbt &ei 
geblieben. So ergaben sicb mit Sicberbeit die zweite H&lfte der 
Klage Acbills (326 — 337) und die sicb daranscbliefsende olym- 
piscbe Scene (340 ff.) als jtingere ZusStze; die EinfOgung der 
letzteren scbeint dberdies in die Bescbreibung der«Btistung und 
des Auszugs des Heeres Yerwimmg gebracbt zu baben. Endlich 
mufsten wir aucb die Ursprdnglicbkeit der ScbluTsscene in dem 
dicbteriscben Plane in Frage stellen, wobei sicb aucb zwiscben dem 
ScblulB des Qesanges und dem An&ng des folgenden binsicbtlieb 
der vorausgesetzten Situation Differenzen ergaben. 



Anmerkungen. 

1 — 39. Zur Eritik der Eingangsscene ygl. die Einleitung p. 
6f. und dazn Jacob Entstebung der H. u. Od. p. 324, Naber 
quaesti Hom. p. 196, Holm ad Car. Lacbmanni exemplar etc. 

p. 21, Sacbse de carmine U XYI. p. 7, Eiene Kompo- 

sition der IL p. 123. — 4. Statt der bandscbriffclicben Lesart ov 
^llov vtov scbreibt Bekker^ vthv ^ai ygl. darUber Gauer in 
G. Curtius Stud. VII. p. 123. — fll)er das Verbftltnis der beiden 
Partidpia 7$sqmsI(Uvov und xlatovta zu einander ygl. Classen 
Beobacbtungen p. 128 ff. — 16. Zur Verbindung y(m dvvm mit 
persSnlicbem Objekt ygl. Fulda Untersucb. p. 301. — 17. aiXag 
wird bier, wie 365 yon L. Lange der bomer. G^braucb der Pari 
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€l II. p. 542 f. als Accusativ des inneren Objekts gefiEifst: ^sie 
I strahlten etwae aus, wie — ich seize den FaU — einen Olanz', 
was Capelle im PluloL XXXVL p. 691 wohl mit Becht als be- 
denklich bezeicbnet hat. — 19. tJber den im Yergleich zu d 47 
= K 181. SI 633 au^allenden Zusatz yon (pQealv bei tsra^sro 
Uv66mv vgl. Fulda Untersuch. p. 80 ffi, — 21 f. Mit Bezug auf 
diese Stelle bemerkt Biedenaner, Handwerk p. 208, Note 203 
treffend: ^Der Dichter selbst wamt uns alles (in der Beschreibung 
des Schildes in ^) fiir irdische Wirklichkeit zu nehmen.' — 22. 
An Stelle des handschrifkHchen Svdqa yermutet Naber, quaestt. 
Hem. p. 132, nach 2 362 als ursprUngliche Lesart uvSqCj ebenso 
Nauck. Aber es kommt ftir den Zusammenhang gar nicht auf 
die Person an, fUr welche die Arbeit geschafit wird, sondem 
lediglich auf den Gegensatz des unsterblichen und sterblichen 
Etinstlers. ^rigens scheint es hinsichtlich des negatiyen Oliedes 
(kfiil Pqotov aviga tsXioacu am einfaehsten, ohne Ergllnzung aus 
irtuiTUgj darin einen selbstftndigen Ace. c. Inf. zu sehen, der ledig- 
lich yon (ji/rj abhfingig: und kein Gedanke, dafs sie ein sterblicher 
Mann gefertigt habe. — 32; x^rai findet sich nur in A, sonst tiber- 
all xBirMi auch SI 564. p 102. t 147 ist .die handschnfblich be- 
glanbigte Lesart xehaiy wofUr man jetzt allgemein x^a^ schreibt. 
Dagegen glaubt 0. Curtius in den Stud. VII. p. 100 in Kehcet 
die ursprtLngHche Eonjunktiyform zu erkennen, die aus Ksl'S-tai 
(vgl. pXrI'S'Tai Q 472) kontrahiert w&re. Hartel, hom. Studien 
in. p. 10 £, aber nimmt als ursprUngliche Schreibung xierai an, 
welches die Umschreiber in Tulstai umsetzten, ^das zu Kshai werden 
mufste, sobald man Tielevai nicht mehr richtig verstand*. — 35. 
Hoffmann^ quaestt. Hom. 11. p. 167, ist wegen der HUrte der 
VerlSngerung des o in iatoBinmv geneigt diesen Vers auszuscheiden; 
aber ohne denselben wtirde nicht nur der Zweck der Yersamm- 
Inng unklar bleiben, sondem geradezu eine Ltlcke in der Folge 
der Handlungen entstehen. Ygl. auch, was Kayser, hom. Ab- 
handl., herausgegeben yon Usener p. 94, gegen Hoffmann be- 
merkt hat. 

I 41. t)ber die Lesart des Bhianos igCriQag ^A%cciovg statt 

flQtaccg ^Ax, ygl. Mayhoff de Bhiani Cretensis stud. Hom. p. 46 f. 
— 42 — 53. tJber die an diese Verse sich kntlpfenden kritischen 
Bedenken ygl. die Einleitxmg p. 7 und Jacob Entstehung der 
n. u. Od. p. 324 f., Naber quaestt Hom. p. 196 f. — 43. Die 
Schwierigkeiten der Stelle erlSutert Lehrs de Aristarch.^ p. 366. 
Alt, Conject. Hom. p. 13, vermutete ot ye Kv^egvilxai (uv ixov 
statt oT T£ KvpsQvilrcci nal ixov. — 45. Cher die CSsur in diesem 
und fthnlich gebauten Yersen ygl. Lehrs de Arisi* p. 415. — 47. 
Die Bedeutung der yerschiedenen Tempussttomie yon Palvm er- 
Crtert Delbrttck, die Qrundlagen der griech. Syntax 1879, p. 81 ff.: 
PrSsensstamm: die Beine bewegen, setzen; fiilvaL sich auf die Beine 
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macheB, anfbrechen; ^i^aa als intensiyes Perf.: hSufig die Fflfse 
bewegen, eilen, gehen, einen Weg zurticklegen, als Perf. der Yollen- 
dung afupipiprins er steht Uber etwas, wie Tiere zum Sehutz Uber 
ibre Jnngen treten. 

66 — 73. Zur Eritik dieser Rede ygl. die Einldtung p. 7f. 
und zu V. 60 Lacbmann Betracbt. p. 87 und dagegen DUntzer 
bom. Abbandl. p. 96, za 66 f. Franke in der Ausgabe und 
y. Cbrist in Sitzungsbericbt. der k5nigl. bayer. Akad. Pbilos.-pbilol. 
Kl. 1880, p. 242, zu V. 71 Lacbmann Betracbt. p. 88 und da- 
gegen DUntzer bom. Abbandl. p. 96. — 67. Znr ErkllLrung yon 
ots im Unterscbiede yon dti ygl. Friedlaender de conjonctionis 
ore apnd Horn, yi et usu p. 14 ff., aucb Bekker bom. Bl&tter 1. 
p. 161. — 68. Zur Etymologic nnd Deutong yon aaxslimg ygl. 
Clemm in G. Curtius Stud, VIII. p. 46 f. H. D. Mttller, der 
indogermaniscbe Spracbbau I. p. 313, stellt das Wort zusammen 
mit a6%aklfo und erklftrt: beftig. — 69 f. Eine andere Deutung yon 
Itt %ai und eine darauf gegrtlndete Vermutung Uber die cbrono- 
logiscben Verbaltnisse der ursprflnglicben Dicbtung giebt Bergk, 
griecb. Litteraturgescb. I. p. 630. Allerdings ist die Yerbindnng 
yon hi aal in der gegebenen Deutung durcb keine Parallelstelle 
zu belegen. 

76. Nacb (irjviv uTtosmfov 36 ist fm^viv amifcowog befremdend, 
obwobl aucb cc 91 ammifuv und A bbb Tca^slny mit kurzer An- 
fangssilbe gelesen wird. Buttmann, Lexil. p. 271 £., Note 16 
yermutete: fifjvi^v aitostnoptog afivfiovog Aiccxldao oder ayavov Ihi- 
Ulmvogj oder ^AxtXXrlog ^elotOj ebenso Bekker, bom. Blotter II. 
p. 23: fn/fiviv anosacovTog ayavov IlfiXstaivogj unter Zustimmung 
yon Nauck. Dagegen bat Gobet, Misc. crit. p. 419, den Vers 
als ttberfltLssig und feblerbaft yerworfen, und aucb yan Her- 
werden in der Reyue de pbilologie etc. N. S. III. (1879) p. 68 ff. 
yerdScbtigt ibn. — 77. Zenodot scbrieb diesen Vers nicbt und 
las den yorbergebenden: roici avicrd(jiSvog fi^ri^ xQiiav ^Aya- 
(AifAvmv: ygl. Aristonic. ed. Friedl. p. 292. Aristarcb recbt- 
fertigte V. 77 durcb die Verwundung Agamemnons und bracbte 
damit das iaraoxog 79 in Beziebung: ^dio ijtifpigsi vmrifMOfuvog^ 
lialov fjbiv iotiv iatma dfKitiyoQBiv^ &g drikovort %a9ri(ASvog^ , Letztere 
Beziebung ist scbwer yerst^dlicb, die Verwundung aber bindert 
249 ff. Agamemnon nicbt, den Eber zu scblacbten. Mit Zenodot 
baben Bekker, Franke, Dtintzer, Nauck 77 yerworfen, letz- 
terer mit der Bemerkung: adcHdU Aristarchus teste Alexandra 
Cotiaensi, gucmquam alii jam Aristophani notum fmsse eundem 
diomU. 

78—144. Diese Bede Agamemnons ist kritiscb bebandelt in 
der Einleitung p. 8 ff., dazu ygl. im AUgemeinen Hoffmann quaestt. 
Hom. n. p. 144 und 180, Jacob Entstebung der Ilias und Od. p. 324, 
Sacbse de carm. D. . . . XVI. p. 9, Naber quaestt. Hom. p. 197 f.. 
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DUntzer Aristarch p. 129 ff., Kiene Eomposition d. XL p. 12Sf.» 
fiber die Erzl^hlung von der Ate insbesondere Bernhardy Orund- 
rilB d. grieoh. Litterat. ^ II, 1, p. 1 72, B ergk grieck. Litteratorgesoh. I. 
p. 629, auch 526, Welcker griech.G5tterl.I. p.711 Aiim.3, la Roche 
in Zeitachr. f. d. Ssterr. Gymn. 1863, p. 164 f., DUntzer Aristarch 
p. 129, Nitzsoh Sagei^oesie p. 107. 129. 290 irnd epische Bei- 
trSge p« 157 f.> B. Niese die Entwickelnng der homerischen Poesie, 
Berlin 1882, p. 131. — 80. iniata^v^ mQ iovtt ist die Lesart 
Aristarchs, welcher die neueren Herausgeber yor der handschrift- 
lichen htusxi^isvov iovxa mit Becht den Vorsug gegeben haben. 
Nur DOderlein und Dtlntzer haben die handschriftliche Lesart 
aufg^ommen, ersterer mit verunderter Interpunktion und kUnst- 
lioher Konstruktion. — In V. 82 erkennt Dtlntzer wegen der Btlck- 
kehr des Gedankens zu der Schwierigkeit des Bednera (80) einen 
spSteren Zusatz. — 87. tTber die Zusammenstellang von Zens nnd 
der Moira vgl. Mfitzner de Jove Homeri p. 76 f., die Bedeutung 
der Erinys in diesem Zosamznenhange N&gelsbacb horn. Theol.^ 
p. 265. 320 f., Welcker griech. GfitterLL p. 699, III. p. 85, Aschen- 
bach ilber die Erinyen bei Homer p. 11. — ' 89. An Stelle der 
als Imperfdkt gefafsten Form cntvivi^v (aus irnivqaov) nimmtLeo 
Meyer, Griech. Aoriste. Berlin 1879j p. 89, als ursprttngliche aori- 
stische Form imivqutv an, vgl. intovf^u^' Ebenso vermutet Nauck 
itmvqav, Vgl. dazu Hinrichs de eloootionis Horn, vestigiis Aepl. 
p. 139 ff. — 90. Gegen die von D5derlein und anderen gegebene 
Interpunktion, Komma nach xbXbvxu^ wonach Ttqie^u — "Axri eine 
Apposition zu ^eog bilden wUrde, vgl. Nicanor ed. Friedl. p. 255f., 
auch Welcker griech. GStterl. I. p. 711 Anm. 3. — 91. Zur Erkla- 
rung der folgenden AusfUhrung von der Ate vgl. Lehrs populUre 
Aufs^tze p. 224ff., Welcker griech. GStterl. I. p. 710ff., Nagels- 
bach homer. Theol.^ p. 318ff. — Eigentttmlich ist dieser Episode 
der Gebrauch des Mediums iats^ai in transitivem Sinne 91. 95. 
129: Fulda Untersuch. p. 156, Buttmann Lexilog. I* p. 213. 
Nauck bemerkt: expectes: ^ nivti^ aao^^v oder r aaas nav- 
tag. — 92, Abweichend erklSrt analol G6bel Lexilog. 1. p. 444: 
'geschwungene, schwingende'. — 93. Die Worte (akk') aQce 
fj ye bezeicbnet Nauck als corrupta, Axt, Coigectan. Hom. p. 13, 
biUigt Bentleys Vermutung alXa y«^, Dilntzer, Aristarch p. 130 
Anmerk., vermutet: aU' "Axri ye, van Herwerden in Mnemosyne 
N.S. m (1879) p. 398: aU' V vgl. dagegen Cauer in 

d. Jahresbericht ilber Homer (in Zeitschr. f. Gymn. 1881, XXXV.) 
p. 44. — 94. Dieser Vers wurde von Aristarch verworfen, vgL 
Aris tonic, ed. Friedl. p. 293: ag mQicahg Hal xaxocvv&etog. Nach 
Aristarchs Vorgange haben Bekker, Dindorf, B&umlein den 
Vers ausgeschieden. Dagegen ist von Heyne, DUntzer und 
Franke mit Recht bemerkt, dais durch die Ausscheidung desselben 
die Verbindung verloren gehe und der voifhergehende Gedanke ohne 
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rechten AbschluTs bleibe. Dabei verdient Qoch besondere Beachtang 
das m die Spitze der ganzen AusftLhiimg (92 — 94) mit besonderem 
Nachdruck gestellte ovkofUvti, welches den AbschluTs mit Y. 94, 
welcher erst die verderbliche Wirkong der Ate enth&lt, unbedingt 
fordert. Lfige hier eine Interpolation vor, so wtirde sie 92 — 94 
nmfassen mtlssen. — 95. Aristarch las Zsig ilaatOy wShrend die 
handschriftliche Lesart ist Z^v' aaccco, Ftlr jene haben sich die 
moisten neneren Herausgeber entschieden, vgl. auch NSgelsbach 
horn. Theol.^ p. 321, ftlr diese Heyne, Buttmann Lexilog. 
p. 213, Fulda Untersuch. p/l56, auch Nauck, welcher jedoch 
Scc6B stoitt Sacero vermutet. Der Zusammenhang, wie auch die t^er- 
einstimmung des transitiyen Med. mit 91 nnd 129 empfehlen durch- 
aus die handschriftliche Lesart Z^v' &aato. — lOi f. Diese einlei- 
tenden Worte scheinen v. Christ in d. Sitzungsber. d. k5n. bayer. 
Akad. Philos.-philol. El. 1880, p. 243 ungleich passender in O 5 f.: 
^quid digmm ianto tulU hie promissor hiatu?^ VgL indes die An- 
merkung im Kommentar. — 107. Die handschriftliche Lesart i^/w;- 
ari^aBtg war die des Aristarch, andere lasen '^BViSTfig bI oder slg, 
Letztere Lesart hat Bekker* aufgenommen unter Zustimmung von 
Naber, quaestt. Horn. p. Ill, auch Nauck schreibt "^Bv&xrig fotf*. — 
108. uber den hier von Zeus geleisteten Eid ygl. NSgelsbach 
horn. Theol. * p. 232. — 110. Zur Sache vgl. Welcker kleine 
Schrifben HI. p. 188. — 111. Zur ErklSrung vgl. Spitzner Bxcurs. 
IX. p. 12 und Giseke die allmUhliche Entstehung der GesSnge der 
nias p. 61. — 113. Anders erklSren die Worte ijcBircc dh jtoXXbv 
aaad^ Lehrs, populSre AufsStze p. 226: Ma ward er sehr verun- 
gltickt', und Fulda, Untersuchungen p. 166 und 308: ^nachher 
wurde er sehr betrogen', sodafs durch diese Worte auf die un- 
mittelbar folgenden Handlungen der Hera hiagewiesen werde. — 
120. Nur hier steht das Partic. Fut. (iyyBXiovca) ohne die Sttltze 
eines Yerbmns der rUumlichen Bewegung: Classen Beobachtungen 
p. 79. Daher vermutete DSderlein in der Ausgabe den Ausfall 
eines Verses, etwa: ccvv^ d^ayyBXiov6a rcaUv %Ibv OvXv(m6vds fuidnq- 
6aaa S*^nBixa Ala KQOvCcavct TtQonrjvda^ Nauck aber &yyiXXiyv6cc statt 
ayyBXiovaa, — 124. Wegen des digammatischen Anlauts in itvccccifuv 
schlug Bentley vor zu schreiben: iv ^AqyBlousi ^avaaasiv, so Cobet 
Miscell. crit. p. 274, und so hat Bekker * geschrieben, ebenso Nauck: 
iv 'AQyBtoiai &va66Btv, — 126. tJber das Eigenttlmliche der Wen- 
dung Tov S*aiog o^v Tcceta q>Qiva zvipB fia&Biav vgl. Fulda Unter- 
such. p. 169. — 127. Vereinzelt ist auch die Verbindung von %m6- 
(uvog mit q>QBalv ^<Si: Fulda Untersuch. p. 217. — 140. 141. Die 
ErklSrung von x^t^^g als vorgestern aus der astronomischen Be- 
rechnung des Tages vertritt Oertel de chronologia Hom. 1. p. 33 ff. 
Sonst vgl. die Einleitung p. 9f. und dazu Lachmann Betracht. 
p. 88, Dttntzer hom. Abh. p. 96 und Aristarch p. 130, Jacob Ent- 
stehung d. II. u. Od. p. 325, Bergk griech. Litterat. L p. 629 tu 
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^31 Anmerk., Nutzhorn die Entstehuiigsweise der homer. Gad. 
p. 106. 

147 — 150. Ztim Yerstfindnis der folgendeo Verse beachte man 
die treffende Darlegtmg Ton W. Jordan in Jahrbb. f. PkiloL 1881, 
p. 82 f. mid jetzt: Homers Ilias llbersetzt und erklSrt p. 656. — 
147 f. Andeifs versteken die Worte D5derlein nnd DtLntzer, indem 
sie naQa 0ol mit ^ijtin/ yerbinden: ut Ubet, <mt statim da out ia 
praesens retme et mihi conserva tua in nave. — 14^. Das dmikle 
HkoT09tBveiv ist noch nicht aufgeklftrt: Schmalfeld imPhiloL XXXIV. 
p. 594 ff. sieht in msvbw eine Weiterbildung yon inm nnd leitet 
%kot yon einem yoransznsetzaiden %hm (zn nfXti^m «> vi»: wr^^m) 
ab nnd erklSrt: Oesponnenes sagen, lang und breit ausge^ 
sponnene Reden halten. Snhle im Homerlezikon: ^yielleicht ans 
9ikwt&[Bv^i %lon;tovg (iv&ovg und bier ttberhaupt kflnstlicbe (sch{5ne) 
Beden halten oder ftlhren'. Noch anders D5derlein, Oloss. 
§ 2137. — 151—153. Diese drei Verse sind yerworfen yon Bekker 
unter Zostimmui^ yon DtLntzer, Anstarch p. 131, weUher auch 
150 ausscheiden mOchte, sowie yon W. J ordan in Jahrbb. f. PhiloL 
1881, p. 83 Homers Hias tLbersetzt und erkl&rt p. 657. Bergk, 
griech. Litterat. I. p. 629, und Franke halten nur 153 fOr inter- 
poliert: ygl. die Einleitung p. 13. Was die Auffe,ssung des co^satzes 
und die Stellung desselben im Zusammenhange der Bede betrifft;, 
80 interpungiert man gewGhnlich nach S^snxav mit Eolcm und nach 
^paXecyyccg mit Punkt und macht den cS^satz in finals Sinne ent- 
weder yon (ivriamfU^ X'^QM^ o^®** ^ T^Q X(fV ^tXoroTtevstv ab- 
hi&ngig. Dagegen interpungierte Nioanor (ed. Friedl. p. 256) naoh 
ipalayyccg mit Komma, dem entsprechend in den SohoL ed. Dindorf 
n. p. 188 ygL IV. p. 212 die Erklftrung gegeben wird: o Aoyo^, mg 
iv ^ecciSfiraC ug ^A%iXkia n^aficcxovvrecy oSrto nal ainog fM^icr^co, und 
diese Auffassung imter Annahme eines Gegensatzes zwischen (pa- 
Xceyyag und ovdQl giebt DOderlein mit den Wort«3L: quomodo qm$ 
vesimm AchiUem tolas T^c^anorum catervas occidmiem videbU, eodem 
modo V08 smguli cum singfuUs pugnatote, Auch Bekker hat in der 
zweiten Ausgabe, indem er 151 — 153 unter den Text yerwies, nach 
ipalceyyag mit Eomma interpungiert. In der That spricht alles ftir 
die Zusammengeh5rigkeit des co^satzes mit dem Folgenden, und 
nicht mit dem Vorhergehenden. Fafst man denselben als Finalsatz, 
80 hat derselbe seinen natUrlichen Anschlufs nur an die Aufforde- 
rung (ivfianifu&a xaQiirtgy aber diese Beziehung ist durch die zwei 
folgenden yo^sfttze dermafsen erschwert, dafs der eigsatz ganz in 
der Luffc schwebt. Auch wtlrde bei diesem Anschlufs das rtg in 
seiner Unbestimmtheit wehig begreiflich sein. Diese Schwierigkeiten 
schwinden, wean man den co^atz yon dem Vorhergehenden trennt 
tind als relatiyen Vordersatz fafst, sodafs &g %i ttg durch wii rig 
aufgenommen wird. Diese Verbindung wird aufserdem durch die 
zwischen dem Qedankeninhalt beider Sl&tze bestehende gegensStz^ 
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liche Beziehung empfohlen, wenn diese auch von D5derlein wobl 
zu scharf gefafst ist. tJbrigens ist diese ganze durch — &ds 
ausgedrdckte Gedankenverbindung ohne rechte Analogie. 

155. Dafs der Vers hier im Verhttltnis zum Folgenden weniger 
an der Stelle sei, als A 131) bemerkt v. Christ in Sitzungsber. 
d. konigl. bayer. Akad. Philos.-philol. Kl. 1880, p. 247: 'Was bat 
der Adel der Gesinnung damit zn tbnn) ob die Leute ntlchtem oder 
nach gutem Imbifs in den Kampf gefllhrt werden?' — 174. Statt 
q>QB<sl a^civ bieten zwei Wiener Handschr. und Yratislav. A bei 
la Roche tpQsalv ^<r*v: vgl. dartiber Buttmann Lexilog. I* p. 85 
und Brugman ein Problem der homer. Textkritik p. 75. 112 flf. 
143. — 176. Statt rijg svv^g vermutet van Herwerden in der 
Revue de philologie N. S. 1878, II. p. 195 flf. rig eifv^g. — tJber 
die in dem Schlufs der Rede 175 — 183 angenommenen Athetesen 
vgl. die Einleitung p. 13 f. und dazu Naber quaestt. Hom. p. 198, 
DUntzer Aristarch p. 131, van Herwerden quaestiunculae ep. 
et eleg. 1876, p. 26, Nauck und Franke in den- Ausgaben. Die 
schwierigen Verse 181 — 183 sind in verschiedenem Sinne erortert 
von I. Bekker hom, BlStt. I. p. 7, Autenrieth bei NSgelsbach 
hom. Theol. ^ p. 241, KSnighoff Critica et iexegetica p. 14, Meier- 
he im de infinitivo Hom. spec. II. p. 8, Friedlaender analecta Hom. 
p. 27, Doderlein Gloss. § 550, Franke bei FSsi, v. Christ in 
den Sitzimgsber. d. kCnigl. bayer. Akad. Philos.-philoL Kl. 1880, 
p. 231 f., welcher in SI 368 f. das Vorbild fiir den Dichter dieser 
Stelle sieht, zuletzt von W. Jordan in Jahrbb. f. Philol. 1881, 
p. 84 f., welcher anaQeeacca&ai deutet: *dem begtttigtwerden aus- 
weichen, es ablehnen sich begtltigen zu lassen, sich noch strSuben 
gegen die voUe VersShnung.' 

185 — 197. Die an diese Rede des Agamemnon sich kntipfen- 
den kritischen Fragen sind erSrtert in der Einleitung p. 14 f., dazu 
vgl. Naber quaestt. Hom. p. 198, Dtlntzer Aristarch p. 131, 
Bergk griech. Litteraturgesch. 1. p. 631, van Herwerden quae- 
stiunculae ep. et eleg. p. 26. — 189. uv^i timg tvsq bieten die 
besten Handschriften, Aristarch scheint ccvd^t xmg ohne das zur 
Ftlllung des Verses eingeschobene gelesen zu haben. Die neueren 
Herausgeber schreiben meist nach G. Hermanns Vorschlag avxo^i 
telog^ Bekker: av^i xiayg ye nach einigen Handschr.: vgl. Kayser 
im Philol. XVin. p. 663, la Roche hom. Untersuch. p. 234, Wacker- 
nagel in Bezzenbergers Beitragen IV. p. 286 f. 

198 — 237. Die an diesen beiden Reden getibte Kritik ist er- 
6rtert in der Einleitung p. 14. 16. 18, vgl. Naber quaestt. Hom. p. 198, 
Bergk griech. Litteraturgesch. I. p. 631, zur zweiten (216—237) 
Sachs e de II. carm. . . . XVI. p. 9, Dttntzer hom. Abhandl. p. 96, 
Hoffmann quaestt. Hom. 11. p. 241. — 205. orQvvezov beziehen 
die Schol. auf Agamemnon und Odysseus, la Roche in Annotatio 
crit. bemerkt: mallem otqvvsts, Ebenso vermutet Nauck. Dagegen 
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rechnet Christ in den Sitzungsberichten der philos.-philolog. und 
histor. Klasse der K. Bayerisch. Akad. 1879, Heft 2, p. 197 die Stelle 
zn denen, wo der Dual mit der Bedeutnng des Plural stehe. — 
208. Die besten Handschriffcen geben vsv^ac^ai, einige untergeord- 
nete tav^aa^ai. Letztere Lesart empfiehlt Cayallin de temporum 
infinitivi usu Horn. p. 51, weil die Zukunft scbon durcb a(ui d^'qsXlc) 
xaxccdvvn binreicbend angezeigt sei. Aucb D5derlein bemerkt 
tiber die Lesart rsv^cec^ai: rectius, sive ex ivfoyotfit si^ensim sive 
sensu imperativi dictum. AUein die imperativiscbe Fassung ist un- 
mSglicb wegen des Optativs in dem angescblossenen Nebensatze 
Iniiv Titfor/jfceOa AwjSiyv. Ftlr den Infin. fut. aber scbeint nicbt so- 
wobl die Zeitspblire mafsgebend, als der zu JFf 29f. er5rterte modale 
Gebraucb des Fut. nacb einem Konjunktiv der Aufforderung oder 
Imperatiy der oratio recta, wobei der Bedende im Fnt. die Zusicbe- 
rung giebt, dafs aucb die andere in Frage kommende Handlung, 
wenn aucb spSter sicb verwirklicben werde. Aucb Capelle im 
Pbilol. XXXVII. p. 121 mabnt binsicbtlicb der Aufhabme von xbv- 
^acd'ai zur Vorsicbt, indem er auf die Infinitive des Futurum O 545 
und 9 399 verweist. — 218 f. In dem noXkov siebt v. Cbrist in 
d. Sitzungsber. d. kSnigl. bayer. Akad. Philos.-pbilol. Kl. 1880, p. 253 
eine unsobicklicbe, fast verletzende Prablerei und erkennt darin das 
Anzeicben eines ungewandten Nacbabmers , der 355 oder wabr- 
Bcbeinlicber <l> 440 vor Augen batte. — 220. Nacb a 353 vermutet 
Nauek an Stelle der Worte (iv&ousiv ifiotdiv: twI &v(iog axoveiv; 
vgl. denselben in den Melanges Gr6co-Komains IV, 4, p. 411. — 
221 — 224. Statt al'^cc re, wo die Erklttrung des tb Scbwierigkeiten 
macbt vgl. Franke bei Fltsi, scbreibt Nauck mit dem Syriscben 
Palimpsest al^^a di. Zur Auffassung des Gedankens vgl. DSder- 
lein nnd Franke zur Stelle, aucb Bekker bom. Bllltt. I. p. 8. Eine 
abweicbende Auffassung bei Spitzner Excurs. XXX. und NSgels- 
bacb bom. Tbeol.^ p. 134. — 227. Aucb bier will Lebrs de Arist.* 
p. 73 Tcovog vom labor hdlicus verstanden wissen. — 235. Die ge- 
w5bnlicbe Auffassung des Verses verwerfend, scblSgt Cauer in 
Jabrbb. f. class. Pbilol. 1882, p. 245 f. vor, nacb ozQvvcvg mit Kolon 
zu interpungieren und danacb zu versteben: ^denn dies ist die (ein 
fttr allemal geltende) Aufforderung: scblecbt wird es dem geben, 
der etwa zurtickbleibt*. 

238—248. t^ber die in diesen Versen vorgenommenen Atbe- 
tesen vgl. die Einleitung p. 14 f., dazu Naber quaestt, Hom. p. 198 f., 
Dtlntzer Aristarcb p. 131. — 242. An Stelle des bandscbriftlicb 
allein tlberlieferten di vermutete Passow de comparationibus Hom. 
Berolini 1852, p. 39 unter Vergleicb von s 262, Herod. Ill, 135. 
IX, 92 vielmebr das di scbeint aus 465 und % 478 irrig an 
diese Stelle gekommen. Homer verbindet sonst Sfta mit ml oder 
Zfux t€ — nalj &(icc w — re, nur J 519 &(ia re — di bei einem 
Gegensatz, der bier nicbt vorliegt. Icb bin in der Aufnabme von 
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T£ DUntzer und Nauck gefolgt, aaoh Daderlein and Franke 
stimmen dar Vermatung von Pas sow zu. 

262 ff. Kritischa Bedenken gegen diese Erzfthlung bei Lach- 
mann Betracht p. 87, ygl. dagegen DtLntzer horn, AbhandL p. 95 
lUQud die Einleitung p. 17. — - 255. Zur Erkll&rung von ijc- ccvtoiptv 
vgL Delbrtlck Abktiv Localis lustrum* p. 49, Moller fiber den 
Instnunentalis im Heliand und das homer. Suffix ^ pi 21. Dageg^ 
fafet Leo Meyer fifedrttngte Vergleiohung der grio^. u. latein. 
Deklination p. 54 ccvto^ptv als Neutrum und tLbersetzt in wc6<pwi 
wHhrenddes, und Lueas philologische Bemerkungen, Bonn 1839, 
p. 13 «» i^r' avtm^ neben Agamemnon, Nauck aber vermutet 
€tit69i statt €ivv6(piv. — 257. Zur Erklftrung des Partie. Aor« atl)|a^ 
(iuvog vgl. Classen Beobacht. p. 116. — 259. Sljatt vtso yctiav 
vermutet Nauek wto yali^ und 260 xhvc^e stalt tlvvwm. — 
261. Nauck bezeiebnet den Vers als corrwptm. Bislang berubigte 
man sich bei der yon den meisten Handschriften gebotenen Lesart 
fAif fiiv lyvk — imvBUKxiti^ trelehe man nach e 187 daraus erMSrte^ 
daTs bei der Umscbrdlbung des Eides, welcibe die mitwisaendeii 
und rttehenden Gutter anrufti {Utm vvv etc.), dem Bedendeu in Ge^ 
danken gegenwSlrtig sei S(iW(u.: so aueh Bekker, hom. Bl&tt L 
p. 224. (Ganz unzutreffend ist die Erkll&nmg von Classen, Beobacki 
p. 139, der die SteUe mit B 353 zusammeostelli) Diese Erklftrung, 
die fUr s 187 m&glicb ist, hat hier das grofse Bedenken gegen 
sich, daTs das Subjekt zum InfmitiT ausdrtlcklich im Nom. iym bin- 
zugefQgt ist, wShrend dort der Infinitiv ohne Subjektsbezeieknung 
ist. MuIjs die Httrte sokher Konstruktion gegen die Bichtigkeit 
der Lesart Bedenken erwecken, so leg^ K 330 und O 41 f. die 
Sohreibung htlvwm nahe, die sehon Hartung gnech. Partikeln IL 
p. 136 forderte nnd die jetzt la Roche aus den Handschriffcen DH 
aufgenommen, auch Yierke de fii^ particulae cum indicatiyo con- 
junctae usu antiquiore, Leipz. 1876, p. 13 f. empfohlen hat. Zur 
ErklSrung ygl. auch de& Anhang zu 041. — V. 262 ist yon Nauck 
als S!pwrms'^ bezeichnet, ygL auch Franke bei FSsi und die An- 
merkung im Kommentar. — 264. Zur Anffiassung des Bedingungs* 
satzes ygL L. Lange der hom. Gebrauch der Partikel bI 11. p. 528 f. 
— 265. tJber ctpk «= CfpoLq ygl. Buttmann Lexilog. I* p. 56. — 
xl ag)* statt des gewQhnlich gelesenen o r/g schreibt la Roche 
hier, wie 40. tc 228. v 188. % dagegen hat sich 

y. Christind. Sitzungsber. d. kSnigl. bayer. Akad. Philos.-philol.Kl. 
1880, p. 57 ausgesprochen, indem er den Eonjunktiy nach dem 
erl&uternden og xb abgesehen yon den Vergleichssfttzen leugnei — 
267. Zum Gebrauch yon hdxfia ygl. GCbel in Zeitschr. f. Gymnas. 
IX. 1855, p. 517. 

270 — 274 werden von Dtlntzer Aristarch p. 132 yerworfan, 
ygl. auch Geppert Ursprung d. hom. Ges. L p. 228 und dagegen 
die Einleitung p. 17 f. — 271. Zu der in der Konstruktion hi^ 
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mocdficierten Formel ^v(wv oqlvuv vgL Fnlda XJntersticb. p. 52. — 
278 f. t^er solohe AitTsemiigen cler Bedgnatioii spriolit Nftgels- 
bach horn. TheoL* p. 220 f. 

282-~802. ttber die an dieser Partie gedbte Eritik vgl. die 
Einleitimg p. 19. 21., dazu Jacob Entstebung der H. u. Od. p. 326, 
Bergk griech. Litteratorgescb. I. p. 682, la Bocbe in Zeitscbr. f. 
d. asierr. Oymn. 1868, p. 175, DtLntzer bom. Abb. p. 96 nnd 
Aristarcb p. 182, Hoffmann quaestt. Hom. 11. p. 145, Naber 
quaestt Hom. p. 199f., G erlacb im Pbilol. XXX. p. 25. — 287. tlber 
das Veriittltnis dieser Elage zu den Elagen um Hektor m Sl spricbt 
M. Seibel die Elage nm Hektor im letzten Bucbe der Bias. 
Mlincben 1881, p. 88, welcber in den Beden der drei Franen in Sl^ 
msbesondere in der der Andromacbe eine Imitation der bier Tor- 
liegenden Elage der Briseis siebt. Eine stropbisdie Oliederang 
in der Elage der Briseis sucbt Oberdick in der pbilolc^oben 
Bnndscbau 1881, 1, p. 461 ffl nacbznweisen, drei Stropben zu je vier 
Zeilen, wobei die beiden letzten Verse ausgesobieden werden. 
28a Statt a Ikstnov vermutet Nauck: ci ylXunov. — 290. Die 
AnffosBiing des mg ist bestritten. Bekker setzt in der zweiten 
Ansgabe vor ig Eonmia, ebenso Eocb, wSbrend die tlbrigen Herans- 
^ber mit Eolon oder Pmikt interpnngieren. la Bocbe ISfst es 
dabingestellt, ob mg exklamatiy oder demonstratiy sei, L. Lange, 
der bomer. Gebrauob der Partikel si I. p. 845 Anmerk. 41, fUbrt 
nnsere Stelle unter den Beispielra fttr die exklamatiye Fonktion 
von ^g an, nnd diese Auffassung giebt aucb Nitzscb m y 196. 
Letztere Stelle ist mit der Yorliegenden yerwandt. An beiden scbliefst 
sicb an die Ansftlbnmg einer einzelnen Tbatsaobe in dem c&^satze 
ein allgemeiner Gedanke, in in der Weise, dafs anf Orond jraer 
ein allgemeiiier Omndsais ansgesproeben wird, der dann dnrch den 
angefnbrten Fall nocbmals erlftntert wird, bier in der Weise, dafis 
die einzelne Erfabrang als eine wiederb<^ yeraligemeinert wied. 
Eii^er Unterordnung des co^satzes unter den yorbergebenden Satz 
(im Sinne eines wie denn) widerstreitet, dafs an beiden Steilen 
sicb dem li^satze eine ireitere AasfObrong anicblief^t, irelcbe von 
dem allgemeinen Gedanken wkder die Anwendung macbt Beleb- 
send ist die Yergleicbnng yon ^ 217 f.: vvv ii\ pJcku iwf^ 
WMg 90«mov i}7f}^£;e«, &g nU\ xhv hymf^v iju d'sog wg thv ofwiov, 
yfo die Beziehnng des c&^satzes znm yoi^ergebenden dnrob das 
EntQ)rec]i9n yon vHv dilj nnd gegeben ist, daber ahl seine 
SteUe sofovt nacb Ag erbalten bat, wttbrend an tmserer Stelle 
keiserlei solobe Beziebong bestebt nnd aitl yielmebr nacbdrtlcklicb 
an den Scklufs gerfickt ist, mn die folgende AusflUimng yorzu- 
bereiten. Allerdings w8re es nnn ml^licb, co^ als demonstratives 
so zu £ass^, aber es gilt aucb fOr diese Stelle, was Hitzscb in 
Bezug anf die Stelle, in y bemerkt bat, dafs das betonte Sg den 
Gedanken so besiimmt absdilielse, dafs ein den Beleg gebender 
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Satz nicht wohl nachfolgen k5ime. Sodann kommt die erregte 
Stimmung der Redenden in Betracht, welcher die Form des Ausrofs 
80 wohl entspricht. — 298. Ich habe statt des yon den besten 
Handscbriften gebotenen und allgemein gelesenen &isiv x nacb D 
nnd anderen Handscbriften bei la Bocbe of|av d' gescbrieben, in 
dem Sinne, dafs als Subjekt dazu nicbt Patroklos, sondem Acbill 
anznnehmen ist und somit in diesem und dem folgenden Infinitiv 
die Folgen der Bemtlbungen des Patroklos (Ovftfc^v) bezeicbnet 
werden. Das ist aucb die Auf£a.ssung der Scbol. bei Dindorf IV. 
p. 221: ^ov yccQ fwvov v^g iv ^IXUp diaxQi^^g Sleyev Sx^iv avtiiv 
Ofuvvov^ aHic %al vavxiKm aroXm ycoXvxsXcSg elg d^lav S^€iv naiui 
tov yaiiov imTsXiaat, Diese nur bei di mSglicbe Auffassung be- 
seitigt das Befremdende, welcbes die gew5bnlicbe Lesart bietet, 
dafs, w&brend Briseis doch in Acbills Besitz ist, Patroklos ihr 
verbeifsen baben soil, sie nacb Pbtbia zu bringen und, was bei der 
Stellung des Patroklos doch ebenfalls Bedenken unterliegt, den 
Hochzeitsschmaus zu geben. — 302. Abweichende Erkl&rungen bei 
D5derlein und Axt Conject. Horn. p. 14, welcher lesen m5chte: 
IlixTQOKkov TT^o^affiv, nul ttvx&v odcr 7CQ6q>ce6lv y% Zfux i^ccvxav 

303 — 356. Die an diese Partie sich kntipfenden kritischen 
Fragen sind er5rtert in der Einleitung p. 19 ff., dazu ygl. Jacob 
Entstehung d. II. u. Od. p. 324. 326, Dtlntzer Homer und der 
epische Kyklos p. 68, Dtlntzer die homer. Fragen p. 214 £, 
Dtlntzer bom. Abb. p. 97, Holm ad Car. Lachmanni exemplar etc. 
p. 22, Hoffmann quaestt Hom. II. p. 145, Saohse de H. carmine 
. . . XVI. p. 7f., Bergk griech. Litteraturgescb. I. p. 632, Naber 
quaesti Hom. p. 199 f., Nitzsch Sagenpoesie p. 146, Friedlaender 
im Philolog. IV. p. 658, v. Christ in Jabrbb. f. PhUoL 1881, p. 442 f. 
— 321. Um das beim Optativ na^ot^u fehlende xi berzustellen, 
vermutete Madvig Adversar. crit. 1871, 1. p. 186 xi an Stelle von 
ebenso Nauck. Vgl. dag^en Leop. Schmidt, de omissa apud 
optativum et conjunctivum &v particula, Marburg 1869, p. 1, 
welcher mit Recht bervorbebt, dafs der Opt. ohne xi als Ausdruck 
der reinen Vorstellnng in negatiyen S&tzen eine besonders starke 
Verneinung ausdrileke, indem damit die fragliche Handlung Uber- 
haupt als undenkbar bezeicbnet werde. — 322. Statt ovtf* xev 
m5chte DUntzer lieber lesen ovd' d ml^ ebenso Nauck: vgl. 
dagegen L. Lange der homer. Gkbrauch der Pari d H. p. 516. — 
Statt TOV ncnQog vermutet K. Brugman ein Problem der hom. 
Textkritik p. 46 ov nax^og^ ebenso Nauck, wtthrend die hand- 
schriftl. Lesart mit Nachdruck verteidigt wird von Kammer in 
Jabrbb. f. Philol. 1877, p. 654. — 324. Ober den Begriff von oAlo- 
dunog spricht Gladstone hom. Stud. p. 26. — 325. Zum rich- 
tigen Verstftndnis dieser Stelle in Bezug a^f die Beurteilung der 
Helena vgl Lehrs populSre Aufs&tze p. 13 und Nitzsch epische 
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Beitrttge p. 311. — 327. Der Vers wurde bereits von Aristo- 
phanes und Arista rch verworfen, von den Neueren allgemein, 
vgl. auch Nitzsch Sagenpoesie p. 132. — 331. Auch hier erwSgt 
Brugman ein Problem der horn. Textkritik p. 49 die Frage, ob 
ov Ttatda statt tov %atdtt zu schreiben sei, vgl. dagegen Kammer in 
Jahrbb. f. Philol. 1877, p. 664. Nauck yermutet ^plXov vice statt 
TOV mtliu. Vgl. Ilbrigens FCrstemann Bemerkungen tlber den 
Oebranch des Artikels bei Homer p. 26. — Statt des gew5lmlich 
gelesenen ivl vrf^ wie A bietet, hat la Roche jetzt aus den tLbrigen 
Handschriften 6vv vrf aufgenommen, wogegen sich Mo mm sen, Ent- 
wickelung einiger Gesetze ftir den Qebrauch der griech. Prttposi- 
tionen p. 37, ausgesprochen hat. — 337. Anders wird Sre erkl&rt 
von Friedlaender de conjunct, ore usu Hom. p. 72. — 342. Statt 
€ivdqog ii^og las Zenodot avdQog loio, vgl. Aris tonic, ed. Fried- 
laender p. 295. In dieser Lesart erkennt Brugman, ein Problem 
der hom. Textkritik p. 53ff., die ursprUngliche und interpretiert 
dieselbe: ^deines Lieblings'. Dagegen yermutet Nauck: aviQog 
iad'Xov? — 350. Cber SQTtrf ygL Buchholz homer. Bealien I, 
2, 137. — 354. Handschriftlich ilberliefert ist allein SxriTccij wofttr 
man seit Wolf geschrieben hat Vkoito. la Roche hat jetzt die 
handschriftliche Lesart in den Text zurtlckgeftihrt, indem er yer- 
weist auf I 98. N 649. T 126. 185. B 3. I 494. 690. O 23. 598. 
n 650. 190. X 282, ygl. auch desselben homer. Untersuch. 
p. 292. Den nicht seltenen Beispielen gegentiber, wo der Eoi\junktiy 
nach histonschen Temporibus sich findet, sind wir gewifs nicht* 
isur Anderung der handschriftlichen Lesart berechtigt. 

358. An Stelle yon ccl&i^ysviog yermutet Nauck: al^f^ys- 
vixm, — 362, Zur Grundbedeutung yon ytXdoi vgl. jetzt auch 
Ahrens etymologische BeitrSge L p. 140. — 363. Ftlr die Auf- 
fassung yon into als Adyerb macht Hoffmann homerische Unter- 
such. No. 2. Die Tmesis in der Bias. 3. Abteil. p. 11 geltend: ^Es 
wird yorher die H6he {aXyXri ^^ovQctvov he) und die Ausdehnung 
in die Breite {ylXaaas dl Ttaaa TtSQl und zwar die letztere 

durch ein Adyerbium, bezeichnet. Daraus ergiebt sich, dafs man 
im Gegensatze dazu vTto am besten als Adyerbium nimmt, wenn 
man auch die MSglichkeit der Tmesis nicht bestreiten kann.* — 
365 — 368. ^a&Btavvtai <Stl%oi xt^aaqBg' yBkoiov yiiq to PQv%a<sd'ai 
tov ^A%tXXiccy !j ts iSvviitBia ovdhv {i^Tcf diayQccq>ivt<ov ccvtmv/ Ari- 
stonic. ed. FriedL p. 295. Vgl. dazu die Einleitung p. 23 und 
Nitzsch Sagenpoesie p. 132, Dtintzer die homer. Fragen p. 197, 
Bergk griech. Litteraturgesch. L p. 632. — 366. Zu mg ei re nvqog 
cilag ygl. Lange der hom. Gebrauch der Part, d IL p. 542, und 
zu der Verbindung rivoQ ivv &xog Fulda Untersuch. p. 172 f. 

374 — 379. tJber die beiden auf einander folgenden Gleich- 
nisse ygl. die Einleitung p. 23, dazu G. Hermann de iteratis apud 
Hom. p. 8, Lachmann Betracht. p. 84, Hoffmann quaestt. Hom. 
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H. p. 241, Kayser bomer. Abhandlungen p. 95, Frunke bei FMat 
tJber (M^vfi bemerkt Pazschke fiber die bomerische Naturanachaa- 
ung, Stettin 1849, p. 7: ^t}^berall wo der fufi^ oder csl^tni, die 
ilbrige«s auob nicbt als Gottbeit erscbeint, gedacht wird, ist e& 
der voUe, bellstrablende Mond, der der Sonne in seinem Glansse 
gleicbgestellt wird; IL 8, 565. 18, 484. Od. 4, 45. 24, 148. IL 19, 374. 
Die Stimmnng, die dem Dftmmerlicbte des Mondes entspirecbes^ 
wtbrde, ist dieser Zeit fremd.' — • Das folgende Gleicbnis bezeiebnet 
Lessing im Laokoon p. 314 (Hempel) als eins von den perspek- 
tiviscbsten: Mocb sind bier mebr die Orter, als die Zeitf<%en, 
binter einander gestellt: — Der Glanz dm Scliildes, der Yor^nmd;. 
der Qlanz, den die Scbiffer erblicken, der zweite; das Feaer attf 
den Bergen, welcbes diesen Olanz verurscusbt, der dritte; die 
Frennde, von welcben sie fern auf iem Meere benungetiieben 
werden, der yierte'. — 376. Statt m^oiUpoio vermutet N«.uek 

382 — 386. tlber die in diesen Yersien angenooa^meneB Atbe- 
tesen ygl. die Einleitung p. 23, dazu Nauck zur Stelle, Nabar 
quaestt, Horn. p. 200, Hoffmann qnaestt. Hoxn. II. p. 145 und 241. 
— 384. ^rei^'^ d'?o (xSnov ist die Lesart der besten Handscbrifben 
nnd die Aristarcbs. Um das in ^'fb yemacblttssigte Digamma 
berTu^iellen, scbrieb Bekker: ii /ev, Nanck di sv; Abrens, ety^ 
mologiscbe BeitrUge I. p. 130, Anmerk. 26, soblSgt vor: dh J^f. VgL 
Cauer in G. Cnrtius Stud. Vn. p. 106 nnd 119. — 385. L. Lange, 
der bomer. Gebrancb der Part, si I. p. 402, ^abt den e&atz a)& 
Wunscbsatz und iqiccgiMC^itev in intransitivem Sinne, wie auob JP 210 
und P333. Icb bin der Erkl^rung von DSderlein gefolgt, wie 
Franke und la Eoobe tbun. — Die Bedeutung der ganzen Stdle 
fdr die Zeicbnung des Helden bespricbt Nitzscb epkcbe BeitrSge 
p. 320 £. — 386. Nacb Didymos (vgl. la Bocbe) sdirieb Ari- 
starcb zuerst d^evte^ dwn aber i^avre. Die letztere Lewt 
sucbte Povelsen emendationes Horn. p. 23 ff. zu reobtfertigen, vgL 
dagegen Buttmann Lexilog. p. 204. lObrigens nimmt Passow 
de comparationibus Hom. p. 22 eine Yerderbnis des Textes an und 
scblagt vor zu lesen: dh xa %s miqu ylyvtt^. 

388 — 391: ^li^eftovvrm a^t%oi, Tia0aQfg, i% ww Ihai^okkw 
07tX$6iMv (n 141) (iLetiiuivrai^: Aristonie. ed. Friedl. p. 296. Sbense 
urteilt Naber quaestt Hom. p. 200. YgL dageg^ den Anbaiig zu 
n 140—144. — 392. Dafs der bier "M^iiiQg genannte ^jBf^wtm 
des Acbill kein anderer sei, ak der son^t ^M/suiUiiov genannte^ 
bemerkt Aristonie. ed. Friedl. p. 296. Dieser Eoaename ist nach- 
zutragen bei Pick die grieob. Personennamen p. 9 unter ^Ahm-y 
^AXm- etQ. — 393. tJber die Xinaivu vgl. Grasbof das Fuhrwerk 
bei Homer p. 38 und den Anbang zu E 730. 

395—424. Zur Kritik dieser Scblufspartie vgL die Einleitung 
p. 24 £f., dazu Nitzscb Sagei^esie p. 266, Bergk grieob. Litteratur* 
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gesch. 1. p. 632f., Jacob Entatehung d. D. u. Od. p. 326, Hoff- 
mima qxiaestt. Horn. 11. p. 167 \md 242, Kayser hom. Abhandl. 
p. 94, Naber quaesti Horn. p. 200, Kammer zur homer. Frage 
n. p. 68 ff., Gerlach im Pinlol. XXX. p. 63. — 402. Die alten 
imd ^euen ErUfimngea der vminzeltan Form iHfuv bei Spitzneir 
ExcTirs. XXXI. Buttmann^ Lezil. p. 115 ff,, erklftrte, der alien 
t)l)erliefenmg: imfuv m^a^SfUv folgend, die Form auB ao9, 
woher S(uvai und aaai XQOog, und wollte schreiben: imC x'&»fav. 
Diese Annahme wird von O. Cur tins, das Yerbum der griecb. Spr. 
n. p. 69, so modificiert, dafs die Wurzel a sSttigen (= lat. sa 
in scUur, satis) zu Grunde gelegt wird: ^Zu einem verlorenen a-fu, 
^'(u ware a-o-fUVj ij-o-f**^ eine 1. Plur. von v6llig gleicber Bildung 
mit /^-o-|[i€v,' woraus durcb Umspringen der Qnantitftt S<0'(uv ge- 
wonnen wird. Leo Meyer in Enhns Zeitschr. XXII. p. 473 f. ver- 
mutet, derselben Ableitung folgend: iml % &fisv (aus Ztofiev) mo- 
Aifioio Oder iml % Sofuv moL^ letzteres als alte aoristiscbe d. i. 
nnmittelbar ans cbr Wurzel gebildete Eoz^jnnktiTform; Antenrieth 
im Worterbncb ^ s. v.: oder %ita^ (zn ^atfxco, X^Qoq ¥gl. tstlmfisvy 
^icoiMv) Aor. Conj. (wenn) wir nns trennen? Nanek: inrfv 
%B%u\u» mXifUimv? Dtintzer: ind Mvicoficv oder otitDfMv: ^nacbdem 
iob im Ean^e gemordet oder gestanden babe^ D5derlein: SfOfiav 
S3 fis^mfuv. Christ griecb. Lantlebre p. 265: ind % IFafiev 
noUiioio von W. &f sSttig^ — 403. Zur Int^unkiion und Auf- 
fassnng der Stelle vgl. Belcker hom. BHUi I. p. 89 f. und den 
Anhang zu 9 427. — 404. Zu der folgenden Erztthlung von dem 
redenden Bosse Aohills vgL Bender die mftrdienhaften Bestand- 
tefle der homeriacben Oedichte. Darmstadt 1878, p. 15£r., welcher 
Parallelen aus Yolksm&rchen beibringt — 407. ^ ad'srshai. &g tcs- 
^mog xal ivavtlov S%wv' inuplqu ytcQ (418) mg &Qa q>fovi^6avTag 
'E^AVvrg S0%£S'ov cc'dd'qvy &g dniXovou kccI n9tqws%iivcai, xoiomog 
yicQ 6 Ttotfitfjg' tov filv a^/fi^Aov d'rjTiiv d'eog SgnsQ (sic) 
ig)rivsv (B 318): Aristonio. ed. Friedl. p. 296. Von Neueren 
stimmt dieser Athetese zu Dtintzer in der Ausg. Vgl. die Ein- 
leitung p. 24 f. — Cber avdi^Big vgl. Mayer Stndien zu Homer, 
Sophokles etc. p. 25 f. und dagegen Schmidt Synonymik d. griecb. 
Spr. I. p. 46. — 416 f. ^ud-iwowtat <stt%oi Kal wroi ot dvo, art oix 
mmyitmol elaw' oSSafUv ya^ m rj avo^ iXceipQOfcitfi icth, to dh nuA 
^Wi^uwh (pa^lv mg ano taxo^g ioA nu^uXritp&ta ayvoovfuvov xij 
%ml ant&ttvov Urmw Xiyuv ipccalv ,Sism^ avS^a noXvUtto^^i Ari- 
stonle. ed. Friedl. p. 296. Von Neueren haben die Verse verworf^ 
Bekker, I^auck: vgl. die Einleitnng p. 24 f. — Dafs der Zephyros 
mit Bedit als der schnellste der Winde bezeicbiiet werde, wird 
ihBgrtedet von Heller im Philol. XIV. p. 396. — 417. Cber die 
hier den Erinyen beigelegte Funktion vgl. Weleker griecb. Qdtterl. 
jn. p. 80, welcher den Spruch des Herakleitos vergleicbt, dafs sie 
als GehtLHen der Dike aufsptiren wtirden, wenn Helios seine IAsSaq 
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tlberschritte, u. Aeschyl. Prom. 618, femer NSgelsbach horn. 
Theol. ^ p. 264, Aschenbach tlber die Erinyen bei Homer p. 12, 
Preller griech. MythoL I. p. 520. — 422. v66g>i (plXov ytatgog 
xal (irixiQog will NSgelsbach, horn. TheoL* p. 152, formelhaft ver- 
standen wissen, wie sonst T^Af (pCXcavj in dem Sinne: fern yon der 
Heimat. — 423. itoXifioio bezeiehnet Nauck als verdttchtig. Zu 
der ganzen Wendnng Sdriv Hccaat noXifWio ygl. den Anhang zu 



Litteratur: Friedlaender, die homerische Eritik p. 68. — 
Sachse, de carmine Iliadis quod C. Lacbmannus XVI. esse yoloit, 
p. 8 f. — Naber, quaestt. Hom. p. 200—204. — Jacob, Ent- 
stehung d. II. u. Od. p. 327—331. — la Rocbe in Zeitschr. f. 
d. fisterr. Gymn. 1863, p. 175. — Dtlntzer, Homer und der 
epische Kyklos p. 68. — Rammer, zur homerischen Frage. 11. 
KSnigsberg 1870. — M. Schmidt, Meletemata Hom. Jenae 1878. 

— W. Jordan, Homers Hias tlbersetzt und erklttrt p. 669 ff. — 
Niese, die Entwickelnng der homerischen Poesie, p. 83. 102 f. 
113 f. 123 f. — Kayser, homer. Abhandl. p. 10. 19 ft — Keller, 
die Entdeckung Ilions zu Hissarlik. Freiburg i. Br. 1876 p. 18 f. 

— Nitzsch, Sagenpoesie p. 289 f. — Kiene, Eomposition d. Hias 
p. 119. 124 ff. — Bergk, griech. Litteraturgesch. I. p. 633 f. — 
Hoffmann, quaestt. Hom. II. p. 161. 243. — Giseke, homer. 
Forsch. 188 ff. 



Der die wenig bezeichnende ttberschrift Seofiaxla tragende 
zwanzigste Gesang beginnt mit einer, gleichzeitig mit der Bdstung 
der Heere berufenen G5tteryersammlung, in welcher Zeus die 
Gutter beider Parteien zur Teilnahme an dem beyorstehenden 
Eampfe aufPordert. Die dann unter der Teilnahme der Gutter 
erfolgende Schlacht ist in ihrem ersten Act ausgezeichnet durch 
einen breit ausgefUhrten Zweikampf des Aneas mit Achill; im 
zweiten kommt es zu einem Kampf zwischen Hektor imd Achill, 
aus welohem aber Hektor durch Apollo errettet wird. Die Schlacht- 
schilderung wird bis zu dem Punkte gefiihrt, wo die Troer in 
yoller Flucht yor Achill begriffen sind. 

Die Entwickelnng der Handlung im Einzelnen zeigt folgende 
tJbersicht: 
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Die Gotterversammlung und die Teilnahme der GStter 
am Kampfe, 1 — 76. 

1) In einer von Themis eigens berufenen GStterversammlung 
fordert Zeus im Hinblick auf die der Stadt Troja von 
Achill drohende Gefahr die G6tter beider Parteien zur 
Teilnahme an der Schlacht auf, 1 — 31. 

2) Die Gutter gehen auf das Scblachtfeld herab, erregen den 
Eampf der Sterblichen und treten selbst zum Eampf ein- 
ander gegentlber, 32—75. 

B. Der Zweikampf zwischen Aneas und Achill, 75 — 362. 

1) Apollo erregt Aneas zum Eampf gegen Achill, 75 — 111. 

2) Here versucht vergebens Poseidon und Athene zur Be- 
teiligung am Kampf zu Gunsten Achills zu bestimmen; 
auf Poseidons Rat ziehen sich die griechenfireundlichen 
Gutter auf den Herakleswall zurtick, die troerfreundlichen 
auf Kallikolone, 112—166. 

3) Aneas' und Achills Unterredung, 166 — 268. 

4) Der Kampf zwischen beiden, 259 — 287. 

6) Poseidon rettet Aneas aus der Ge&hr, 288—352. 

C. Die Thaten Achills bis zur Flucht der Troer, 363—603. 

1) Achill ermuntert die AchSer, Hektor die Troer; letzterer 
wird von Apollo von einem Eampf mit Achill zurttckge- 
halten, 363—380. 

2) Achill erlegt vier Troer, zuletzt den Priamiden Polydoros, 
381—418. 

3) Der Tod des letzteren treibt Hektor Achill entgegen; in 
Gefahr zu erliegen wird er von Apollo gerettet, 419 — 454. 

* 4) Achill erlegt viele Troer, 456—489. 

5) Achills verheerende Kampfwut; die Flucht der Troer, 490 
—503. 



Wenn der Dichter des neunzehnten Gesanges nicht genug 
than zu kfinnen glaubte in der Schilderung des glUhenden 
Bachedurstes Achills und der leidenschaftlichen Ungeduld, mit 
welcher derselbe den Augenblick herbeisehnte, wo er sich auf den 
Mdrder seines Freundes sttLrzen k5nnte, so zeigt die Anlage des 
2wanzigsten Gesanges deutlich das Besixeben, den entscheidenden 
Eampf zwischen Achill und Hektor hinauszuschieben. Diese retar- 
dierende Tendenz tritt sofort in der Gotterversammlung hervor, 
indem Zeus seine Aufforderung der G(5tter zur Teilnahme am 
Eampfe dadurch motiviert, dafs ohne diese die Troer sofort dem 
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wilden Grimm Achills erliegen wlirden. Dem entsprechend let 
dami der Scbutzgott der Troer, Apollo, bemtiht vor allem einen 
Kampf zwischen Hektor iind Achill zu yerbindern. So stellt der- 
selbe sofort nacb Begimi der Scblacbt, als Acbill vol! Bachedurst 
den MQrder seines Freundes sucbt^ ibm Aneas ztim Kampf* ent- 
gegen und bSlt Hektor, da er vol! Eampflust im Begriff ist, sicb 
Acbill entgagenzuatellen, davon zurtick. Nun komint es aller- 
dings nabe dem ScbloDs des Gesanges zu einem Kampf zwiscben 
beiden, da Hektor, fiber den Tod seines Bruders Poljdoros er- 
^^rimmt, die Mabnung des Gottea yergifst nnd Acbill entgegentritt, 
aber nocb greift Apollo recbtzeitig ein, um denselben zu retten. 

Hit diesen Momenten sind zugleicb die bezeicbifbt, welche der 
Handlting des Gesanges einen gewissen einbeitlicben Zusammen- 
bang geben. Aber damit sind dieselben ancb erscbSpfL Gaoz 
anfser diesem Zusammenbange eteht die an die G^tterversamm- 
lung sicb anscbliefsende Partie, welcbe die vom Olymp berabge- 
fitiegenen Gutter selbst einander gegenfiberstebend mid hn Begrif 
den Kampf nnter sicb zn beginnen zeigt — das Vorspiel des im 
einundzwanzigsten Gesange ^olgenden G($tterkampfes, welcber 
weder dm*cb Zetis' Atiffordemng zur Teihu^mie am Kampfe noch 
durcb irgend sonst etwas motiviert ist. Iimerbalb des erwftbnten 
Zusammenbanges stebt allerdings der den Mittelpnnkt des Ganzen 
bildende Zweikampf zwiscben Acbill und Aneas, docb nur ver- 
mittelst der denselben yorbereitenden Partie 75 ff.; dagegen scmdert 
sicb die Hauptmasse der Darstellung 15r6 — 352 scbon ttufserlicb 
von ibrer Umgebung so yollst&idig ab, dafs man yon einem Zu- 
sammenbang mit dem Yorbergebenden kaum etwas merkt. Prtift 
man diese Hauptmasse aber in Bezug auf ibr YerbSltnis zur 
Situation des Gesanges und die Zeicbnung Acbills, so ergiebt sicb, 
dafs dieselbe nicbt nur in einem Sufserst lockeren Zusammenbange 
mit dem Ganzen stebt, sondem damit geradezu unyereinbar isi 
Der Hauptbeld dieser Erzttblung ist nicbt sowobl Acbill, als Aneas, 
dessen Yerberrlicbung augenscbeinlicb Hauptzweck der Darstellung 
ist; die Zeicbnung Acbills aber ist so farblos, dafs yon dem 
glilbenden Bacbedurst desselben, wie ibn die Situation fordert, gar 
nicbts zu spflren ist und der Acbill dieser Darstellung fUr jede 
andere Situation eber passen wtirde, ids fUr die yorliegende. Frei 
yon diesen Bedenken ist nur der letzte Al^cbnitt des Gesanges, 
welcber Acbills grimmige Kampfwnt und glttbenden Bacbedurst in 
«iner der Situation entsprecbenden Weise zur Darstellung bringt 

Dem nacbgewiesenen Mangel einer inneren Einbeit ent- 
sprecben aulfiEdlmide MSngel der Komposition. Dafs die Haupt- 
masse der Erz&blxoig yom Zweikampfe des Aneas und AobSlL m»h 
yon der dieselbe yorbereitenden Partie so absondert, dafs der Zfa- 
sammenbang kaum sicbtbar ist, wurde scbon bemerkt. Den 
ficbwersten AnstoDs aber bietet die Darstellung des beginnendm 
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<}$i4erkampf6s. Eingeleitet dureh eine grofsartige Schildenuig des 
Anfrohrs der dureb Zeus und Poseidon erregten Natur, wekhe 
die Erwaartong auf das hSdiste spannt, verlfttift; dieser Eampf in 
nichts, indem im nttcksten Angenblick die Erzfthliaig dies Motir 
ganz fallen Iftfst mad trnter ganz anderen VoranssetzQBgen sich zu 
4em Eampfie ^ Mensehen wendet. Auck sonst werden die ge- 
geben^ Yoraussetzungen mebr&oh in der Folge der ErzSblung 
laiebt festgebalten, so dafs sach die auffallendsten Scbwankangen 
und Widersprtlcbe ergeben. 

IHe Darstdlnng ist in den ersten Absebmtten des Gesonges 
abgeseben Ton eimgen gro&arligen Zflgen matt tind wenig ge- 
a^ckt und trftgt erst in dem letsiten Abscbnitt ein Mscheres und 
belebteree GeprHge. In den Be^n, namentlidi in den in die Er- 
zSblung Yom Zweikampf zwiscben Aneas und AcbiU eingeflocbtenen, 
berrscbt eine der Situation durckaus unai^messene Breite. An 
Besond^beiten des Xnbalts yerzeiobnen wir die Besdebung auf die 
Heraklessage 145 ff., die ausfUbrliobe Genealogie des troiscben 
Kdnigsgescblecbts 215 ff., die Propbezeiung der Herrscbaft der 
Aneaden in Troas 806 ff,, den indirekten Hinweis auf das Urteil 
des Pans 313 die Bezugnabme auf die Feier der Panionien 
in einem Gleicbnis 403 ff. 



Dafs der Eingang des zwanzigsten Qesanges sicb nur ungenau 
an die im Scblufs des vorbeorgebenden gegebene Situation anscbliefst, 
da die BtLstung der AdiSer und Aebills, aucb w^m T 356—363 
und 399—424 nicbt nrsprtlnglicb sind, bereits vollend«t ist, vgl. 
395 — 398, wlUurend bier (1 — 3) AcbSer und Troer nocb in der 
Bttstung begriffen sind, ist scbon in der Einleitung zu T p. 25 f. 
bemerkt. Yerfolgen wir nun zimttcbst von der im Eingang des 
Oesanges yorausgesetzten Situation aus die Entwickelung der Hand- 
lung, so ergeben sicb die auffallendsten Scbwankungen und Diffe- 
renzen. M(%en wir aucb die Aufserung Posddons V. 18, dafs 
zwiscben Troern und Achaem Scblacbt und Kampf bereits ay%Mfra 
entbrannt sei, nocb dureb die s^scbweigende Voraussetzung er- 
kiftrlicb finden, dafs ^wisclwn, wftbrend der Berufung und Samm- 
lung der Gutter, die AcbSer in das Scblacbtfeld eingerttckt seien 
und den Eampf begonnen bfttten, so stofsen wir docb scbon bei 
der Erzftblung in 41 — 53 an, wonacb zwar Acbills Erscbeinen im 
Felde dem Eintreffen der GOtter yorbergegangen, aber der Beginn 
der Scblacbt sdbst erst nacb diesem und dureb deren TbStigkeit 
berbeigeftlbrt erscbeint (ygl. 54 f.)« Aber aucb diese Situation 
wird im Folgemden nicbt festgebalten, wir seben uns yielmebr als- 
bald wieder einen Scbritt zurtickgefabrt, denn, wSbrend nacb 75 f. 
und 110 — 112 der Eampf bereits im Gauge sein mufs, bebt die 
Brz&lung 156 — 160 yon neuem so an, als ob jetzt erst die Par- 
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teien in die Ebene ein- oder dock zum Kampf gegen einander 
rttckten, eine Situation tthnlich der T 356 — 363 geecbilderten, 
wie eie im Anschlufs an 1 — 3 mSglich wftre, wBhrend sie mit der 
dazwisohenliegenden Erz&hlong durchaus unyereinbar ist. 

Um nun zu den einzelnen Abschnitten der Erzfthlung liber- 
zugehen, 8o kommt bei der in den Eingang gestellten G5ttenrer> 
sammlung zunSchst das YerhttltniB derselben zum Plan der Ilias 
und insbesondere zu der im Eingange des achten Gesanges abge- 
haltenen G5tteryersammlung in Frage. Hatte Zeus die Erf&llung 
der Bitte der Thetis dadurch eingeleitet, dafs er in eigens zu dem 
Zweck berufener Yersammlung feierlich das Yerbot der Teibiahme 
sun Eampfe yerktindete, so scheint es durchaus natUrlich und dieser 
Anlage entsprechend, dafs, nachdem die Bitte der Thetis erfOllt 
ist und eine Teilname der G5tter am Eampfe in umfassenderem 
Mafse ftir die Folge beabsichtigt ist, Zeus jenes Yerbot in gleich 
feierlicher Form wieder aufhebe. Yergleichen wir aber diese 
Getteryersammlung mit der korrespondierenden in (9, so hat die- 
selbe zunSchst yor jener das Besondere, dafs sie durch Themis 
berufen wird und nicht blofs die gewShnlich im Palast des Zeus 
sich versammelnden Gutter, sondern auch alle Flufsg5tter mit Aus- 
nahme des Okeanos, sowie die Hain-, Quell- und Wiesennymphen 
sSmtlich daran teilnehmen. Der Yerlauf der Yersammlung aber 
ist kurz dieser. Als die ilbrigen Gutter bereits versammelt sind, 
erscheint zuletzt auch Poseidon, und auf seine Frage, ob es sich 
bei der Berufung der Yersammlung um den Kampf der Troer 
und AchHer handle, erklSrt Zeus, dafs ihm das den Troem von 
Achill drohende Yerderben Sorge mache, und fordert die Gutter 
auf je nach Gefallen den kSmpfenden Parteien beizustehen: denn, 
wenn Achill allein (ohne Teilnahme der G5tter am Kampfe) gegen 
die Troer k&mpfe, so wtirden die Troer nicht vermSgen, auch 
nur kurze Zeit standzuhalten, ujad es sei zu fiirchten, dafs er so- 
gar gegen die Schicksalsbestimmung Troja einnehme. Es ist klar, 
dafs diese Dichtung keinerlei Beziehung auf die GStterversammlung 
des achten Gesanges zeigt: kein Wort von dem dort erlassenen 
Yerbot und den Grtinden, welche damals den Erlass desselben 
herbeiftihrten; es scheint in der That kaum, dftfs der Dichter dieser 
Yersammlung sich der frtiheren erinnerte, da alle Motive ledig- 
lich der augenblicklichen Situation entnommen sind. 

Im Besonderen sind nun innerhalb dieser Darstellung nament- 
lich zwei Punkte, welche Befremden erregen. Zuerst die Berufui^ 
der G5tter durch Themis und die Anwesenheit auch sUmtlicher 
FlufsgiJtter, mit Ausnahme des Okeanos, und der Nymphen (Jacob, 
Kammer). Scheint erstere, wie Kiene urteilt, ihren Grund in 
der Ausdehnung der Yersammlung auch auf die gewShnlkh nicht 
im Olymp anwesenden Gutter zu haben, so die Anwesenheit der 
Flufsg5tter darin, dafs Xanthos sich unter den G5tteni befindet, 
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welobe nach Zeus' Anfforderung sich auf das Schlachtfeld begeben 
(40) und weiterhin im Eampfe eine Bolle spielen. 1st aber, wie 
eich spHter ergeben wird, die Annabme begrUndet, dafe der Gutter- 
kampf selbst eine spfttere Eindichtung sei; so kQnnte man mit 
Eammer yermnten, dafs Y. 7 — 9 erst im Znsammenhange mit 
diesem im Hinblick anf die dabei dem Xanthos zufallende Bolle 
^geftigt seien, weim nicht diese Verse im engsten Zusammen- 
hange mit den vorhergehenden, unentbehrlichen Yersen st&nden 
(man beachte das Travr^ tpotxr^caca 6), welche die Berufang der 
Yersammlung dnrch Themis enthalten, nnd weim andrerseits ein 
Grund abzuseben wSre, wesbalb der Interpolator auTser den Flufs- 
g5ttem ancb die Nymphen an der Versammlimg batte teilnebmen 
lassen. Yielmebr scbeint die Bemfung der Gutter durcb Themis 
imd die Anwesenheit auob der Flafsgdtter und Nymphen sich 
gegenseitig zu bedingen nnd der Dichter durch beide Ztige, sowie 
yielleicbt aacb durcb das befremdende al^ovtST^^tSiv ivl^avov 11, 
das Anlserordentliche dieser Yersammlang in fthnlicher Weise baben 
in das Licbt stellen wollen, wie T 42 ff. die allgemeine Teilnabme 
an der von Acbill berufenen Heeresversammlong heryorgehoben 
wird. Dabei wird dann freilich der schwere Anstofs bleiben, dafs 
dieser aufserordentlicbe Apparat aufser YerhSltnis steht zu dem, 
was in der GOtterversammlung verbandelt wird und was weiter 
gescbiebt. — Einen zweiten Anstofs giebt die Art, wie Zeus seine 
Anfforderung an die G5tter zur Teilnabme am Eampfe motiviert. 
Nach seinen Worten ist es lediglicb die Sorge ftlr die von Acbill 
bedrobten Troer, welche ihn zu dieser Anfforderung veranlafst: 
die Teilnahme der Gutter am Esunpfe soil yerhindem, dafs die 
Troer sofort Acbill erliegen und dieser die Stadt gegen den Willen 
des Schicksals einnehme. Dagegen ist yon Jacob und Naber 
nicht ohne Grund geltend gemacht, dafs die zahlreichsten und 
mSchtigsten unter den G5ttem gerade den Griecben freundlicb ge- 
sinnt waren, die jetzt des Beistandes am wenigsten bedurften, so- 
wie dafs thats&chlicb spllter die griechenfreundlichen G5tter 
im Eampfe den troerfreundlichen tlberlegen sind, auch nach' ibrem 
Weggang in gleichwohl Troja yon Acbill nicht erobert wird. 
Ist dem letzteren Bedenken kein Gewicht beizulegen, da der G5tter- 
kampf selbst nicht in der Absicht des Dichters des Eingangs ge- 
legen zu haben braucht, so ist doch das erstere soweit anzu- 
erkennen, dafs die Motivierung ibrem Wortlant nach mindestens 
sehr ungeschickt ist, wenn der Dichter sagen woUte^ dafs durch 
die Teilnahme der Getter beiderseits der die Troer so schwer be- 
drohende Eampf im Gleichgewicht gehalten werden solle. Die 
Yerse 26 — 30 aber mit Dttntzer (in der Ausgabe) zu yerwerfen 
ist kein rechter Grund zu sehen, da dieselben doch nur ausfUhren, 
was die Worte 21 (Ukoval ftoc oUvfuvol nsQ enthalten. Eine Be- 
ziehung darauf scbeint, wie Schmidt bemerkt, in 517 yorzuliegen. 
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Wir geben fiber die Zweifel hinweg, welebe sicli an die 32 
bis 40 aufgez&hlten GHHtenuunen kntlpfen (vgl. tinten die Anmerk.), 
um ims zn 41 ff. zu wmden. Von diesen Versen bftlt Eammer 
die ersten dtei (41 — 43) ftbr tmecbt, weil sie weder mit der 
0(5tter8cblacbt etwae zu tbtm haben, nock in die IMas passra, da 
^man nach der vorliegenden Darstellmig bis znm Eintreffm 
Gutter anf dem Scblachtfelde gar keinen Zwiscbenranm sicb dei^en 
kann, in dem die Aebfter bereits in der Schlacht grofsen Bahm 
batten; sie batten noob nicbt Gelegenbeit dazn, da die Scblacbt 
noeb nicbt begonnen batte'. AUein wvtccvov ist bei dem folgenden 
Oegensatze (44 f.) obne Zweifel zu fassen, wie nvSuiat Varen 
yoll boben Mutes'; aucb wftre ja nacb der Aulkerung des Poseidon 
18 bereits ein beftiger Nabkampf entbrannt. Um so befremdender 
aber ist, dafs nacb der bier 41 — 47 folgenden Ausftlbrung aller- 
dings erst durcb die Dazwisebenkunft der Gutter (vgl. 66 f.) der 
Eampf entztindet wird. Der in dieser AusftLbnmg entbidtene Gegen^ 
satz selbst aber ist in bobem Mafse ungescbickt, indem d^ 
dauemden Stimmung der Acb&er (nvitivov) der erste Eindrack, 
den der Anblick Acbills auf die Troer bervorrufk, gegentLberge- 
stellt wird, beides aber wiederom als dauemde Situation bis zor 
Dazwisebenkunft der G(5tter gedacbt wird, durcb deren Einwirkung 
nun erst der Eampf sicb entztlndet — als ob beide Parteien bis 
dabin, zurUckgebalten durcb den Eindruck Ycm AcbUls Ersebeinm, 
untbStig einander gegentlber gestand^ bfttten. ^^berdies befr^ndet 
die Ermunterung der Acbfter, die bereits yoU Mut sind (41 ff.) 
und eines Zuspmcbs am wenigsten bedtLrfen^ sowie ^s Atbene ibren 
Btandort am Strande nimmt, w&hrend die AcbSer das Schiffslager 
docb mngst yerlassen baben mtlssen (Jacob, Naber). 

Besondere Scbwierigkeiten bieten die diese Partie abscbliefisen- 
den Verse 64 f., wo die letzten Worte iv ^' avvo^ igida ^yvvvre 
fiaQstccv nicbt lAofs durcb die Besonderbeit des Ausdrueks befrem- 
den, sondem aucb von zweifelbaffcer Deutung sind. W&brend 
Scbmidt mit anderen sie auf den Eampf der Troer und AcbSer 
bezieben, seben andere, wie Frank e, darin die Bezeicbnung fCLr 
den Beginn des Eampfes imter den GOttem selbst. Dafis die 
letztere Erkl&rung die allein wabrscbeinlicbe ist, zeigt die die 
folgende Scbilderung 66 — 66 abscbliefsende Wendung toiS^og &Qa 
TtTVTCog &qfto ^eav ^QtSi ^vviovrmv^ wo also der gleicbzeitige 
Beginn eines G^tterkampfes vorausgesetzt wird; danaeb sind 64 f. 
yon dem folgenden nicbt zu trennen, wie Scbmidt und Eammer 
wollen. Die nun zunScbst folgende Scbilderung eines beginnenden 
G5tterkampfes 64 — 76 ist von Nitzscb im Zusammenbange mit 
der Atbetese des G5tterkampfes in <Z> yerworfen, wSbrend Eammer 
33—43. 66—74, Dttntzer in der Ausgabe 33—78, la Rocbe 
41 — 74 yerwirffc. Die Grttnde flir die Atbetese sind ttberzeugend. 
Welcbe Erwartungen werden nicbt durcb die grofsartige ScbiWe- 
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rung 66 — 65 auf den beginnenden Eampf erregt, und wie werden 
diese dutch den Fortgang 67 — 74 get&uscht! denn es geschieht 
in Wirklichkeit nichts: *wie verzaubert bleiben die G6tter gegen 
einander gekebrt stehen, ohne ein Zeiohen des Lebens zu geben' 
(Rammer). Aber die Darstellong ist auch nicht vereinbar mit 
der folgenden ErzUhlung. WoUten wir aucb tlber das Bedenken 
hinwegsehen, dafs wir sofort 79 f. Apollo bescbSftigt finden, Aneas 
zmn Eampf gegen Acbill anzutreiben, wftbrend er eben selbst 
kampfbereit Poseidon gegenttbergetreten war (67 f.) (Jacob), so 
ist doch vollends die Antwort, welcbe Poseidon 134 f. der Here 
giebt, mit einem bereits yorbergebenden G5tterkampf unvereinbar 
(Rammer). Aucb gebt der Kampf zwiscben Hepbaistos imd 
Xantbos in <Z> von ganz anderen Voraussetzungen aus, als den bier 
gegebenen: ^in T stehen die beiden Gk$tter bereits einander gegen- 
fiber, in O wird Hepbaistos von Hera erst herbeigerufen, um die 
liber die Ufer getretenen Wogen des Xantbos durcb Feuer in ibr 
Bett zurtlckzubringen. Xantbos macht nicht einmal den Versuch, 
dem Gotte Widerstand zu leisten, es ist in <Z> eine ganz andere 
Rampfesart imter yoUstltaidig anderen YerbUltnissen, als sie in T 
gedacht wird' (Rammer). Andrerseits stebt auch der Ausschei- 
dung dieses G^tterkampfes aus dem Zusammenhange mit der yor- 
bergebenden G5tteryersammlung nichts im Wege. Denn in Zeus' 
Worten ist in der That nichts enthalten, was auf die Absicht 
desselben einen Rampf unter den G5ttem selbst herbeizufUhren 
hindeutete. FUr eine solche Absicht dUrfen auch weder die Worte 
31 TCoXsfiov aXlaHrov i'yBtQBv angeftlhrt werden, welcbe, wie 
Schmidt richtig bemerkt, nach dem Zusammenhange nur auf den 
durcb die Teilnahme der G6tter erregten heftigen Rampf der Troer 
und Achtter zu beziehen sind, noch die Worte Zsvg d' fjfisvog tJtf;^ 
TiiXsvsv 155, welcbe yon manchen allerdings koncessiy zum Yor- 
bergebenden yerstanden werden, sodafs Zeus (25) die G5tter zum 
Rampf imter sich selbst aufgefordert bfttte, yon denen aber unten 
in den Anmerkungen zu .155 eine wahrscheinlichere Erkl^rung 
gegeben ist. Danach kann es sich nur fragen, in welchem Um- 
fange die Interpolation anzunehmen ist. Nach dem angegebenen 
Zusammenhang yon 54 f. mit dem Folgenden ist dieselbe minde- 
stens mit Nitzsch auf 54 — 75 zu erstrecken. Wenn es indes 
wahrscheinHch ist, dafs die namentliche AufzShlung der G5tter 
33 — 40 im Zusammenhange mit der Gruppierung derselben zum 
Rampfe 67 — 74 gedichtet ist und die so ungescbickten V. 41 — 53, 
wie nachgewiesen, in Bezug auf die yorausgesetzte Situation mit 
18 im Widerspruch stehen, so wird die Athetese auf 33 — 75 
auszudehnen sein. Dagegen iSfst M. Schmidt die Theomachie 
mit 56 beginnen, wUhrend er 4 — 55 zusammenfassend als Eiur 
leitung zu einer anderen Theomachie ansiebt, welcbe yerloren ge- 
gangen sei. 

Hbntzb, Anhang zu Homers Hiaa. yn. 4 



Digitized by 



60 



T. Einleitung. 



Mit 75 ff. kehrt die Erz&hlung zu Achill zurtLck, nnd es scheint, 
dafs wir hier den durch die Einschiebung des beginnenden Gutter- 
kampfes verlorenen Faden der Erztthlung im AnsehluDs an die 
G5tterver8ammlimg wiederfinden. Es entsprioht auch durchans 
der Situation, wenn es hier zunftchst heifst, dafs Achill vor Be- 
gier brannte mit Hektor zasammenzntreffen, und ebenso wird es 
mit den Absiohten des Zeus vereinbar sein, dafs Apollo Hektor 
femhftlt und statt seiner Aneas antreibt sich Achill entgegenzu- 
stellen und ihn mit Kraft und Mut erftQli Wir lesen auch ohne 
besondem Anstofs bis 111. Hier aber folgt auf Grund von Aneas' 
Vorgehen eine Verhandlung zwischen Hera und Poseidon 112 — 
155, welche zu den schwersten Bedenken Anlafs giebt. Zunltohst 
steht die Unvereuibarkeit dieses SttLcks mit der GStterversanim- 
lung im Eingang aufser Zweifel. Dort ist es die ungesttlme 
Eampfwut des rachedHrstenden Achilles, welche Zeus fUrchten 
ISfst, dafs ihm die Troer sofort erliegen und die Stadt selbst in 
seine Hfinde falle, wenn nicht die Dazwischenkunft der G5tter 
seinen Ungestiim hemme (26 — 30); hier aber ist Hera angesichts 
des bevorstehenden Eampfes mit Aneas so besorgt um Achill, 
dafs er ihr der Stttrkung und Ermutigung zu bediirfen sch^int 
(121 ff. Jacob, Naber, Kammer). Wie konnte aber Achill, 
zumal an dem Tage, wo ihn ein gliihendes Bacheverlangen er- 
fdUte, der Furcht fShig sein, zumal einem Aneas gegenliber! 
Wufste doch Achill tiberdies, dafs er, ehe er selbst Mien solle, 
Hektor erlegen werde (Kammer.) Diese arge Differenz zwischen 
den Worten der Here und des Zeus kann auch nicht, wie Kammer 
richtig bemerkt, durch eine verschiedene Auffassung der Situation 
von seiten der beiden Gfitter erklUrt werden, weil ttberhaupt kein 
Motiv Here berechtigt, am wenigsten an diesem Tage eine so tiber- 
triebene Besorgnis fiir Achill zu hegen. Denn wenn Here zur Moti- 
yierung am SchluTs ihrer Eede hinzuftigt, dafs moglicherweise ein 
Gott leibhaftig ihm im Kampfe eai^egentreten kdnne, daher Achill 
einer ermutigenden Zusichenmg von seiten der ihm wohlgesinnten 
Gutter bedUrfe, so ist dies, da Apollo gar nicht Miene macht, Aneas 
unmittelbar, geschweige denn in leibhaftiger Erscheinung im Kampf 
selbst zu imterstUtzen, eine so fernliegende MSgliohkeit, dafs sie 
in Wirklichkeit nichts motiviert. Der gleiche Widerspruch mit 
den Worten des Zeus zeigt sich noch direkter in der Aufserung 
der Here 125 — 128, dafs sie sSmtlich (gemeint sind Hera und 
die griechenfreundlichen Gotter) zu dem Zweck vom Oljmp herab- 
gekommen seien, um zu verhindem, dafs Achill am heutigen Tage 
etwas erleide, wShrend sein weiteres Schicksal nicht in ihrer Hand 
liege. Nichts kann den Worten des Zeus direkter widersprechen, 
als gerade die Hervorhebung des heutigen Tages als des fUr Achill 
besonders Gefahr bringenden. Dieser Widerspruch war auch Ari- 
8 1 arch nicht entgangen; wenn er denselben aber durch die Athe- 
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tese yon 125 — 128 beseitigen zu mtissen glanbte und DUntzer 
in der AuBgabe wegen der Beziehung von 129 anf diese Verse 
den ganzen Schlufs 125 — 131 als spftteren Znsatz zu verwerfen 
geneigt ist, so ist gegen die erste Athetese von Kammer mit 
Becbt geltend gemacht, dalis die Verse 125 — 128 weder mit der 
llbrigeh Bede der Here, noch Uberhaupt mit dem ganzen SttLok, 
in welchem sie stehen, koUidieren, yielmebr ganz denselben Cha- 
rakter baben und die Atbetese der Tier Verse nicbts belfe, wenn 
man nicbt die ganze Rede der Here fUr unecbt erkl&re, nnd gleicbes 
gilt von DUntzer s Atbetese, weleber sonst Ubrigens in der ganzen 
Partie 112 — 155 eine Eindicbtnng eines Bbapsoden siebt*). 

Dtlntzer nimmt nun an, dafs diese Eindicbtung demselben 
Bbapsoden angeb5re, weleber 53 — 78 eingeftigt babe. AUerdings 
wird in der Bede der Here das GegenUbersteben einer Mebrbeit 
von troer- und griecbenfreundlicben GQttem nicbt nur im allge- 
meinen vorausgesetzt, sondem wir finden aucb in den beiderseitigen 
Gruppen die Hauptvertreter der Parteien von den 67 ff. au%e- 
zftblten wieder, und wenn nicbt alle namentlicb aufgeftlbrt werden, 
so ist es docb bedenklicb daraus mit Kammer zu folgem, dafs 

Dicbter dieser Partie vom Kampf des Acbill und Aneas die 
Parteien, welcbe den Olymp verlassen, gar nicbt aus den G5ttem 
gebildet seien, wie sie T 33 ff. g^annt werden. Dagegen scbeinen 
zwei Punkte dieser Erzliblung mit dem in 53 — 78 Erzftblten un- 
yereinbar: die 118 erw&bnte Einwirkung Apollos auf lueas, 
wllbrend Apollo 67 Poseidon entg^engetreten war, und Poseidons 
Worte 134 f. Standen nacb 67 £f. die feindlicben Gdttergruppen 
in einzelnen Paaren einander bereits kampfbereit gegenUber, ins- 
besondere Apollo und Poseidon, so ist bier yon einer solcben Voir- 
aussetzung kdne Spur mebr zu finden. Apollo stebt ofifenbar 
nicbt mebr Poseidon gegenUber, da er eben mit Aneas sicb be- 
scb£lftagt bat, und wenn Poseidon Heras Aufforderung, ftir Acbill 
gegen Apollo einzutret^ mit den Worten zurUckweist: ^icb werde 
micb nicbt entscbliefsen die G5tter im Eampf zusammenzubetzen' 
und erst dann eingreifen wiH, wenn Ares und Apollo den Kampf 
beginn^ so kQnnen die G5tter offenbar nicbt bereits yorber kampf- 
bereit g^en einander gestanden baben (Jacob, Kammer). An- 
drers^ts ist aucb die friedfertige Gesinnung, welcbe Poseidon bier 
zeigt, scbwer zu yereinigen mit der Bede beim folgenden Gdtter- 
kampf, in der er Apollo yergebens zum Kampf reizt {O 435), 
denn Ares bat dort zwar den Kampf begonnen, aber nur mit 
Atbene (Friedlaender, Kammer). Hiemacb konstatieren wir, 
dafs die Partie 112--155 mit dem Eingang des Gesanges dureh- 
aus unyereinbar ist, an die in der Vorbereitung des G5tter- 



*) Ancb Nanck hat in der Ausgabe 112 — 166 als spwn*? be- 
zeicbnet. 
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kampfs 33 — 75 gegebenen YoranBsetzimgen sick soweit anscbliefst, 
dafs eine Mehrheit der Gutter in gleicber Qruppierung wie dort 
einander , gegenliberstehend gedacbt wird, aber docb eine y5llig 
ver&nderte Situation zeigt. Anders urteilt M. Scbmidt fiber den 
Zusammenbang dieses ganzen Absebnitts, indem er in 56 — 155 
mit Aussohlufe von 75—78, welobe anderswobin gebCren, den 
ersten Teil der Theomacbie in O siebt, worin V. 79 — 155 den 
Zweck baben sollen zn zeigen^ wie erregt und kampfbegierig die 
Gutter seien. 

Indem wir aber von der G^tterscene 156 zu den k&mpfenden 
Parteien der Sterblicben zurUckgeftLbrt werden, finden wir zu 
Tinserer tl^berrascbung von der vorbergebenden Entwickelang der 
Dinge keine Spur mebr. W&brend 111 Aneas, yon Apollo zum 
Eampf mit Acbill getrieben, bereits durcb die Vorkftmpfer bin- 
scbritt, um Acbill entgegenzutreten, seben wir uns bier mit einem 
Mai wieder in den Moment zurtlckversetzt, wo die Ebene eben 
erst mit den Scbaren der E&mpfenden siob fOllt, worauf dann 
die ErzSblung vom Eampf des Aneas und Acbill yon neuem an- 
bebt mit den Worten: ^Zwei Mftnner aber scbritten in die Mitte 
beider Parteien begierig zu kftmpfen, Aneas der Ancbisiade und 
der edle Acbilleus/ Damit ist die Eontinuit&t der Erzltblung yoll- 
st&ndig unterbrocben, und wir steben yor der Frage: wie stellt 
sich die bier folgende Darstellung des Eampfes zwiscben Aneas 
und Acbill, die obne Unterbrecbung yon 156 — 352 sicb erstreckt, 
zu den yorbergebenden Partieen und tlberbaupt zur Uias? 

Dafs dieser Zweikampf mit der durcb die Entwickelung der 
yorbergebenden GesSnge berbeigefUbrten Situation, wie mit der 
Uias llberbaupt unyereinbar sei, bat in eingebender und liber- 
zeugender Weise zuerst Eammer nacbgewiesen. Derselbe fCLbrt 
aus, dafs in dieser ganzen Partie nicbts daran erinnere, dafs Acbill 
bier zum ersten Male wieder nacb langer Unterbrecbung in den 
Eampf eintritt und zwar als der racbescbnaubende, der dem Zom 
ob seines gemordeten Freundes unbarmberzig mitleidslos jeden 
Troer zum Opfer bringt, wie er in der folgenden ErzUblung (P 
466 f. 100 ff. 133 ff.) gescbildert wird; yiebnebr ist *das Ganze 
so leidenscbaftislos gehalten, dafs Acbill ganz ebenso aucb yor 
Patroklos' Fall bfttte auftreten k5nnen'. Gleicb die Einleitung 
168 f. unterscbeidet sicb durcb nicbts yon der Art, wie unter ge- 
w5bnlicben Verbftltnissen nacb dem Zusammenrticken beider Heere 
ein Zweikampf eingeleitet zu werden pflegt. Femer widerspricbt 
die Litaige der dem Eampf yorbergebenden Unterredung und yor 
allem der Inbalt derselben der Situation: wie kann yollends der 
racbedUrstende Acbill dem Aneas den b^bnenden Bat geben sicb 
zurtLckzuzieben, damit ibm nicbt etwas Scblimmes widerfabre! Und 
nun dieser unbedeutende, folgenlose Eampf selbst in so energiscb 
gespannter Situation, wo fQr retardierende Momente gar kein Baum 
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ist, und in diesem Eampf Achill selbst Aneas gegenUber von Farcht 
ergriffen (262) , ein so ganz anderer, als er von 381 ab und sonst 
tlberhanpt in der Uias geschildert wird. Auch Poseidon erscheint 
bier wesentlioh von dem verscbieden, wie er nicbt nnr im folgen- 
den GesangO; sondem tiberhaupt gezeicbnet wird. Der Gott, der 
T 307 £• vom Aneas verktlndet, dafs er mit seinen Nacbkommen 
Uber die Troer berrscben werde und ibn aus den HSnden Acbills 
rettet, kann unmSglicb derselbe sein, der Apollo Vorwtlrfe macbt, 
dafs er sicb nicbt an der Vemicbtung der Troer beteilige, O 458 ff.; 
dafs er ibn aber rettet^ ist nacb seiner sonstigen entscbiedenen 
Parteinabme fUr die Griecben*unerklllrlicb. Nacb allem Gesagten 
kann die yorjiegende Erzttblung an dieser Stelle jedenfalls nicbt 
ursprtinglicb sein. Rammer l&fst es nun dabingestellt sein, ob 
dieselbe eine Episode aus einer andem Spbllre des Krieges vor 
Troja bebandle, etwa aus der Zeit nacb Hektors Fall, wo Acbills 
Tod n&ber gerUckt und ein ftngstlicberes Parteinebmen fiir ibn 
seitens seiner Sebutzgottbeiten verstllndlicber war, oder dieselbe 
als das Werk eines die gewaltige Leidenscbaftlicbkeit des Acbilles 
und die Etlbnbeit der meisterbafken Cbarakterzeicbnung dieses 
Helden nicbt empfindenden, durcbaus unebenbtlrtigen Interpolators 
anzuseben sei, Mer mit BUcksicbt auf die G5tterversammlung (An- 
fang T), in der die den Troem freundlicben Gottbeiten aufge- 
fbrdert werden, denselben beizusteben gegen die sonst unwider- 
stebbare Macbt des Acbilles, sicb die Gelegenbeit nabm dem recbt 
ausdrilcklicb dadurcb zu genHgen, dafs sogleicb bei Er5f&iung des 
Kampfes Apollo den lueas gegen Acbill scbickte, um diesen durcb 
einen nutzlosen, unbedeutenden Kampf fUr eine Zeitlang zu bemmen'. 
Die mystiscbe Propbezeiung Poseidons aber 307 £f., dafs Aneas 
und seine Eindeskinder fiber die Troer berrscben wtlrden, sowie 
die ganze Haltung dieses bier ftir Aneas eintretenden Gottes scbeint 
ibm auf ein Lied von mebr localem Cbarakter binzuweisen. ^ri- 
gens nimmt er dies Lied von 79 — 362 an und scbeidet darin 
mr 153 — 155 und in der Bede des Aneas 213 — 241 und 251 
bis 255 aus. Aus gleicben GrtLnden, wie Rammer, siebt Bergk 
in dem Rampfe zwiscben Acbill und Aneas ein Einzellied, Ver- 
fafst von einem jlingern Dicbter, der eine Rampfscene aus dem 
troiscben Rriege scbildert, obne dabei eine bestimmte Situation 
vor Augen zu baben', Er beschrftnkt dasselbe aber auf 156 — 352 
und Iftfst dasselbe von dem Bearbeiter, der es seiner eignen Fort- 
setzung einscbaltete, durcb 79 ff. vorbereitet und auch im Einzelnen 
tlberarbeitet sein. Als cbarakteristiscb fUr diesen Dicbter bebt er 
bervor, dafs derselbe ttberall seine Sagenkunde anzubringen be- 
mtLbt sei Auch Reller bebt die bervorragende Renntnis des 
Localen und der alten Landessagen, die der Dicbter zeige, bervor: 
ibm ist das ganze Lied, aus uralter Volkslegende gescbSpft, ^eigent- 
licb ein Preis des TroerfUrsten Aneas, dessen Nacbkommen nocb 
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jahrhundertelang nach der ZerstSrong der Priamischen Hauptstadt 
in den Bergvesten des Ida sieh gehalten haben'. Auch Niese, 
weldier mit Kammer einen jtlngern Ursprung diesear Partie an- 
mmmt, fUhrt die geflissentliche Hervorhebung des Aneas in den 
jtingeren Teilen der Ilias auf den Einflufs von Geschleohtem za- 
rtLck, die sich von ihm ableiteten, da Nachkommen desselben naoh 
T 307 spSter in der Troas geherrscht zu haben scheinen. 
W. Jordan aber weist diese Partie der viel spttteren Zeit zn, 
weloher aus der kleinen Ilias Aneas schon als der znkunftreiche 
Hanptheld der Troer naoh Hektor gel&ufig war. Auoh Schmidt 
nimmt in 156—352 ein Einzellied an. Eayser hebt, ohne diese 
Annahme zu teilen, die Abh&ngigkeit der DarsteUnng von den 
Zweik&mpfen zwisohen Glankos nnd Diomedes und zwischen Paris 
iind Menelaos hei*Yor. Andere, wie Jacob, Naber, haben, ohne 
eine bestimmte Ansicht Uber den Ursprung dieser Partie auszu- 
sprechen, eine Beihe von Anst5fsen, zum Toil die hervorgehobenen, 
gefanden und weisen dieselbe den jtLngeren Bestandteilen der 
nias zu. 

Die Hauptmasse der ErzShlung 156—352 sondert sich mm 
{LuTserlioh durch den Eingang so entschieden von ihrer Umgebung 
ab und ignoriert so vollstftndig die vorher gegeb^en Voraois- 
setznngen, dafs, da sie tiberdies mit der durch die vorhergehenden 
GesSnge geschaffenen Situation unvereinbar ist, wenn irg^dwo, hier 
die Annahme eines ursprtlnglich selbst&ndigen Einzelliedes berech- 
tigt ist. Wahrend nach allem Vorhergehenden der Kampf bereits 
im Gange sein mufs, rilcken hier beide Heere erst in die Ebene 
ein zum Beginn des Eampfes; w£lhrmid 79 ff. Achill begierig ist 
Hektor zum Eampf aa&usuchen, Aneas aber yon Apollo zum Eampf 
gegen Achill getxieben wird, treten hier beide aus eignem Antriebe 
kampfbegierig einander gegenUber, und von ApoUos Einwirkung 
auf Aneas ist keine Spur mehr zu finden. So ist es denn anch 
nicht Apollo, welcher Aneas aus der Gefahr rettet, sondem Po- 
seidon, der sonst stets den Griechen geneigte Gott, und wie dieser 
Zug den besonderen Zweck^ eines Einzelliedes entsprechend scheint, 
so bieten sich in dem weiteren Inhalt noch andere Eigentdmlich- 
keiten, wie man sie in einem solchen erwarten darf: die geflissent- 
liche GegentLberstellung des Sohnes der Aphrodite und des Sohnes 
der Thetis, die Bivalit&t des Aneas mit den Priamiden (180 ff. 
240), der Hinweis auf die zuktinftige Herrschaft des Aneas und 
der Anead^ in Troas und Uberhaupt das sichtbare Streben, Aneas 
zu yerherrlichen, die Genealogie des troisehen E^nigsgeschledats. 

Stimmen wir nun in der Annahme eines Einzelliedes mit 
Eammer tlberein, so vermSgen wir doch nach dem Bemerkten 
nicht mit demselben in V. 79 — 352 eine zusammenhSngende ein- 
heitUche Dichtung zu sehen, sondem nehmen mit Bergk an, dafs 
jenes Einzellied im Wesentliohen in 156—352 erhalten ist und 



Digitized by 



T, Einleitang. 



55 



seine EinfClgung in den Zasammenhang des zwanzigsten Oesanges 
durch 79 ff. vermittelt wurde. Die Einftigung dieses Zweikampfes 
entspricht offenbar der in der OStterversammlung angenscheinlich 
hervortretenden retardierenden Tendenz. Indem die Teilnahme der 
G($tter am Eampfe das yon Achills Bachedurst Troja drohende 
Yerderben aufhalten soil, mufs in erster Linie der Kampf Achills 
mit Hektor, der Trojas Schutz ist, verhindert werden. Dem ent- 
spricht es, wenn Apollo den seinen Todfeind snchen4en Achill da- 
durch Yon diesem ablenkt, dafs er ihm den Aneas entgegenstellt. So 
scheinen Y. 75 avtciQ ^AxdXsvg bis 78 durchans mit den folgenden 
zu8ammengeh5rig und der damit gegebene Zasammenhang anf den 
in der Gdtterrersammlang gegebenen Motiven zu beruhen. In dem 
daran gekntlpften Qesprttch zwischen Apollo nnd Aneas 82 — 109 
bemerken wir dann, wie der Dichter, welcher den Zweikampf ein- 
fdgte, mehrfEu^h denselben benutzte, so yerwendete er die ErzSh- 
lung yon dem frtlheren Zusammentreffen Achills mit Aneas 187 ff. 
seinerseits als Motiv 90 ff., ygl. aufserdem 105 f. mit 206 ff., 109 
mit 256 f. 

Die zwischen diesem den Zweikampf yorbereitenden OesprSch 
und diesem selbst stehende Partie 112 — 156, welche nach dem 
oben p. 50 f. Bemerkten mit der O^tteryersammlung nicht in Ober- 
einstimmong ist, schliefst sich einerseits in der Yoraussetzung 
der Anwesenheit imd Gruppierung der G5tterparteien an die Yor- 
bereitung der G5tter6chlacht 33 — 75 an, setzt aber andrerseits in 
unmittelbarem Anschlufs an 75 — 111 die hier geschaffene, mit der 
dort gegebenen nicht tibereinstimmende Situation yoraus. Der Ab- 
schluTs der hier zwischen Here und Poseidon stattfindenden Yer- 
handlungen ist nun, dafs auf Bat des letzteren die achHerfreund- 
liehen GQtter die Teilnahme am Kampfe yor der Hand aufgeben, 
eich auf den Herakleswall zurUckziehen und eine abwartende Stel- 
lung einnehmen, worauf die troerfreu^dliohen G5tter das Gleiche 
tbun. Danach hat die Scene, wie Niese gewifs richtig urteilt, 
den Zweok zu motiyieren, wie es komme, dafs der Aufstellimg der 
Getter nicht sofort die GiJtterschlacht folgt, wie denn die Worte 
Poseidons 138 ff., dafs sie den Kampf erst aufnehmen wollen, wenn 
Ares Oder Apollo aafangen oder sie den Achill zurtlckhalten und 
nicht kibnpfen lassen, deutlich den sp&teren wirklichen Yerlauf yor- 
deuten. Es ist also ein redaktioneller Zusatz, welcher notwendig 
wurde, als in die durch die Einffigung des Zweikampfes bereits 
erweiterte Handlung noch die Theomachie in der Weise einge- 
echoben wurde, dafs die Yorbereitung derselben in unmittelbarem 
Anschlufs an die G5tteryersammlung erz&hlt wurde, w&hrend die 
G5ttersehlaeht selbst erst spSter folgen soUte. Dafs dieser IHchter 
aber dabei der Here 125 ff. Worte in den Mund legt, welche mit 
Zeius' Eede im Eingang des Gesanges nicht recht yereinbar sind, 
erkl&rt sich daraus, dafs derselbe den weiteren Yerlauf im folgen- 
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den Gesange vor Augen hatte, wo Poseidon, Athene nnd Here fttr 
Acliill wirklich eintreten, als dieser vom Skamandros bedrSngt 
wird (O 284 ff.). Andrerseits ist die Art, wie Here die Situation 
anffalst, offenbar der Darstellung des folgenden Zweikampfes an- 
gepafst, in welcher Aneas fast als ebenbiirtiger Gegner Achilla 
angesehen wird nnd Achill selbst vor dem wuchtigen Speerwnrf 
desselben erschrickt. 

Dafs nun auch die Darstellung des Zweikampfes selbst bei 
ihrer Einftlgung in den Zusanunenhang des Oesanges Yerltaiderungen 
erfahren habe, nehmen Bergk und M. Schmidt an. Jener hat 
sich darUber nicht nHher ausgesprochen UDd nur im allgemeinra 
bemerkt, dafs der Bearbeiter den Zweikampf im Einzelnen tlber- 
arbeitet habe. Dieser dagegen hat bestimmt zwei gr^fsere ZusSltze 
angenommen: 292 — 320 und 326 — 340. Die ersteren Verse ent- 
halten das Gesprllch zwischen Poseidon und Here und Athene, worin 
jener angesiohts der dem Aneas unmittelbar drohenden Gefahr 
diese auffordert, mit ihm Aneas zu retten, was diese jedoch ftlr 
sich ablehnen. Schon die Alten bemerkten zu der Stelle, dafs 
wenn Poseidon noch so lange geredet hStte, wie bier erzUhlt wird, 
Aneas inzwischen langst von Achill getStet sein wtlrde. Schmidt 
aber findet das GesprSch so abgeschmackt und so im Widerspruch 
mit der Spannung der 290 beschriebenen Situation, dafs er das- 
selbe fiir nicht ursprtoglich hUli: scheide man die Verse aus, so 
erhalte das avxlKa 321 im Anschlufs an 291 erst seine rechte 
voile Kraft, wSbhrend dasselbe 292 einigermalsen matt sei. An der 
andem Stelle, wo erzahlt wird, wie Poseidon Aneas rettet, indem 
er ihn zu den Kaukonen versetzt, dann ihm entgegentretend ihn 
vor dem Zusammentreffen mit Achill wamt und ihm verktindet, 
dafs ihn kein anderer der AchHer erlegen werde, nimmt Schmidt 
ebensowohl an der *ganz ttberfltissigen' Verktindigung des Gottes 
Anstofs, als an dem iScherlichen Hin- und Hereilen des Gottes yon 
dem einen zum andem und verwirft 326 — 328 und 330 — 341. 
Beide Eindichtungen schreibt Schmidt dem Verfasser der Theo- 
machie zu, welcher den H6rem darttber Aufschlufs geben mufste, 
wie es gekommen, dafs nicht Apollo, welcher den Aneas in den 
Kampf mit Achill getrieben hatte, ihn auch rettete, sondem Po- 
seidon. 

Haben wir mit Grund angenommen, dafs das vorauszusetzende 
Einzellied in seiner ursprUnglichen Fassung mit 156 begann, so 
wufste dasselbe nichts davon, dafs Aneas von Apollo znm Eampf 
mit Achill gereizt sei, wie 79 ff. erzfthlt wird und worauf bier 295 
hingewiesen wird. Teilte nun dieses Einzellied, wfihrend es den 
Schutzgott der Troer, Apollo, ganz aus dem Spiele liefs, in eigen- 
tiimlicher Weise dem sonst griechenfreundlichen Poseidon die Ret- 
tung des Aneas zu, so hatte der Dichter, welcher die EinfQgung 
des Zweikampfes in die durch den Eingang von T geschaffene 




T, Einleitiing. 



57 



Situation dadurch vermittelte, dafs er Apollo den Aneas zum Eampf 
treiben liefs, alierdings Veranlassung, seine H6rer darttber aufeu- 
kl&ren, wie es kam, dafs Poseidon nnd nicht Apollo Aneas rettete. 
Die Anwesenheit der Here nnd Athene anf dem Schlachtfelde ferner 
ist im Einzelliede dnrch nichts motiyiert und vermittelt. Finden 
vnr aber andrerseits, dafs eben diese 05ttinnen, mit welchen bier 
Poseidon fiber das Schicksal des Aneas verhandelt, es auch sind, 
* mit denen er yor Beginn dee Zweikampfes 114fr. liber die Unter- 
stlitzung Achills ber&t, sowie dafs bei beiden Yerbandlungen Athene 
die gleiche stumme Bolle spielt nnd diese 05tter bier in gleicher 
Weise mit dem allgemeinen ^sol 292 bezeichnet werden, wie 114. 
149, so gewinnt die Annahme alierdings Wahrscheinlichkeit, dafs 
die Unterredung des Poseidon mit Here nnd Athene 292 — 320 
dem Einzelliede nicht nrsprtinglich angehSrte, sondem demselben 
Bichter ihren Ursprung yerdankt, welcher 79 — 166 verfafste. Zweifel 
gegen die Athetese dieser Scene erregt nnr die Erwftgung, dafs 
mit derselben zugleich das im Schlofs der Rede Poseidons enthal- 
tene Motiv ansgeschieden wird, in welchem in Verbindnng mit 
anderen wohl mit Becht gerade ein charakteristischer Zng des Ein- 
zelliedes erkannt ist, der Hinweis anf die ktinftige Herrschaft 
des Aneas nnd der Aneaden in Troas. Dies Bedenken l(5st sich 
aber dnrch die Annahme, dafs der Dichter nnserer Scene diesen 
Zng im Einzelliede als Motiy fUr Poseidons Einschreiten yorfand 
nnd ans demselben in die dem Poseidon beigelegte Eede anftiahm. 
M5glich anch, dafs im Einzelliede Poseidon in knrzem Selbstge- 
sprlUih sein Einschreiten motiyierte nnd 301 — 308 ans diesem nn- 
mittelbar hertLbergenommen sind. 

Nicht liberzeiigend sind die yon Schmidt gegen 326 — 328 
yorgebrachten Griinde. Diese Verse sind nicht zn entbehren, da 
liSCBvsv (setzte in Schwnng) nnr den Anfang der Bewegnng be- 
zeichnet, woran sich nicht wohl sofort die Angabe des Ziels 329 
schliefsen kann. Mehr Wahrscheinlichkeit hat die Annahme, dafs 
330 — 341 dem nrsprfinglichen Einzelliede nicht angeh5rten, wenn 
im Eingang der Worte des Poseidon die Einwirkong Apollos anf 
Aneas, wie es scheint, yorausgesetzt wird. Man mUfste denn etwa 
ans dem Hinweis anf den wohl als nicht fern gedachten Tod 
Achills in den Schlnfsworten Poseidons die Andentung entnehmen 
wollen, dafis ftir den Zweikampf die Zeit nach Hektors Fall yoraus- 
gesetzt werde, wo Achills Tod beyorstand, wie Rammer ans der 
ganzen Art, wie Achill hier dargestellt ist, zu entnehmen geneigt 
war, indes hat diese Annahme doch sonst keine StUtze. 

Haben wir im yorhergehenden das yorauszusetzende Einzellied 
yom Zweikampf durch Ausscheidung der Zusfttze, welche dasselbe 
bei seiner EinfQgung in den zwanzigsten Gesang erfuhr, in seiner 
nrsprfinglichen Fassung herzustellen yersucht, so bleiben nun noch 
eine Beihe yon Athetesen innerhalb desselben zu prtifen, welche 
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mit dieser Frage nichts za thnn haben, sondem sicb auf M&ngel 
iind Inkongrnenzen der Darstellung oder des Inhalts beziehen. In 
,der Rede Achilla (178—198) verwarf Aristaroh die Verse 180 
bis 186 teils wegen dee armseligen Oedankeninhalts, teils weil sie 
dem Charakter Achills nicht angemessen seien. Diese Athetese 
billigt Dtlntzer in der Ausgabe mit dem Zusatz, dafs erst nacli 
Ansscheidnng der Terse 179 den passenden Sinn erhalte, dafs Achill 
es kaum ftir mSglich hUlt, Aneas woUe mit ibm den Kampf wagen. * 
183 — 186 hat auch Naucjk als spurii? bezeichnet. Femer ver- 
warf Aristarch 195 — 198, die er viel angemessener in P30 — 32 
fand, wtthrend sie in Achills Munde ihm ganz nnpassend an den 
gerichtet scheinen, der ihm zaerst im Eampfe entgegentrat. Beide 
Athetesen sind ftlr uns nicht annehmbar, weil die denselb^ zn 
Orunde liegenden, die Charakteristik Achills nnd die Auffassnng 
der Situation betreffenden Anst(5fse uns yielmehr Beweise fttr den 
jlingem Ursprung des Ganzen sind. Die Ausscheidung von zugleieh 
180—186 imd 196—198 ist tlberdies schon deshalb unmSgliek, 
weil danach in Achills Rede kaum etwas tibrigbliebe, worauf in 
Aneas' Antwort die vsq^o^lat und uVavXa gehen kdnnten. Der 
Athetese von 183 — 186 aber, welche das 179 ff. verwendete Motiv 
nur noch einmal zu wiederholen scheinen, steht das Bedenken ent- 
g^en, dafs der Anschlufs von 187 an 182 doch ganz unvermittelt 
sein wiirde. Anders steht es mit den in der Rede des Aneas 
200 — 258 angenonmienen Interpolationen. Hier finden sich mehr- 
fach derartige Wiederholungen oder doch variierte AusfUhrungen 
desselben Gedankens, welche man auch einem weniger befllhigten 
Dichter, als der Yerfasser unseres Liedes sieh zeigt, nicht wohl 
zutrauen kann. Es lag nahe, jene parallelen AusfQhrungen des- 
selben Gedankens durch die Annahme von doppelten Recensionen 
zu erklSren, und so hat Friedlaender solche angenommen in 203 
bis 212 = 213 — 241 (letztere, unpassend eingeleitet durch 213 
wtirde eine Form der Darstellung voraussetzen, wo eine Frage 
Achills nach dem Geschlecht des Aneas vorausg^angen wftre) und 
244 — 250 = 251—255, wobei 250, sowie 242 f. als aufser allem 
Zusammenhange stehend verworfen werden. In anderer Weise nimmt 
Lehrs eine doppelte Form des Vortrags an: *die eine 200 — 212, 
244 u. s. w., die andere 200 — 207* 215 (das av in JagSavov av 
zeigt, dafs diese Verse jetzt aus ihrer eigentlich gemeinten Ver- 
bindung gewichen) bis 239. 208. 209. 241 u. s, w. Die scheinbwre 
Verbindung ist ttbel vermittelt durch V. 213. 214 (aus Z 150. 161) 
und durch V. 240 statt der nun nicht zu wiederholenden 208. 209'. 
W. Jordan aber nimmt ^drei verschieden gemodelte Aofzeiohnungen 
derselben Rede an, welefae, den Sammlem der Ilias vorliegend, von 
diesen zu dem uns Hberlieferten Gemengsel zusammengefilzt seien', 
und l&fst den urspriinglichen Text bestehen aus: 200—204. 206 
bis 209. 242. 243. 248 — 250. 256—268. Der Annahme Fried- 
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laenders sicb anschliefsend verwerfen Eammer und Franke 213 
bis 241 und 261—265, Nanek 213—241 und 246—265. Sonst 
habea Aristarch 205—209 und 251—265, Dtlntzer 203—246 
nebst 260, la Roche 203—255, Hoffmann 213—259, Schmidt 
241—250, Bekker 248—260 verworfen. 

Suchen wir in diesem Gewirr der Meinungen nach festen An- 
haltapunkten, so steht zunftchst die Unvereinbarkeit der ausfOhr- 
lichen Oenealogie von ^eas' Qeschlecht 213 — 241 mit den kurz 
andeutenden yergleichenden Bemerkungen tlber Achilla und Aneas' 
Ge«chleoht 203—209 aufserZweifel: derselbe Dichter, welcher 203 f. 
beiderseits die Eenntnis des Gesehlechts dee andern yorausgesetzt 
hat, kann unmQglich 213 £ bei dem Gegner den Wunsch voraus- 
setzen, NiLheree Uber das Geschlecht des andern zu erfahren. FUr 
Ursprtinglichkeit der ersteren Fassung 203 — 209 aber sind fol- 
gende GrUnde entscheidend. Einmal die Beziehung, in welcher die- 
selbe zu der yorhergehenden h5hnenden Ansprache des Achill steht. 
Hatte dieser sein Befremd^ ausgesprochen, wie Aneas dazu komme, 
ihm entgegenzutreten, so betont dem gegentlber Achill, wie Bekker 
ansffihrt, ohne auf das th5richt eigenntltzige Motiy, das ihm der 
Gegner unterschiebt(l80— 186), einzugehen, um seine Berechtigung 
zum Kample darzulegen, seine Ebenbtlrtigkeii Dafs aber diese in 
Bezug auf die Abstammimg yon der G5ttin ein in diesem Einzel- 
liede betontes Moment war, geht auch daraus heryor, dafs der 
Dichter, welcher diesen Zweikampf in den zwanzigsten Gesang ein- 
fOgte, 1061 dasselbe ebenfalls in gleicher Weise geltend machi 
Dagegen l&fst die ausgeftihrte Genealogie 213 — 241 dies Moment 
80 y5llig aufser acht, dafis Aphrodite als Mutter des Aneas hier 
gar nicht' einmal erwfthnt wird. Gegen diese Fassung sprechen 
aber auch die weiteren Bedenken, dafs die AnknUpfhng derselben 
an das Yorhergehende in 213 f., entlehnt aus Z150f., wo sie durch- 
aus angemessen ist; hier ganz* unpassend ist, sowie dafs das un- 
begreifliche av 216 auf einen ganz andern Zusammenhang zu weisen 
Bobeint, aus dem die Genealogie gewaltsam herausgerissen sein mufs. 
IHesen ursprtinglichen Zusammenhang aber durch Anschlufs yon 
216 ff. an 207 zu gewinnen, wie Lehrs will, hat wenig Wahr- 
scheinliehkeit, da auch so der tJbergang yon der Abstammung 
Achills zu der des Aneas dodii gar zu tmyermittelt und wenig klar 
w&re. Einen zweiten festen Punkt bietet die yon Bekker gege- 
bene Auffassung der Y. 242 f., welehe Friedlaender als aufser 
all^ Zusammenhang stehend yerwarf. Bekker sieht darin mit 
Becht die Antwort auf die Worte Achills 187 — 194, worin er dureh 
die Erinnerung an Aneas' schmi&hliche Flucht bei einer frUheren 
Gelegenheit seine Tapferkeit in Frage gestellt hat: ^ Diese kann er 
sich, nach dem klUglichen Ereignis, das ihm die Worte 186 — 194 
ins Gedttchtnis zurUokrufen, nicht beimessen, aber wohl hoffen, dafs 
eine Gkbe, die Zeus nach Belieben yerleiht und entzieht, auch den 
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einmal unterlegenen wieder aufrichten werde/ Danach haben wir 
in 200 — 209 und 242. 243 die Gedanken zu sehen, welchen durch 
ihre Beziehung auf Achills Worte ihre Stelle in Aneas' Antwort 
gesiohert ist, und zwar warden 242 f. unmittelbar an 209 anzu- 
schliefsen sein. Denn dafs 210 — 212, welche mit ihrem prahleri- 
schen Ton ebensowenig Aohill gegenUber, als dem Charakter des 
Aneas angemessen scheinen, zumal in unmittelbarem Znsammen- 
hange mit 242 f. nicht bestehen kdnnen, liegt auf der Hand, iiher 
244 ff. urteilt Bergk, dafs sie gleichsam eine mit bewufster Ironie 
gettbte Selbstkritik des Bearbeiters enthalten, der wohl gefOblt 
babe, wie wenig diese endlos gesobwtttzigen Beden sieb ^ die 
Situation eignen, ohne sicb jedocb entscbliefsen zu kSnnen, auf die 
Episode zu verzicbten. Wie dem aucb sein mag, sind die beiden 
Verse 244 f. ein durcb die ungebttbrlicb ausgedebnte Genealogie 
213 — 241 veranlafster Zueatz, so scbeint docb derselbe Interpolator 
durcb das Bewufstsein seiner unzeitigen OescbwStzigkeit sicb nicbt 
baben abbalten lassen, sicb nocb weiter zu ergeben. Denn so 
annebmbar die Yermutung auf den ersten Blick scbeint, dafs in 
244 — 260 und 261 — 268 doppelte Recensionen vorlSgen, so werden 
wir docb vielmebr in 244 — 266 eine zusammenhSngende Gedanken- 
reibe zu erkennen baben. Die mit yccq 246 eingeleitete Begrfin- 
dung, welcbe zunttcbst in dem nacbdrticklicb vgrangestellten imi 
die M5glicbkeit ausgedebnter Scbmllbreden zugiebt, erblllt erst in 
dem 261 ff. folgenden Gegensatz, der das Unziemlicbe derselben 
betont, die notwendige Ergftnzung, um die Aufforderung 244 f. 
wirklicb zu begrHnden. Aucb zeigt das fiiariv ig ayvtav lovdm 
264 vgl. mit iaraov iv (Uaay vafAlvy 246, dafs dieselbe Situation 
bier festgebalten ist. Dafs aber diese ganze mit eigenttbnlicben 
Bildem und spricbw5rtlicben Wendungen gefOllte Partie in dem 
Oescbmack eines Interpolators ist, der die Rede mit besonderem 
Prunk auszustatten bemUbt war, scbeint ebenso gewifs, als dafs 
dieselbe mit dem Eingang der Rede 201 f. unvereinbar ist, wo 
ijieas die bShnenden und ttbermtttigen Worte Achills in ein&cher 
Weise zurtickgewiesen bat. Aucb Aristarcb nabm an 261 — 266 
Anstofs, indem er dieselben den Personen wenig angemessen fsaid. 
Schliefsen wir aber an 242 f. sofort die Scblufsworte 266 — 268 
an, so erhalten wir den beMedigenden Zusammenbang: ^Mag Zeus 
entscheiden wie er will, jedenfalls wirst du mich nicbt durcb 
blofse Worte vom Kampfe abschrecken/ . Die ursprtlnglicbe Fas- 
sung der Rede wftre demnach zu beschrftnken auf 200 — 209. 
242. 243. 266 — 268, womit wir den Ansicbten yon Nauck und 
W. Jordan am nllcbsten kommen. 

Sollen wir nocb darflber eine Vermutung aussprecben, was 
zu der Einfdgung jener ausgedehnten Genealogie Anlafs gegeben 
baben kann, so ist beacbtenswert, dafs diese 240 in eine sonst 
kaum motivierte Nebeneinanderstellung des Aneas und Hektor aus- 
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Iftuft;, welche geflissentlich den ersteren als gleichberechtigt mit 
dem letzteren hinzustellen scheint. So mochte der Interpolator, 
zugleich im Hinblick auf die 303 ff. folgende VerkUndigung Posei- 
dons Uber die znktlnftige Herrschafb des Aneas und der Aneaden, 
in der eingeftigten Genealogie Aneas die Antwort erteilen lassen 
auf AchiUs h5hnende Anspielong, dafs er nach der WUrde des 
Priamos trachte. 

iffber die von Aristarch tiber 269—272 nnd 322—324 aus- 
gesprochenen Athetesen ist unten in den Anmerknngen zu diesen 
Stellen gesprochen. 

In 353 ff. glaubt Eammer wieder die erste Spur der Ilias 
zu finden und weist dieser nun die ganze folgende Erz&hlung bis 
494 zu. Htttte diese, wie derselbe annimmt, ursprtLnglich ihren 
Ansohlufs an 77f. gehabt, wo erzUhlt ist, dafs bei Beginn des 
Eampfes Achill voll Begier gewesen sei, Hektor entgegenzutreten 
und ihn zu erlegen, so wUrden wir zunftchst bis 380 eine einlei- 
tende parallele Barstellung haben, welche Achill und Hektor ein- 
ander gegenilberstellt, wie sie durch Ermunterung der Ihrigen den 
Kampf entflammen, beide selbst yor Begierde brennend einander 
zu bestehen, ohne dafs sie freilich zunttchst zum Kampf kommen, 
da Apollo Hektor veranlafst sich vor Achill zurtlckzuziehen. Gegen 
diese DarsteUung ist nun an sich gewifs nichts einzuwenden, auch 
wtlrde die von Apollo an Hektor gerichtete Warnung vor einem 
Eampf mit Achill mit Zeus^ Absichten im Eingang des Gesanges 
im Einklang stehen, aber es scheint aus anderen Grtlnden doch 
sehr zweifelhafk, ob wir in diesem Sttick bereits den Dichter der 
Bias wieder vor uns haben« Vor allem ist die Ansprache AchiUs 
an die Seinigen 354 — 363 so matt und faxblos, so durchaus ohne 
jede Beziehung auf die besondere spannungsvoUe Situation, dafs 
sie ganz den gleichen Charakter trILgt, wie die Beden Achills in 
dem Yorhergehenden Einzelliede. Ja yergleicht man mit dieser 
Ansprache Achills die folgende des Hektor, so atmet diese viel 
mehr Energie und Leidenschait, als jene. Andere haben hier noch 
andere Anst5fse gefunden. So findet Naber darin einen unl5s- 
lichen Widerspruch, dafs Apollo hier Hektor vom Eampfe mit Achill 
zurUckhlQt, wShrend er yorher ^eas dazu ermuntert hat; allein 
wenn das letztere sich dadurch erkllbrt, dafs Apollo durch einen 
Kampf mit Aneas Achill znnHchst beschSftigen und yon einem 
Angriff auf Hektor ablenken will, so ist damit auch das erstere 
gentigend motiviert. Ebensowenig ist darauf Gewicht zu legen, 
was Sachse riigt, dafs 375 nicht genau gesagt werde, ob Apollo, 
als er zu Hektor tritt, schon in seiner Nahe gewesen oder erst 
da zu ihm gekommen sei, sowie dafs 379 nicht gesagt werde, 
wohin der Gott gegangen sei, als er Hektor verliefs. Wenn da- 
nach die Partie 353 — 380 auch an sich keinen besonderen Anstofs 
giebt und auch mit den im Eingang des Gesanges gegebenen 
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Yoraussetzungen in ttbereinstimmnng ist, so erreicht doch die Dar- 
stellnng Achills so wenig die H5he der Situatioo, dafs wir kier die 
ursprtingliche Dichtnng noch nicht zu erkennen yermSgen. 

Einen ganz andem Charakter trftgt die folgende Erzfthlniig 
von 381 bis zam Schlnljs. Der Aohill, der ubs bier entgegentritt, 
wie er in wildem Grimm einen Troer nacb dem andem zu Boden 
streckt imd kein Erbarmen kennt, das ist in der That der leiden- 
schaftlicbe, racbescbnaubende Acbill, wie ibn die Situation fordert. 
Und Yollends, da er den Murder seines Freundes sich gegentlber 
erblickt, welcbe Leidenscbaffc atmen da seine Beden. Aueh die 
Erfindung nnd Eomposition dieser Partie wird von Schmidt mit 
Becht gertihmt, welcher namentlich die Ennst hervorhebt, mit 
weldier der Dichter in die so leicht ermiidenden Mordsoenen dorch 
gewisse Buhepunkte Abwechselnng bringt, einmal dnrch das Za- 
sammentreffen Achills mit Hektor, sodann dorch die Bitten des 
Tros nm Schonnng. Andrerseits ist der Umstand, dafs bier in dem 
Kampfe zwischen Acbill nnd Hektor Atbene allein dem ersteren 
znr Seite tritt und yon der gemeinsamen Action der Here, der 
Atbene und des Poseidon nicbt mebr die Bede ist, ein sicber^ 
Beweis, dafis wir es jed^aUs nicbt mebr mit dem Dicbter zu tbun 
baben, welcber den G()tterkampf einfdgte nnd damit die ErzHblung 
Yom Zweikampf des Acbill nnd Ineas in ^bereinstimmung setste. 
Gleicbwobl glauben Eritiker, wie Naber und Bergk, aucb diese 
Partie dem Dicbter der Ilias absprecben zu mUssen, jener yoll- 
stlbidig, dieser bis auf die ScbluTsyerse 490 ff. (oder wenn 490 bis 
494 auszuscbeiden seien, 495 ff.), welcbe sicb ganz passend mit dem 
Ausgang des neonzebnten Gesanges (424) unmittelbar yerbind^ 
liefsen. Allein der letzteren Ansicbt stebt das Bedenken entgegen, 
dafs es docb nicbt die bomeriscbe Weise ist, die Darstellung emes 
beginnenden Eampfes mit einer allgemeinen Scbilderung der yer- 
beerenden Wirkung zu er^fihen, welcbe die Tbaten eines Helden 
berbeifUbren: eine solcbe kann docb passend nur den Abscblnfs 
einer Beibe y<»i einzelnen Tbaten bilden, welcbe eine solobe Wir- 
kung motiyieren. ttberdies ist, was die Ursprfinglicbkeit des Gle&ch- 
nisses 495 — 503 betrifft, yielmebr die Ansicbt der moisten anderen 
Eritiker begrtindet, dafs dasselbe mit der folgenden Darstellung 
ebenso wenig yereinbar sei, wie mit der yorbergebenden, ygl. die 
Anmerkungen unten zur Stelle. Was aber Naber und Sacbse im 
Einzelnen gegen die Partie yon 381 an geltend gemacbt baben, 
bat zum Toil gar kein Gewicbt, zum Toil wenigstens kein entscbei- 
dendes. Hienacb glauben wir, solange nicbt scblagende Beweise 
fttr das Gegenteil erbracbt werden, die Ursprtlnglicbkeit der Partie 
381 — 494 annebmen zu mfissen. 
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Es ist wohl eins der sichersten Ergebnisse der homerischen 
Eritik, dafs in dem Zweikampfe zwischen Achill und Ineas ein 
iirsprtlnglich selbstllndiges Einzellied zu sehen ist, welches, ohne 
einer besonderen Situation der Ilias angepafst zu sein, augenschein- 
lich zu dem Zweck der Verherrlichung der deaden gedichtet 
wurde und erst nachtr&glich in den Zusammenhang des zwanzigsten 
Gesanges eingefttgt worden ist. Nicht minder sicher ist durch die 
Kritik der spSte Ursprimg der in diesem Oesange eingeleiteten und 
in dem folgenden ausgefdhrten Theomacbie festgestellt. Aber aucb 
was nach Ausscheidung dieser beiden Partieen samt den redak- 
tionellen Zuslltzen, welche die EinfUgung and die Verbindung der- 
selben mit einander veranlafsten, iibrig bleibt, scbeint nur zum 
geringen Teil der ursprlinglichen Dicbtung anzugehSren. Die jenen 
beiden Partieen vorausgebende G5tterversammlung zeigt einerseits 
so durchaus keine Beziehung auf den Plan der Ilias und insbeson- 
dere auf die GQtterversammlung in S und yerrSt andrerseits so 
deutlicb die Tendenz den durch die Ausdehnung der Ellmpfe in T 
und herbeigeftlhrten Aufschub des Kampfes zwischen Achill und 
Hektor zu motivieren, dafs, auch wenn dieselbe nicht auTserdem 
noch durch mangelhafte Motivierung und manche Besonderheiten 
berechtigten Ansto£s gllbe, die Ursprtinglicbkeit derselben sehr 
zweifelhaffc wSre. Ebenso begrttndete Zweifel erregt die dem Zwei- 
kampf zwischen Achill und Aneas sich zunftchst anschliefsende 
Partie 353 — 380 namentlich durch die der Situation so wenig an- 
gemessene Zeichnung AchiUs. So bleibt nur der Best 381 — 494 
yon wesentlichen Bedenken frei, und glauben wir hier die ursprUng- 
liche Dicbtung wieder yor uns zu haben. Dafs andere Eritiker 
noch weiter gehen, ist zum Teil schon bemerkt. Wenn Bergk 
nur den Schlufs yon 490 an fUr homerisch gelten lassen will, 
so schliefst Naber den ganzen Gesang yon der ursprlinglichen 
Dicbtung aus. GUnstiger ist das Urteil Eammers, welcher die 
G5tteryersammlung und aufserdem 363 — 494 der Ilias zuweist, 
und auch DUntzer Hlfst die innerhalb des ^Gedichts yon der Bache 
Achills' angenommene, mit V, 4 beginnende Interpolation mit 353 
schliefsen. 



1 — 31. tJber diese G6tteryersammlung ygl. die Einleitung 
p. 46 f., dazu Jacob Entstehimg d. H, u. Od. p. 327, Eammer zur 
bom. Frage II. p. 50. 62, Nitzsch Sagenpoesie p. 289, Eiene 
Eomposition der IL p. 125, Schmidt Meletemata Hom. p. 10 f., 
Naber quaestt. Hom. p. 200. — 3. ttber den d'QtoiSfibg TttSloio 
ygl. Hasper BeitrSge zur Topographic der homer. Ilias p. 36 f, — 
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11. ivl^avovj wie der Yen. iind Laurentian. 3 bieten, war die Lesart 
Aristarchs, wfthrend Zenodot itpliavov las. Zur Becbiferidgnng 
der Aristarchischen Lesart vgl. Aristonic. ed. FriedL p. 297. — 
14. An Sjbelle von fut^ ainovg wollte Axt Conjectan. Horn. p. 14 
lesen: xal avtog oder (ut^ akkovg, — 18. Die seltsamsten ErklS- 
rungen hat das allerdings befremdende &y%i0ra erfahren: BSder- 
lein: ^&y%uita sc. ovtatv^ fjfiiv tm yivBi vel t&v icy%Usxiov cognalonm; 
horum enim, qui proxime ad nos pertinent, idlum nunc ardet; 
DUntzer: *ay%t<yra ganz eben, wie ayxi r 301, ayxifiolov | 410 
zeitlicb steben'; Hbnlicb laBocbe; W. Jordan in Jabrbb. f. PbiloL 
1881, p. 86, vgl. Homers Ilias dbersetzt und erklSrt v. W. Jordan 
p. 658 f.: ^Kampf nnd Erieg ist nttnmebr (im Beginn des zebnten 
Jabres) nabezu ausgebrannt/ — * Poseidon meint: Du berufst tins 
gewifis wegen der Scblufsentscbeidung tiber Troer und Acbfier, 
deren Eampf nnd Krieg nnnmebr, im Beginne des zebnten Jabres, 
nabezu ausgebrannt sein mufs.' — 20. Statt ivvoafyaie will Cobet 
Miscell. crit. p. 334 lesen: iwoalycciog, — Zu vtvIq (aoqov 30 vgL 
Welcker griecb. G5tterL I. p. 193 nnd andrerseits Nttgelsbach 
bom. Tbeol. ^ p. 141. 

33 — 76. Die an diesem Abscbnitt getlbte Kritik ist erSrtert 
in der Einleitung p. 48 f., dazu vgl. Eammer zur bomer. Frage 11. 
p. 66ff., Nitzscb Sagenpoesie p. 290, la Bocbe in Zeitscbr. f. d. 
Ssterr. Gymnas. 1863, p. 176, Jacob die Entstebung d. Bias u. 
Odyss. p. 328, Eiene Eomposition der Bias p. 120f. Anmerk. — 
Unter den aufgezHblten G5ttemamen siebt Scbmidt Meletem. Horn, 
p. 10 Anmerk. die des Hermes, Hepbaistos, Artemis, Leto, Xanthos 
als interpoliert an und vermutet Y. 34 an Stelle yon ^d' iQiovvrig: 
iwoalyaiog, 39 u. 40 seien nacb Aossebeidung der Artemis, Leto 
u. Xantbos in einen Yers zusammenzuzieben. Eammer, zur bomer. | 
Frage IL p. 71, verwirft 36 u. 37 und will in Y. 40 lesen: jJiv 
Arita) ^ccvdi^ ts statt Ariroi ts Scivd'og ts, sodafs Xantbos und 
Hepbaistos entfemt werden; wonacb aucb 73. 74 als nneebt aus- 
fallen mtlssen. Ygl. dagegen Siegfried ad compositionem etc. 
p. 16 Anmerk. — 34. iQtovvtjg beziebt Welcker griecb. GStterl. I. 
p. 334 speciell auf die Yerleibung des Herdenreicbtums ; gew5lm- 
licb wird es allgemeiner von seinem segensreicben Wirken tlber- 
baupt verstanden: vgl. Roscber Hermes der Windgott p. 80, auch 
Leo Meyer Bemerkungen zur ftltesten Gescbicbte der griech. 
Mytbol. p. 64: Mer erfreuende, begltlckende'. ttbrigens kombiniert 
G. Curtius, Stud. IIL p. 121, das Wort 'mit W. J^av- in &va^ auf 
Grund der Yerwendung derselben im freundlicben Sinne des Hegens, 
Scbtltzens, Liebens'. — 36. tJber die Annabme der Tmesis Ijd — 
9iixaatcct vgl. Hoffmann bomer. Untersucb. No. 2. Die Tmesis in 
der Bias. Zweite Abteil. p. 12 und 16. — 38. KOQv^ccloXog steht 
sonst immer bei 'jEjctco^, nur bier bei "Aqrig: vgl. Friedlaender 
in Jabrbb. f. Pbilol. IIT. Supplementbd. p, 774. — 39. aKSQUSKoiitig ' 
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i/nrd von L.Meyer, Bemerkungen zur ftltesten Geschichte der griech. 
Mythologie p. 26, auf die Strahlen des Lichtgottes gedeutet. — 
42. Die bandschriftliche Lesart ist r^oog, rslmg oder ticag d\ da- 
neben wird in dem Zwischenscholium des Yen. A r6g>Qa als 
Lesart angegeben. Ich babe mit la Boche, horn. Untersncbungen 
p. 234, reiog als ursprlinglicbe Lesart angenommen. — 45. Dafs 
xs=z ore zu fassen ist, wird wabrscbeinlicb gemacbt von Fried- 
laender de conj. oxb etc. p. 35. — 47 ff. Da Aristarcb, vgl. 
Ariston. ed* Friedl. p. 297, das 6i nacb uvb 48 als nBQUS^og be-* 
2eicbnete, so begann er den Nacbsatz mit avs 6L DafUr bat sicb 
^rklftrt Labmeyer, de apodotioo qui dicitur particulae di in car- 
minibus Homericis usu. Lips. 1879, p. 2 f., mit Berufung auf die 
bukolisebe Cllsur, vgl. A 193 £, und das GedankenverbUltnis; ebenso 
Doderlein in der Ausgabe. Andere lassen den Nacbsatz mit 
cS^o beginnen, so DUntzer, welcber nacb Xaoacoog mit Punkt 
interpungiert, Nauck, welcber statt aqrto S* vermutet &Qtt\ — 
Die Schwierigkeiten der ganzen Stelle erortert von Leutscb im 
Pbilol. XXXVI. p. 72. 82 und 110. Derselbe fafst mit DSderlein 
49. 50 als Parentbese, um den Parallelismus von avB S* ^A%^vri 
und am "Aqrig geb5rig hervortreten zu lassen, und erklUrt sicb 
in V. 53 gegen %i(Qv und ftlr die Lesart Aristarcbs ^-b&v naXki- 
xoldvrjj wie la Rocbe. — Was die iiaUuiioXcivrj selbst betrifffc, 
80 setzt Hasper, Beitr&ge zur Topograpbie der bomeriscben Bias 
p. 35, und das alte Troja und das Scblacbtfeld der bomer. Helden 
p. 16 f., dieselbe dem d'Qmfffitog nadloio^ auf dem die Troer standen, 
zar Seite an, etwa auf einem erb()bten Punkte des HGhenznges, der 
sicb zwiscben der Mtindung des Simoeis-Xantbos und der des 
Skamander-Kanales in die Bescbika-Bai binzog. Welcker, klein. 
Scbriften IL, XXVL p. 75, vermutet in der Kallikolone denselben 
Htigel, der £ 793 tv^og AiavT^rao genannt wird. Steitz in d. 
Jabrbb. f. Pbilol. 1875, p. 245: *Wenn man tlberbaupt glauben 
will, dafs eine bestimmte H5be damit gemeint sei, so kQnnte es 
vielleicbt der ganze Zug sein, an dessen Ende Bion liegt Dies 
wtlrde passen zu nccQ Ziiioevxi ^imvj denn sonst ist d'imv auffal- 
lend.' Hercber, Cber die bomer. Ebene von Troja, Berlin 1876, 
p. 127: *Der Interpolator bat sicb obne Zweifel erinnert, dafs der 
Skamander zu dem G5tterkampf abgegangen war. Da nun dieser 
Flufs, so vemdnffcelte er, nicbt an zwei Stellen zugleicb, unter 
den 66ttem und in der Ebene sein konnte, so fUbrte er den 
Simoeis als Stellvertreter des Skamander in die Ebene ein.* Vgl. 
aucb V. Eckenbrecber die Lage des bomeriscben Troja, Dttsseldorf 
1875, p. 47 ff., und Naber quaestt. Hom. p. 46, — tJber den 
eeltenen Gebraucb von TtaQci mit Dativ, wie bier nccQ Utfwsvri 
S-iatVj wo man den Acc. erwartet, vgl. Rau in G. Curtius Studien 
lU. p. 49. 

54 — ^74. Dieser Abscbnitt wird verworfen von Nitzscb 

Hbntzs, Anhang zu Homers Ilias. VII. 5 
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Sagenpoesie p. 128 und 289 f. vgl. desselben Beitrttge p. 403, 
Goebel Lexilogus I. p. 198 f., Kammer zur homer. Frage 11. p. 57 
und die Einleitung p. 48 f. — 55. Zur Erklttning der vereinzelten 
Wendung iv avtotg Sgida ^yvvvro vgl. Giseke die allmUhliche 
Entstehimg der Hias p. 35 f. — 62 f. £s ist hergebracht den fiif- 
satz von delaag abh&ngig zu machen, gewifs nicht im Sinn der 
homerischen Sprache. Wenn del0agj wie klar ist nach A 595 t 
«F 256 f. I 148 f. fi 309—311. r 205—7, den Zweck hat daa 
ix ^Qovov alto Hal fa%B als tinmittelbare Folge des ISbussv zu be- 
zeichnen und auch nach seiner Stellung nur auf diese Beziehung 
berechnet sein kann (= infolge dieses Schrecks), so besteht zwi* 
schen delcag und dem folgenden jiii^satze in Wirklichkeit keinerlei 
Zusammenhang, wonach dieser in Abhttngigkeit von jenem gedacht 
sein k5nnte, vielmehr ist ftlr den fii^satz die gleiche selbst&ndige 
Stellung in Anspruch zu nehmen, wie sie Lange ftlr die nach* 
gestellten Wunschstttze mit bI und dem Optativ mit Becht geltend 
gemacht hat. Das vorliegende Beispiel ist fdr Fttlle der Art ent- 
scheidend. — 65. t^ber sigmig vgl. Nauck Melanges Gr6co-Bo- 
mains Tome IV. p. 105 ff., welcher TjSQoevta als ursprttngliche 
Lesart vermutet. — 70. jrprtfi/ilajwnroff deutet W. Jordan in 
Jahrbb, f. Philol. 1881, p. 85 f. mit Bezng auf das im Yerh^tnis 
zum weifsen, silbrigen Sonnenlicht (aQyvQoro^og) gelbe, goldige Mond- 
licht als die Gold auf der Spindel habende, Gold spinnende. — 
72. ccoKog wird von Welcker griech. G6tterL 11. p. 439 von tfoo 
abgeleitet und ^Erhalter, Schtltzer' gedeutet und auf Hermes als 
Herdengott bezogen, ebenso Preller griech. Myth. I. p. 246 f. Zu 
derselben Bedeutung gelangt Goebel in Zeitsdir. f. Gymnas. XIL 
p. 800 f. unter Vergleichung von aaTtog, tfiyxog. Dagegen erkl&rt 
Boscher, Hermes der Windgott p. 36, gesttitzt auf die Bedeutung 
von aomim ^Eraffc haben, verm5gen': der Starke, ebenso H. D. 
Miiller, der indogermanische Sprachbau L, G5tting. 1879, p. 62, 
vgl. auch G. Curtius griech. Etymol.* p. 382. Statt ^E^fi^g em- 
pfiehlt Friedlaender in Jahrbb. f. Philol., Supplementbd. ICL p. 
770 f. die Form ^Egfiiag herzustellen. 

82. Diesen Vers bezeichnet Nauck als spurius? — 85. Statt 
des handschriftlichen rnksfdSstv haben la Boche und Nauck aus 
Konjektur Ttol^iil^siv geschrieben, wie Nab^r qoaestt. Hom. p. 104 
und Cobet MisceU. crit. p. 330 fordem, dagegen glaubt Cavallin, 
de temporum infmitivi usu Hom. p. 46, unter Vergleichung von 
K 40 den Infinitiv Praes. als appositive Bestimmung zu anBtlal 
rechtfertigen zu k$nnen. Vgl. den Anhang zu K 40. 

100. Als bedingender Wunschsatz wird der efeatz anch von 
L. Lange der hom. Gebrauch der Part bI I. p. 365 gefafst. V. 
101 bieten der Ven., Laurent. 3 u. a. Handschriften ov %t statt 
or fi€y wonach Bentley den Optativ viKi^ast statt des Fut. viw^^u 
vermutete, und so hat Nauck geschrieben, derselbe vermutet aber: 




T. Anmerknngen. 



67 



oi xi (AS ^eut v*xi}<y«'. 106. ttber den Begriff von ^f^e/wv vgl. 
Biedenaner Handwerk und Handworker in d. homer. Zeiten 
p. 29. — 107 wird von Nauck als spMntw? bezeichnet. 

112 — 155. Zur Eritik dieses Abschnitts vgl. die Einleitung 
p. 50 f. 55, dazu Jacob Entstehung d. Ilias u. Od. p. 329, Kammer 
zur homer. Frage n. p. 50 f. 54 — 57, Priedlaender die homer. 
Kritik p. 58, Naber qnaestt. Horn; p. 201, Niese die Entwickelting 
d. horn. Poesie p. 102, M. Schmidt Meletem. Hom. p. 9. — 114. 
Sfivdig atfjcaisa war die Lesart Aristarchs, Zenodot las: ^ 
SfwSig nceXicaaa d-sovg ^ta ^dotnag: vgL Aristonic. ed. FriedL 
p. 298 f. nnd Lehrs de Arist. stud. Hom. p. 95 ff. Die meisten 
nnd besten Handsohriften haben nach la Roche: xaXicrortfa, aber 
futce fwd-ov hms. Statt der letzteren Worte vermutet Dttntzer 
in der Ansgabe: TtQog fiv^ov htitSj ebenso Nauck. — 116. tJber 
den Zusatz iv g>Qsalv viietigrjCiv zu q>Qccis<sd'ov vgl. Fulda Unter- 
such. p. 129. — 119. Statt des von den besten Handschriffcen ge- 
botenen a7totQ<o7t€ifASv vermutet Nauck als ursprtlngliche Lesart 
aTCotQoni<o(Uv^ was derselbe in den M61anges Gr^co-Bomains IV. 
p. 589 f. nHher begriindet. — 120. Mit der im Kommentar ge- 
gebenen Erklttrung von civro^Bv ist D5derlein vorangegangen, 
welcher geradezu die temporale Bedeutung sofort annimmt. » Die- 
selbe wird geboten einmal durch die betonte Stellung des Wortes 
in Verbindung mit dem folgenden ij — iTCBita: vgl. t; 63 avtlna 
vvv fi SnBtta, auch SI 356 und N 743, sodann durch den sonstigen 
Gebrauch des Wortes, welches nie einem einfachen Ivd'sv entspricht: 
T 77 aifTo^ev i| v 56 atnod'sv l| idQicDV. q> 420 aino^tv 

i% SltpQoio, — 121. An Stelle der handschrifklichen tJberlieferung 
dolri d\ KQcctog iUyct^ (iriSi ri ^fim dsvia^m vermutete Axt, Conject. 
Hom. p. 14: dolri dh (Uya H^dtogj iv di ri d'Vfim yeviad'm. An- 
sprechend ist die Yermutung von D(5derlein, dafs ^(lov statt 
d'Vfim zu lesen sei, wie auch Nauck vermutet. — 125 — 128, 
^ci^Bxovvrat (Stlxot ticcaQBg^ on tovvavrlov 6 ZBvg XiyBij bI yccQ 
^AxiklBvg olog inl Tgdsaat ^ct%BZtai^ ovdi filvvv^^ ?|ovtfe 
(26^, xcrl cd^Bi (iccXkov xriv *A%iikBUig i^lotv, i} Sb "Hga qnial tovg 
^eovg iuetBkviXv^Bvav^ o%<og fjuq Tta^y u vito tmv TQcofov o A%iXXBi^\ 
Aristonic. ed. Friedl. p. 299. Da sich aber 129 auf die vor- 
hergehenden Verse bezieht, so ist diese Athetese unm5glich. 
Diintzer in der Ausgabe verwirffc daher den ganzen Schlufs 125 
bis 131. VgL aber Eammer zur hom. Frage II. p. 50 f. und 
die Einleitung p. 51. — 127 f. Zur Auffassung der Stelle vgl. 
Nagelsbach hom. Theologie^ p. 123. 136, Welcker griech, 
G5tterl. I. p. 698, und den Anhang zu y\ 197, tlber Uvov auch 
Hehn Eulturpflanzen und Haustiere p. 103 ff. — 135 fehlt in 
zahlreichen und gaten Handsohriften bei la Boche und ist von 
den neueren Herausgebem allgemein verworfen, Eiene Eomposi- 
tion d. nias p. 119 sucht ihn vergebens zu rechtfertigen. — 137. 

6* 
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Die Bedeutung des Futuriun fiBli^ast er5rtert Paech tlber den 6e- 
brauch des Indicativus Futori als Modus jussivus bei Homer p. 19£ 
— 138. el de % 1d4firig &(^fa6t war die Lesart Aristarchs; ^enodot 
las of^xi7<^'' Aristonic. ed. Friedl. p. 299; die besten Hand- 
schriften bieten aQxcoatVj doch hat A am Bande &QX!^Ct, Letzteres 
haben Bekker, DQderlein imd Natick geschrieben. — 140. 
Die Stelle ist in Bezug auf naQ* avrog)^ er5rtert yon Lucas phile- 
logische Bemerkungen, Bonn 1839, p. 14 f. Nauck und Bekker 
schreiben nach Laurentian. 3 Tcagavxo^u — 147. ttber den Artikel 
bei xfjxog vgl. Foerstemann Bemerkungen tlber den Gebraueh 
des Artikels bei Homer p. 27. Die Sage wird erSrtert vcm 
BUchner, Homerische Studien: I. die Ebene von Troja und ihre. 
Bedeutung fOr den troischen Eiieg. Schwerin 1871, p. 28 f. — 
166. Nach Schol. V., welohe zu niXevev bemerken: ^om^nv cSg 
povlovrati yersteht man den Satz Zsvg ijfisvog wj^t niXivev meist 
von der Aufforderung des Zeus 26: afjupoTiQoiat ig^yBd"* oory 
voog larlv iitaCTOv und erkl&rt: obwohl Zeus ihnen zu kibnpfen 
geboten hatte. Allein damit ist rifuvog vtf;^ unvereinbar, welchefi 
doch unm5glich als ein st^hendes Attribut etwa wie v^l^vyog ver- 
standen werden darf, sonderu als Bezeiehnung der augenblicklidlien, 
mit KsXevev gleichzeitigen Situation nach 22 mvxi OvlvftrnM 
fl(uvog ygl. 66 f. zu fassen ist. 0berhaupt handelt es sich hier 
auch gar nicht um den von den Odttern den Menschen zu leisten- 
den Beistand, sondem um den Kampf der Gutter gegeneinander. 
Diese Bedenken haben zu der im Eommentar g^ebenen ErklSmng 
gefahrt. 

166 — 362. Zur Kritik dieses Abschnitts vgl. die Einleitung 
p. 62 ff. Eammer zur homer. Frage II. p. 46 ff., Bergk griech. 
Litteraturgesch. I. p. 633, Keller die Entdeckung Uions zu Hissarlik 
p. 18 f., Niese die Entwickelung d, horn. Poesie p. 83. 102. 113 f., 
W. Jordan Homers Ilias ttbersetzt und erklart p. 661, Schmidt 
Meletem. Hom. p. 3, Jacob Entstehung d. II. u. Od. p. 329 £., 
Naber quaestt. Hom. 201. 

167. KaQxalQcs wird erlftutert von Fritzs che in G. Curtios 
Stud. YL p. 292 f. — 168. Ahrens, de hiatus Hom. legitimis qui- 
busdam generibus p. 31, und Nauck halten auch hier den Dual 
avsQS i^ox aQlaxcD ftir die ursprUngliche Lesart statt avi^g — 
Hqtcxou — 164 ff. 0ber dies Gleichms bemerkt Hoffmann PrtLfui^ 
des von Lachmann liber die letzten GesHnge der Ilias geflLllten 
Urteils p. 9: ^Vielleicht das voUendetste aller homerischen Gleick- 
nissa ist aber die LQwenjagd in XX, 166, welche trotz ihrer reichen 
Detailausfdhrung nicht einen einzigen stdrenden Zug Inetet.' Ahn- 
lich urteilen Nitzsch, BeitrUge p. 70 und 332, Nutzhorn die 
Entstehungsweise der homer. Gedichte p. 128. Ygl. andrmeits 
Kammer zur homer. Frage 11. p. 46 f. — 168. Der Aarist ii^ 
im Yerhilltnis zu den folgenden Pr&sentia wird er5rtert von Franke 
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tiber den gnomischen Aorist der Griechen p. 92 f. — 169. Spuren 
eines jtLngeren Ursprnngs glaubt Fnlda, Untersuchungen p. 114, 
in der Wendung Iv x^a^j/ arivet Slxifiov ^toQ zu erkennen. — 
171. Zur Form ih vgl. Cauer in 6. Curtius Stud. VII. p. 105. 

180 — 186: ^a^srovvrcit (Sxl%oi oxi BvteXstg slal t§ nataOKevy 
xai totg vorjfAa<Si^ xaJ of loyoi ov ngiitovtzg tw rotf ^AifiXkBOig n^a- 
(OTToo': Ar is tonic, ed. Friedl. p. 300. Dieselbe Athetese nimmt 
Dtlntzer an in der Ansgabe; Nauck bezeicbnet 183- — 186 als 
spurii? — Zur Sacbe vgl. Gladstone horn. Stud. p. 410. — 
181. Ober den Genetiv Ufirjg bei ava^siv vgl. den Anfaang zu cd 30 
nnd dazu Klinghardt de genetivi usu Homerico et Hesiodeo, 
Halle 1879, p. 33 f., welcber den Genetiv aus der ablativiscben 
Pimktion erklftren will: ^Nam ttfAtig rijg IlQulfiov qiMsi instm- 
mentum est, quo Trqjmis se imperaturum esse Aeneas sperare potest/ 
• — 183. Asaiq>Qmv erklttren Meyer in G. Curtius Stud. V. p. 97, 
Sonne in Kubns Zeitscbr. XIII. p. 428, aus atjvcd: webenden 
Sinnes. Elemm, de compositis graecis, quae a verbo incipiunt 
p. 30, Aumerk. 73, nimmt nacb Buttmann, Lexil. I* 212, die Ablei- 
tung von W. aS- («aca) an = aHclq>q(av. Nauck vermutet: aa0£g>Qci>v. 
Vgl. den Anbang zu ip 302. — Zur Sacbe vgl. Scboemann griecb. 
Alterttlmer I. p. 33. — 186. An Stelle des handscbriftlicben <y' 
Solna empfieblt Cobet, Miscell. crit. p. 373, zu lesen: fefolrca^ 
weil das Pronomen nicbt durcbaus notwendig seL — 188. Rbianos 
tmd Aristopbanes lasen mit der Ausgabe von Cbios §o&v Siti 
statt des bandschriftlich iiberlieferten /5oc3v aitoi vgl. May b off 
de Rbiani Cretensis stud. Horn. p. 41 f., welcber die Vorztlge jener 
Lesart vor dieser aoseinandersetzt. — 192. tJber die Zusammen- 
stellung des Zeus und der Atbene vgl. Nitzscb Sagenpoesie p. 188; 
derselbe vergleicbt W 307 und o 245. — 195 — 198: ^%wg xov 
Ttqlv tt nanov na^ieiv (198) a&stovvtat arlxot tiaaaQeg on inl 
trig Mevelaov TCQog Evq>OQ§ov dvarelissmg (P 30) 6^c5g Xiyovtai' 
0xonog yccQ afuporiQoig iisrlv avsXiad'ai xov vsxqov nal tor onXa' vvv 
Si TtavxtX&g inXsXvfiivog xig 6 ^AxiXXsvg g>a(vBxaiy xm TtQcixm Cvaxavxi 
toutvxa Xiymv': Aristonic. ed. Friedl. p. 300. Diese Atbetese ist 
gebilligt von Lentz de versibus apud Horn, perperam iteratis 
p. 20, aber vgl. die Einleitung p. 58. — 195. Zur Auffassung 
des Inf. Praes. ^eadxxt vgl. Cavallin de temporum infinitivi usu 
Horn. p. 28. — tJber die von der gewSbnlichen abweicbende Be- 
deutung der Wendung iv ^fim pdXXsdd^at vgl. Hoffmann bome- 
risdbe Untersucbungen. Nr. 2. Die Tmesis in der Ilias. 1. Ab- 
teil. p. 12. 

200 — 258. flber die kritische Bebandlung dieser Rede vgl. 
die Einleitung p. 58 ff., dazu Sachse de II. carm. XVI. p. 9) Naber 
quaestt. Hom. p. 201, Jacob Entstebung der II. u. Od. p. 329, 
Eammer zur bom. Frage 11. p. 48, Bekker bom. Bl&tt. II. p. 39, 
la Rocbe in Zeitscbr. f. Ssterr. Gymn. 1863, p. 175, Hoffmann 



Digitized by 



70 



T. AnmerknngexL 



quaestt. Horn. II. p. 161, Schmidt Meletemata Horn. p. 4, Ddntzer 
die horn. Beiw5rter des Gutter- iind Menschengeschlecbts p. 41 1, 
Friedlaender Analecta Horn. p. 20 f. (= Jahrbb. f PhiloL 
Sappl. in. p. 476), Lehrs de Arist.^ p. 409, W. Jordan Homers 
Ilias tlbersetzt und erklart p. 659 ff., Kayser bom. AbbandL p. 95 
u. 53 Amnerk. — 202. An Stelle von aiavka vermuten Dtlntzer 
in der Ausgabe und Nauck: aiaifuxj vgL % 46. — 205 — 209: 
^Satg Tov Bvxo(iai ixysydfisv (209) Q^Btovvrai cxljioi, niwBj ow 
ovx avccyyiaia rcc dt avtav ksyofuva, Kara tfiv yBvealoytav afMpo- 
xiqmv yivmHiiOfAiviov^ : Aris tonic, ed. Friedl. p. 300. — 210. An 
Stelle von' q)rifi iTtiBUCi scbreibt Nauck ipri(d Smatsi, wie auch 
DUntzer vermutet, da ancb das apostropbierte fprifi sicb nur bier 
finde. — 213. Aris tar cb interpungierte bier, wie Z 150, nacb 
id-ikBig xmd fafste den Infinitiv darifiBvat imperativiscb: Aris tonic, 
ed. Friedl. p. 300. Vgl. dagegen L. Lange de formula Hom. bI 
&yB, Lips. 1873, p. 6 und den Anbang zu o 78. — 215. Lebrs 
de Arist.* p. 409: ^Das ccv in JocQdavov av zeigt, dafs diese Verse 
jetzt aus ibrer eigentlicb gemeinten Verbindung gewicben.' An 
Stelle von av vermutete Axt, Coiyect. Hom. p. 15, ovv, van Her- 
werden in Eevue de pbiloL N. S. 1878, 11. p. 195 ff. empfiehlt 
ccQ, welcbes die geringeren Handscbriffcen baben. — 216 — 218. 
tl^ber die an die Stelle sicb kniipfenden localen Fragen vgL Has per 
BeitrSge zur Topograpbie der bomeriscben Ilias p. 30 f., Hercber 
tlber die bomeriscbe Ebene von Troja. Berlin 1876, p. 132 f., 
Welcker kleine Scbriften H. p. LV, v. Eckenbrecber die Lage 
des bomer. Troja, Dttsseldorf 1875, p. 22 f. — tJber den bisto- 
riscben Gebalt der folgenden Genealogie vgL Gelzer eine Wande- 
rung nacb Troja. Basel 1873, p. 20 ff., welcher bemerkt: *Wenn 
der Sibiger den grofsen Herdenreicbtum des zweiten Herrscbers 
Ericbtbonios rUbmt, so ist das ein deutlicbes Sinnbild des Zu- 
standes, wo die Dardaner in diesem abgescblossenen, wiesenreicben 
Tbalgrunde als Hirtenvolk lebten. Unter Tros vollziebt sicb die 
Ausscbeidung des Stammes der Trojaner aus dem Gesamtvolk der 
Dardaner. Aber erst Ilos bezeicbnet den grofsen Wendepunkt der 
Gescbicbte, wo die Hirten aus ibren Alpentbalem vordringen und 
die FelsbSbe besetzen, an deren Fufs die idSiscben Gew&sser als 
neue Quellen auftaucben.' — und — *Mit der Grtlndung der Stadt 
am Eingange der vom Meere besptilten Ebene beginnt die zweite 
Epocbe des Volkes. Aus den einfacben Hirten werden Seefabrer 
und SeerSuber.' Derselbe deutet femer den Namen Assarakos anf 
die Verbindung mit dem grofsen Weltreicb der Assyrer: ^Dos' 
Bruder beifst Assarakos, ein Name, der aucb auf den DenkmiQem 
Ninivebs wiederkebrt. Wie die lydiscben E5nige 800 Jabre die 
Oberberrscbaft des Grofskdnigs von Niniveb anerkannten, so scbeinen 
aucb die Priamiden Vasallen dieses Beicbes geworden zu sein.' 
Vgl. tlber den letzteren Punkt aucb Walz de Nemesi Graecorum. 
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Tubingae 1852, p. 11 f., tlber die ganze Genealogie anch P roller 
griech. Mythol. II. p. 261 ff. und Gladstone Homer und sein 
Zeitalter. Deutsch von Bendan. Jena 1877, p. 133 ff. — tJber 
.Erichthonios vgl. auch Welcker griech. GStterl. II. p. 286, welcher 
vermntet, dafs derselbe von ionischen SUngern zar Yerherrlicbung 
^es Stammbanms eingescboben sei. — 218. Statt owceov sebreibt 
Nanck olkevvj Cobet, Miscell. crit. p. 297, empfieblt: oUtcsov, — 
229. Statt deB handscbriftlicben Sxqov inl ^yfntvog empfabl Abrens 
<de biatus Horn, legitimis quibusdam generibus p. 21 dem Stcqov 
iut av^aqlwov ^aqnov entsprecbend zu scbreiben: anqov inl ^r^y- 
(uva^ was aucb dadurcb empfoblen wird, dafs axQov bei Homer 
nirgend adverbial gebraucbt wird. Nacb Abrens' Yorscblag baben 
^escbrieben Diintzer, Franke, Nauck. la Bocbe sebreibt Skqov 
Mm ^(uvog, wobei Stcqov substantiviscb gefafst werden mufs. — 
232 ff. tJber die ScbOnbeit *als gleicbsam unveraufserlicbes Erb- 
^t' der troiscben K5nigsfamilie vgl. Gladstone homer. Stud, 
p. 437, tiber die bomerische Behandlung der Sage von Ganymedes 
Bergk griech. Litteraturgesch. I. p. 806, Preller griech. Mythol. 
I. p. 290, tlber den Namen des Ganymedes und das Verhfiltnis 
<3e8selben zu Zeus auch Welcker klein. Schriffc II. p. 89. — 234. 
Die responsive und bestfitigende Kraft der Partikel xa/ erSrtert 
Grumme bomerische Miscellen, Gera 1879, p. 18 f. — 236. Nacb 
der Angabe des Zwecks Jd oIvo%o6vhv befremdet der Zusatz tv 
^^avatoiai fiexBlriy tlberdies ist nacb dem auf das KccXXicrog yeveto 
zurttckweisenden xa/ auch iucXXsog Bi!vsKa olo mtlfsig. — 240. Zur 
Auffassung dieser Stelle bemerkt Btlchner die Ebene von Troja 
Tind ibre Bedeutung ftir den trojanisciien Krieg p. 40: ^Hier rubt 
•das voile Gewicht auf dem ^Mich hat Anchises gezeugt' im Gegen- 
«atz zum Hektor, welcher letzterer dem Zwecke der Auseinander- 
«etzung zufolge sonst nicht einmal zu nennen gewesen w&re. Beide 
^rscheinen als die Vertreter zweier Herrscherlinien, von denen 
Jineas die seinige in voUem Selbstbewufstsein als die voUkommen 
^leichberechtigte hinstellt, wSbrend sie in Wirklichkeit die unter- 
geordnete war.' ttber die bier und sonst hervortretende Rivalitat 
<ler beiden Familien vgl. auch Gladstone bom. Studien p. 94 f. 
— 242 f. Die Berechtigung der in diesen Versen enthaltenen 
<jrnome weist Bekker bom. Blatt. 11. p. 39 aus dem Zusammen- 
liange nacb. — 247. Statt Ixarofvyo^, wie die moisten Hand- 
schriften bieten, empfieblt van Her werden quaestiunculae ep. et 
^leg. p. 34 hcctovtvyog, wie die konstante Analogic fordere. Zur 
JErklSrung des Wortes vgl. Grashof das Schiff bei Homer p. 17, 
Anmerk. 17. — 248 f. mkvg imcDv voiiog las irrttlmlich Mayer 
Studien zu Homer, Sophokles etc. p. 8 f. — die Handschriften 
bieten bei la Roche nur vofAog — und erklftrte: die Art und 
Weise, wie die ausgesprochenen Worte an den Mann gebracht, 
'wie sie gleicbsam verteilt, ausgegeben und wieder zurttckgegeben 
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werden. Zur Erklttrung deg handsobriftlichen vo(i6g vgl. Wacker- 
nag el inea mBgoBwoc, Basel 1860, p. 6, welcher yergleicht Gott- 
frieds Tristan 4637: swer nti des Jiasen geseUe si tmd der 
ivartheide hdhsprunge und wUweide mit hickelworten weUe sin, auch 
D5derlein zur Stelle, welcher erklftrt: campus est, m quo exsul- 
tare possU oratio, nnd den Anhang zu q 67. — 260. Btlntzer 
in der Ausgabe sieht in dem hier wenig passenden Verse einen 
spftteren Zusatz, Bekker aber bat 248 — 260 aus dem Text aus- 
gescbieden. — 261 — 266: *fi»g tov noil* ixBa xs xal ovuL (256) 
ad'Bxovvxoii, 6xl%oi, nivxB^ mg ctwziqoi nctl o%XriQQi nQOBiqripLBvov rov 
aAA' ays firixixi xavxa kByoifiBd'a (244). xovxo dh TtaQayQafpov- 
xog i(Sxt xov Xoyov' Ttmg ovv xccd'anBQ alXtiv «^i?v Ttoiavfuvog 
hi avalocfApdvBi aXXic xl fj igiSag; xal xcc XsyofiBva uva^ia xmv 
nQoadmov/: Ar is tonic, ed. Friedl. p. 301. Vgl. die Einleitung^ 
p. 60. — 262. Statt yvvaixag bietet die Breslaner Handscbrift 
yvvatxBg: den Unterscbied beider Casus bebandelt Bekker bom. 
Blfttt. p. 266 ff. mit dem Besoltat: ^Der in die tibrige Eonstrak- 
tion verwobene Casus obliquus ist offenbar bei Homer vorberr- 
scbend.' — 266. Statt der gewSbnlicben Lesart tcoU' ixBcc xb xal 
ovxl baben nacb la Bocbe A Yen. B und yielleicbt C 1. man.: 
TtolXi xi XB xal ovxl^ was als Aristarcbs Lesart bezeicbnet wird, 
die ScboL: ttolXa x iovxa xal ovxl, wie Nauck gescbrieben bat, 
indem er darin die Scbreibung Aristarcbs vermutet. 

269 f. Mit Becbt nimmt W. Jordan, die Bias tlbersetzt nnd 
erkl&rt p. 66 1^ an der Hftufung der Beiworte Sbivw o§qi(iov C(uq^ 
SaXsti} und des letzteren nacbzottelnder Trennung vom bezeicbneten 
Gegenstande und aufflllliger Anwendung auf denselben Anstofs, 
wHbrend er daidaXitf) weit passender finden wlirde. AllerdingB 
beifst aucb die Agis a^QiaXsri O 401; aber bei dieser ist das 
Beiwort docb viel passender, ebenso aucb beim aoqxriq des Herakles 
X 609, und jedenfells ist die Trennung des Beiwortes von seinem 
Substantiy sebr anffallend, der Nacbdruck, den dasselbe durch 
diese Stellung erb&lt im Zusammenbange durcbaus unmotiviert. 
Einige Handscbriften bieten (S^qSaXiov, welcbes freilicb ebenso- 
wenig als Attribut zu iyxog, wie als Adverb zu r{XaCBv passend 
ist; aber es liegt eine merkwHrdige Parallele zu unserer Stelle 
vor in t 396 CfUQdaXiov dh fisy^ Siko^bv: wonacb man als ur- 
sprtLnglicbe Lesart vermuten k5nnte: c^uqSaXiov 6b {uy a^uply 
so dafs 4f(isQ6aXBov zu (ivxb bezogen wSre. — 266. An Stelle des 
scbwierigen xmoBlxBw vermuten Dtlntzer und Nauck in der Aus* 
gabe vnoBlxBi. — 268. Cber den Plural S&qa als Apposition zu 
Xqvaog vgL Jubl de numeri pluralis usu Homerico. Halle 1879, 
p. 63. — 269— -272: ^a^Bxovvxai ax{%oi 6' oxi SucxBvaCfuvoi bIcIv 
vtto xivog xmv povXofABvmv Ttqo^hri^a %otBlv. fLa%Bxai dh ^aq>ag 
xotg yvrjisCoig' ax^xa yitq xa rig>ai6x6xBvx^a awlaxaxai Xfci^i Ari- 
stonic. ed. Friedl. p. 302. Diese Atbetese ist angenommen von 
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Franke, Dtintzer, Nitzsch Sagenpoesie p. 146, y. Christ in 
cten Sitzungsberichten der kiJnigl. bayer. Akad. d. Wise. 1880, 
p. 255 f. Letzterer bemerkt mit Recht: ^H&tte der Dichter uns 
sagen woUen, dafs von den 5 Lagen des Scbildes 2 von Erz, 
2 von Zinn, eine und zwar die oberste von Gold war, so hUtte 
er mis das gleich bei der Fertigung des Scbildes ^481 gesagt. 

— Der verschiedenen Metalle hatte allerdings der Dichter in £ 
474 f. ErwShnung gethan, — Aber sehen wir nfther zu, so hatte 
das Gold nnd Zinn, das Hephaistos in die Esse war£^ in der Hoplo- 
poiie eine ganz andere Yerwendung; es diente nicht dazu, urn 
damit ganze Lagen des Scbildes zu fertigen, sondem urn Farbe 
nnd Abweehslong in die knnstvoUen Metallarbeiten zu bringen etc/ 
Dies ist leider in meiner ErklHrung der Hoplopoiie nnbeachtet ge- 
blieben. — 275. Zur ErklSrung von Hvxvy vito nqmriv vgl. Gras- 
hof das Puhrwerk p. 28, Anmerk. 24. — 280. Abrens, BeitrSge 
zur griech. und lat. Etymologie I. p. 121, sieht in dieser Stelle 
eine weniger richtige Nachahmung von O 70, wo %QOog afievai 
icvdqoyloLO abhUngig von tsfievri folgt. — 282. Die iiberlieferte 
Lesart jcatf' a^og ot %vto fivqiov 6q>d'aXfAot<St wurde verworfen 
von Bentley, welcher statt axog ot berstellte itxlvg, Cobet, 
Miscell. crit. p. 371 f., vermutet: jcatf S* ciiXvg %vxo (jlvqIti otpd'aX- 
fiotdiv (tenebrae ex animi constematione), und so haben Dtlntzer 
und Nauck geschrieben. G. Hermann woUte schreiben: xad* 
o aQ axog %vro. 

292—320. Zur Kritik dieses GSttergesprftchs vgl. die Bin- 
leitung p, 56 f., dazu M. Schmidt Meletemata Hom. p. 4 und 9 L 

— 298. cixsmv fafst D6derlein als Particip und erklftrt: cur 
Aeneas ifimxius mala perpetitur contra quam fas est, aUenas oh res 
dolens? Bentley vermutete arimv statt a^ecov, eine Vermutung^ 
welche durch die folgenden Worte TisxccQt^iisva ahl dcSQa d'sotci- 
SlSfQ^i sehr empfohlen wird. — 300 ff. Zur Auffassung der Stelle 
vgl. Nagelsbach honu Theol.^ p. 137 und dagegen Christ 
Schicksal und Gottheit bei Homer. Innsbruck 1877, p. 56. — 
306. Zui' Auffassung des Aor. f^x^Q^ ^S^* Aken die GrundzOge 
der Lehre von Tempus und Modus p. 15: *Der Aor. bezeichnet 
haufig den Punkt, auf den sich die Bedeutung der ganzen Hand- 
lung koncentriert, die axfiif, Spitze derselben; noch kein Zustand^ 
aber gleichsam der Moment des Erklimmens der Hdhe, wo der 
Zustand beginnt.' — 307. Diese Worte deutet Keller die Ent- 
deckung Ilions zu Hissarlik, Freiburg 1875, p. 18: *dafs unter dem 
Scepter der Aneaden das Reich des Priamos wiedererstehen soil 
aus Staub und Asche', indem er in dem ganzen Liede ^ein Preis 
des Troerfttrsten Aneas' erkennt, *dessen Nachkommen noch jahr- 
hundertelang nach der ZerstSrung der Priamischen Hauptstadt 
in den Bergvesten des Ida sich gehalten haben'. Vgl. auch Glad- 
stone Homer, und sein Zeitalter p. 32 ff. — 307 oder nach 




74 



T. Anmerkangen. 



Naucks Vermutung 306 — 308 wurden von Aristophanes ver- 
dachtigt. — 311. Die Lesart der besten Handschriffcen ist ^ %iv 

fuv igvCCBai ij ksv liaug^ doch bat Laurent. 3 lici^g und einige 
andere lacxig. la Boebe scbreibt: ^ xfv idc'dg, Nauck: ^ %tv 
iaCfig, Bekker: ^ ksv iaasigj welcbem icb gefolgt bin. — 312 
feblt in den besten und moisten Handscbriften. — 313. mXiag 
OQnovg erklttrt Buttmann Lexilog.* II. p. 49 f. gewifs ricbtig: 
*nicbt viele, nicbt oft wiederbolte Eidscbwtlre — sondem einen 
einzigen, der freilicb ein vielfacber ist, wodurcb bei viel Gegen- 
s tan den zugleicb gescbworen wird', wofttr er vergleicbt O 38 £ 
S 278. — 316. 317 feblen im Syr. Palimpsest, und Nauck bat 
dieselben in Elammern gesetzt, Bekker aus dem Text ausge- 
scbieden. Aucb y. Cbrist in den Sitzungsbericbten der kSuigl. 
bayer. Akad. d. Wiss. 1880, p. 260 findet dieselben weit besser 
an der Stelle in Q 375, wo sie ^gewissermafsen dem FluTsgott 
auf den Leib gescbrieben sind, da ja er bei einem Brand das 
Wasser zum LiJscben bergeben mufste'. Ebenso urteilt Kayser 
im Pbilol. X. p. 149. — An Stelle von darjrai vermutet Axt 
Conjectan. Hom. p. 15: d's^ai^ Dtlntzer aber bat statt dato- 
fisvriy daUoci nacb ^ 376 xortoftivi}, xalmat gescbrieben, weil dauh 
lABvri^ Saloaai ^nacb ddtitcct ganz unertrSglicb' sei. 

322 — 324: ^a^srovviai <sxCxoi rQBig^ oxi ov% ivicxrjxai icnUi 
TO doQV vov ^AxMioog^ aXlct 6tcc ngb ntiXiieg (jt^ev (leXlrj (276) 
xal iy%Blri d'aQ* vTtiQ v(6tov ivl ycely (279). nag ovv 6 JIo- 
iSBtdmv in rijg aaitldog ij^vae to Soqv;' Aristonic. ed. Friedl. p. 303. 
Ebenso baben die Verse verworfen Botbe, Kocb, Dtlntzer. An- 
dere, wie Franke, setzen voraus, dafs der Scbild zugleicb mit 
derLanze an den Boden gebeftet worden sei 279 ff.; da dies aber 
aus dem dort Gesagten nicbt bervorgebt, so ist der Widerspruch 
zwiscben beiden Darstellungen mit K. Frey, Homer. Bern 1881, 
p. 24 f., und V. Cbrist in d. Sitzungsbericbten d. kSnigl. bayer. 
Akad. Pbilos.- pbilol. Kl. 1881, p. 128 anzuerkennen. Gleicbwohl 
ist die von Aristarcb geiibte Atbetese unmSglicb, weil Acbills 
Worte 345 gyxog fikv rode asitat inl x^'ovog das 322—324 Er- 
zablte voraussetzen, da er sonst sagen mUfste: die Lanze steckt 
im Boden. — 326—340. Zur Kritik dieser Partie vgl. die Ein- 
leitung p. 56f. und dazu M. Scbmidt Meletemata Hom. p. 4 und 
10. — 327. Die Worte d'sov ano x^^Q^S OQOvaccg werden von Bos- 
berg, de praepositionibus apud Homerum, quae cum solo genetivi 
casu conjunguntur I. ano p. 13, ricbtig erklSrt: e mmu dei pro- 
ruens. — 331. Statt der gewSbnlicben Lesart xa/ (iiv g>cDvrj6ag 
las Zenodot: xaC (iiv vBiTtelcov und Ebianos: wv xal vsiTukovi 
vgl, darttber Mayboff de Rbiani Cretensis stud. Hom. p. 54 f. — 
332. Zu axlovrcc vgl. A. Goebel im Pbilol. XXXVI. p. 45. — 
335. ffviipXi^asai oder ^viipXi]0Bat ist die Lesart der besten und 
meisten Handscbriften. Diese Form verwerfend empfieblt Cobet, 
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liiiscell. orit. p. 323, herzastellen: ore ^vfifiki^SM ccin^j ebenso 
-Savelsberg in Kuhns Zeitschr. XVI. 456: avfipXi^Baiy und so hat 
I^auck geschrieben: ore hsv cvfupXi^eat avt^, DafUr spricht sicb 
>aucb Capelle im Philol. XXXVI. p. 682 aus. — 347 f. In diesen 
beiden Versen glaubt Ddntzer einen spHtem Zusatz zu erkennen, 
der im Zusammenhang mit 208 f. eingeschoben sei. — 352. Zu 
der Frage, ob TCsiiffjcofAai als Fut. oder Coivj. Aor. zu fassen ist, 
vgL Hentze im Philol. XXVII. p. 521 und Capelle im Philol. 
XXXVI. p. 677. 

353 — 380. Zur Kritik dieser Partie vgl. die Einleitung p. 61, 
4azu Sachse de II. carm. XVI. ... p. 8, Naber quaestt. Horn, 
p. 202. — 362. An SteUe von (AccJax anxog vermutet Axt, Coi\jeot. 
Horn, p, 15: xatic Cxl%€iq. — 365. Statt q>ixo d^ifuvat vermutet 
Nauck: q>axo d'ai^ fftev. — 371 f. Statt bI nvgl %siQ€eg loinev 
schlUgt Cobet, MiscelL crit. p. 419, vor: bI nvQi xbIqs J^iFoiKBVy 
«ben8o van Herwerden, quaesfiunculae ep. et eleg. p. 35, und 
Nauck hat geschrieben: xbIqb ioiKBv. — Zu der Epanalepsis in 
diesen beiden Versen vgl. Lehrs de Arisi^ p. 474, Nutzhorn 
die Entstehungsweise der hom. Gedichte p. 129 und Oerlach im 
Philol. XXX, p. 52. 

381 — 503. Zur Kritik dieser Partie vgl. die Einleitung p. 62, 
dazu Schmidt Meletemata Hom. p. 6, Naber quaestt. Hom. p. 202 f., 
Sachse de IL carm. . . . XVI. ... p. 8. — 384. Zur Sage vgl. 
E. Mttller im Philol. VII. p. 240 ffl — 388. tJber das Formel- 
haffce des Verses vgl. I. Bekker hom. Blatt. 11. p. 162 f. — 
394. lO^ber die inUsc(snqa vgl. Grashof, das Fuhrwerk p. 34, welcher 
docviovto erklUrt: durchschnitten die Leiche, dafs sie in StUcke 
ging oder Stiicke davon abfielen, daher er annimmt, dafs sie ziem- 
lich schmal und scharfkantig gewesen seien. — 403 — 406. tJber 
die Bedeutung des Namens ^Ekixfoviog vgl. besonders Welcker 
griech. G5tterl. I. p. 635. Derselbe (H. p. 675) deutet das Hko- 
fievog und ihtovrmv auf das spllterhin unter dem Namen Tauro- 
kathapsien beliebte Spiel des Stierziehens zu Ehren des Poseidon 
Helikonios, wofttr der Zusatz yawton di xb xotg ivoali^tav geltend 
gemacht werden kann. — ^Die Schilderung des Stieropfers an den 
Panionien zu Ehren des Poseidon ist, weun man will, ein Ana- 
chronismus, aber an sich nicht unangemessen': Bergk griech. Lit- 
teraturgesch. I. p. 849, Anmerk. 130. Vgl. tlbrigens auch W. J ordan 
Homers Bias Ubersetzt und erkl&rt p. 661 f. t)l)er Zustttze der 
Art im Gleichnis, wie hier yavvxai Si xb xolg IvofSlx^mv^ spricht 
Gerlach im Philol. XXXHI. p. 19. — 410. Dieser Vers wird von 
Nauck als ^puriu^? bezeichnet. — 413 f. notQutacovxog ist die 
Lesart der besten Handschriften, naQottacovxot Eustath. und geringere 
Handschriften. Letzterer Lesart giebt Ah reus, de hiatus Hom. 
legitimis quibusdam generibus p. 21 (= Philol. VL p. 24), den 
Vorzug, weil sie dem homerischen Gebrauch entspreche, wonach 
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sehr oft mit ifiaXi und ttlmlichen Verben Participia, wie Im^avfuvovy 
inoitaaovxa^ iitiovxa verbunden wtirden, nnd Nauek hat danack 
na^tiusovtci geschrieban. Dagegen bemerkt aber Classen, Be- 
obacht. p. 174, dafs das nebenstehende vma, nach der Ton ihm 
nachgewiesenen Analogic tthnlicber Ausdrtlcke von E5rperteilen, nm 
80 leichter zn dieser Ausweichung in den Genetiv leiten konnte, 
da die gleichlantende Casusendung (yma ytagatdiSovTa) bei yersckie- 
doner Beziehnng dem natiirlichen GefUhl des Dichters widerstreben 
mochte. Vgl. auch den Anhang zu f 167. — Das Verhftliaiis der 
Stelle 414 f. zn J 132t erSrtert v. Christ in Sitzungsberichten 
der k5nigl. bayer. Akad. Philos.-philol. Kl. 1880, p. 237 mit dem 
Eesultat, dafs J 132 f. die Originalstelle sei imd hier erne ge* 
dankenlose Nachahmnng yorliege, da hier gegen die "^atnr nnd 
die Sitte der Gnrt am Btloken mit Schnallen oder ineinandergrei- 
fenden Spangen znsammengebunden sein mUfste. - 

420. tJber das VerhSltnis der Participia Sxovta nnd lia^ifuviyv 
zn einander vgl. Classen Beobacht. p. 131. — 422. Um das Digamma 
in indg zu wahren, empfiehlt Bekker, hom. Bl&tt. 11. p. 18, drfii 
statt driQov zn schreiben, ebenso vermntet Nanek. Ygl. EnSs de 
digammo Hom. p. 63 f. — 434. Zu diesem Verse bemerkt Nauck: 
spuriiis? — 445 — 448. Von diesen Versen fehlt 447 im Laurent. 16, 
im Syrischen Palimpsest und in anderen Handschriffcen, und Nauek 
hat denselben unter den Text gesetzt. Gegen die Ausscheidimg 
erklSrt sich v. Christ in den Sitzungsbericht. d. kSnigl. bayer. 
Akad. Philos.-philol. Kl. 1880, p. 238: 'Denn es mtlfste der Mo- 
ment bezeichnet werden, wo Achill in die Worte ausbrach 
vvv iq>vy€g' es wird doch nicht der Held jedesmal bei dem drei- 
maligen Ansttirmen jene Worte gesprochen haben.' AUein diesen 
Sinn wtirden die Worte doch auch bei dem Fehlen von 447 nicht 
haben, und es konnte der Vers sehr wohl entbehrt werden, wenn 
darch die Ausscheidung desselben nur der ganzen Stelle wes^t- 
lich geholfen wSre. Aber ebenso anstSfsig ist, wie auch W. Jordan, 
die Hias tlbersetzt p. 662, urteilt, die Verwendung des folgenden 
Verses 448, und Uberhaupt gilt das Urteil v. Christs, dafs im 
Hinblick auf die Parallelstellen E 436— -438 und JI 702 — 706, wo 
beim viertwi Ansttirmen ein Gott zttmend dem tlbermtitigen Helden 
entgegentritt, die Anwendung des gleichen Apparats hier abge- 
schmackt sei, wo beim vierten Mai der Held selbst abst^t nnd 
sich in drohender Fluchrede ergeht. — Zu weit geht ttbrigens wohl 
Lessing im Laokoon p. 90 (Hempel), wenn er auch hier trotz 
der Worte xqIq d^r^igcc tv^s pcc^Bicev das wirkliche Vorhandensein 
eines Nebels leugnet und tiber jene Worte bemerkt: * AUein auch 
das heifst in der Sprache des Dichters weiter nichts, als dafe 
Achilles so wtitend gewesen, dafs er noch dreimal gestofsen, ehe 
er es gemerkt, dafs er seinen Feind nicht mehr vor sich babe.' — 
449—464. tJber das Verhaitnis dieser Stelle zu A 362 ff. vgl. den 
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Anhang zu A 361. WSlhrend die dort angefiihrten Gelehrten die 
8 telle in als Interpolation ansehen, urteilt y. Christ in den 
Sitzungsbericliten der kOnigl. bayer. Akad. d. Wiss. Philos.-pbiloL 
El. 1880, p. 245 vielmehr, dafs in A das Original, in T die Nach- 
ahmiing zu sehen sei: ^In A war dem Hektor der Tod wirklich 
nahe getreten; denn vom Schlage betttubt war er zu Boden ge- 
snnken; in T war wohl Achill dem Hector zu Leibe gegangen, 
aber ohne ihm ein Leid anzuthun; denn nur die Luft hatte er 
mit den Schwertstreichen getroffen.' Aber bei diesem Urteil wird 
einmal Ubersehen, dafs die in diesen Worten sich aussprechende 
Leidenscbafdicbk^it hier in Achills Munde dem Murder des Patro- 
klos gegenUber weit mehr an der Stelle ist, als dort im Mund« 
des sonst maXsvoUen Diomedee, sodann, dafs hier wirklich Apollo 
den Hektor gerettet hat. 

463 ff. Zu dem vorangesohickten Objekt T^^a ^Alaaxo^iffiv 
willDSderlein ergftnzen: ovtcc6ag xa^' r^naQ aas %ec(iaSs^ toils aus 
dem Yorhergehenden, toils aus 469; richtiger behandelt die Stelle 
jedenfalls Nicanor ed. Friedl. p. 259. van Herwerden in der 
Eevue de philol. N. S. 1878, 11. p. 195 ff. vermutete gar: xQo^as 
^AXaOTOQldriv statt Tq&u AXaatoQidriv. — 464. Zu dem Wunsch- 
satz Bt 7t(6g si netpldoiro vgl. L. Lange der homer. Gebrauch der 
Partikel si I. p. 413 f. — «v, nicht sv^ scbreibt la Roche, vgl. 
dessen homerische Untersuch. p. 144. — Xap$iv wurde von Exista- 
thios auf Achill bezogen und mit dem Wunschsatze st 7mg — 
^q>ldoixo verbunden, wShrend man jetzt hxpdv mit yovvcov ver- 
bindet und auf Tros bezieht, wie auch Lange a. a. 0., welcher 
Eustathios' Ansicht ausdrlicklich abweist. Allein der sonst aller- 
dings gewOhnlichen Verbindung von yovvoav hxfioav steht hier nicht 
nur die seltsam verschr&akte Stellung entgegen, welche Xapdv von 
yovvcov getrennt mitten zwischen den beiden durch xai verbun- 
denen Gliedern des Wunschsatzes haben wtirde, sondem besonders 
noch der Umstand, dafs 468 folgt 6 (ikv iiTtteco yovva>v, welches 
Imperfekt nur de conatu verstanden werden kann (vgl. A 572. 
O 76), daher nicht ein wirkliches Ergreifen der Kniee bereits vor- 
her berichtet sein kann. Auch Nauck hat jetzt Xa^civ mit ^eg)/- 
dotro verbunden. Derselbe bemerkt zu 465: ^ttrius? — 484. An 
Stelle von HeiqifOy wie Aristarch las, schrieb Zenodot TldQmg^ 
vgl. Aris tonic, ed. Friedl, p. 305: ^fow yctq IlBlQmg to ovofta* — 
adfiXov dh si tov SQotKtov fiyovfiivov rj itigov nvog ofMavvfiov/ 
(B 844 heifst ein thrakischer Ftihrer Ilslqoogj welcher J 527 &. 
durch Thoas getStet wird.) L. Meyer in Bezzenbergers BeitrSgen 
IV. p. 6 setzt als Nominativ TIsiQirig oder IlBiQiccg an, nicht IIsC- 
QseDg, da Homer keine Worte auf cag nach der zweiten Deklination 
habe. Nauck vermutet Ilsiqoov, — 486. Die Lesart iv i/i^dvi^ 
welche sich in guten Handschriften neben der mit J 528 tiberein- 
stimmenden iv nvsv^novi findet, ist empfohlen und begrtlndet von 
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Qrashof, das Fnhrwerk p. 28, Anmerk. 23, dnrch den Nachweis^ 
dafs nnter der Mitte des menschlichen E^rpers der Unterleib, die- 
Taille gemeint sei, und nicht der Bippenkasten, ygl. J\r397f. 2'413ff. 
Ich habe daher nach dem Yorgange von la Boche and Nanck 
Iv vridvX in den Text aufgenommen. 

490 f. t5her Wiederholangen, wie jJa^i' — pa&eta vgL Lehrfr 
de Arist. * p. 472 f. — 494. An Stelle der nnbegreiflichen Worte^ 
xtHvofnivovg ig>inmv schlng Axt, Conjectan. Horn. p. 15, vor zu 
lesen: xre/vcoi/ tovg iq>in(ov. — 496 — 603 sind verworfen von 
Hejne, Bekker, Dflntzer, Franke, Koch. Die Verwerftmg^ 
begrtindet L. Friedlaender im Philol. lY. p. 684 mit dem Hin- 
weis darauf, dafs Achill seit seinem mit Aneas bestandenen Eampfe 
zvL Fufs geblieben war, wShrend das hier unmittelbar anschliefsende 
Gleichnis voranssetzt, dafs er auf seinem Wagen sich befand. Diese 
Grtinde erkennt auch Rammer, znr bomerischen Frage n. p. 67, 
an, wogegen Nitzsch, Sagenpoesie p. 164 f., nnd la Boche in 
der SchxQansgabe das Gleichnis an dieser Stelle zn rechtfertigen 
snchen. Bergk, griech. Litteratorgesch. I. p. 634, sieht gerade in 
den Schlufsversen von 490 an einen t)l}errest der alten Ilias, der 
an T 424 sich anschliefse, doch sei yielleicht das erste Gleichnis 
490 — 494 ausznscheiden. Beide Gleichnisse werden verworfen von 
W. Jordan Homers Bias Ubersetzt nnd erklttrt p. 662 f. — tfheT 
das Ansdreschen des Getreides durch Binder vgl. Bl limner Tech- 
nologic und Terminologie d. Gewerbe nnd Ktlnste I. p. 2flF. 



Litteratur: Lachmann, Betrachtongen p. 80 fif., Holm, ad 
Car. Lachmanni exemplar etc. p. 23 f. — Naber, qnaestt. Hom. 
p. 204 fif. — Niese, die Entwickelnng der homer. Poesie p. 62. 
83. 101 f. 123 f. 130. 238. — Kayser, homer. Abhandlnngen 
p. 19—22. 95—97. — Jacob, Entstehung d. II. n. Od. p. 332 
—341. — la Boche in Zeitschr. f. d. Csterr. Gymn. 1863, p. 176. 
— Dtlntzer, Homer und der epische Kyklos p. 68. — Eammer, 
zur homer. Frage. 11. p. 58 ff. 68 — 76. — M. Schmidt, Melete- 
mata Homerica, Jena 1878, p. 6 fif., VgL Eammer in Bursians 
Jahresber. 1878, p. 88 fif. — Benicken in Jahrbb. f. klass. Philol. 
1877, Bd. 115. p. 109 £, vgL Eammer in Bursians Jahresber. 1877, 
p. 98. — W. Jordan in Jahrbb. f. Philol. 1881, p. 87 fi^l, der- 
selbe: Homers Dias Ubersetzt nnd erklftrt, p. 663 fif. — Siegfried, 
ad compositionem librorum Diadis XVIII — XXil, Ftlrstenwalde 
1881, p. 4 fif. — Bnrgard, zur Eritik des 21. Buches der Ilias, 
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in Zeitschrift f. d. 6sterr. Gymn. 1862, p. 646 ff. — Bernhardt, 
Beitrag zur Homerkritik, Verden 1873, p. 18 — 22. — Lehrs, 
de Aristarohi stud. Horn. ^p. 407 f. — Nitzsch, Sagenpoesie p. 
128. 141. 146. — Kiene, Komposition d. Ilias p. 120 f. 126 f. 
— Bergk,^ griech. Litteraturgesoh. 1. p. 634 ff. — Hoffmann^ 
quaestt. Horn. II. p. 163 f. 173. 244 ff. — Giseke, homer. For- 
schungen p. 188 ff. 



Die Schlracht am Flusse {Maxv 7tc(Qa7tora(uog) enthSlt die 
weiteren Thaten Achilla bis zur Flucht der Troer in die Stadt. 
Den grSfsten Baum in derselben nehmen der alten ttberschrift 
entsprechend die ESmpfe Achills in und am Skamander und mit 
dem Flufsgott selbst ein. Mit dem letzteren Eampf ist dann die 
Ansfahrung der in T vorbereiteten Theomachie verknttpft. Den 
Schlufs macht die Schilderung der Flucht der Troer in die Stadt 
und die Bemtlhungen Apollos die drohende Einnahme der Stadt 
zu verhindem. Nach dieser Anordnung entwickelt sich die Hand- 
lung im Einzelnen in folgehder Weise: 

A. Achills Eampf gegen die Troer in und am Skaman- 

dros, V. 1—232. 

1) Achill drUngt die fliehenden Troer zum Teil in den Flufs, 
metzelt iu demselben yiele nieder und nimmt 12 lebendig 
geftmgen zur Stihne ftlr Patroklos, 1 — 33. 

2) Der Priamide Lykaon flebt vergebens um Schonung, Achill 
tStet ihn, wirffc die Leiche in den Flufs und reizt auch 
durch Worte den Flufsgott, 34—138. 

3) Achill erlegt den Paionen Asteropaios und viele andere 
Paionen, 139—210. 

4) Der Flufsgott bittet Achill nicht weiter im Flusse die 
Troer zu morden und macht Apollo Vorwiirfe, dafs er den 
Troem nicht beistehe, 211—232. 

B. Der Eampf des Flufsgottes gegen Achill und seine 

BewSltigung durch Hephaistos, 233 — 384. 

1) Als Achill wieder in den Flufs springt, bedrSngt ihn der 
Gott mit seinen Fluten und verfolgt ihn in die Ebene, 
233—271. 

2) Auf Achills Wehklage kommen Poseidon und Athene ihm 
zu Httlfe, 272—304. 

3) Der Flufsgott rufb den Simoeis zu Httlfe und bedr&ngi 
Achill noch heftiger, worauf Here Hephaistos zu seiner 
Abwehr sendet, 306—341. 
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4) Von Hephaistos bewlQiigt, erklSrt der Flufsgott Here 
Eampf aufgeben zu wollen, worauf diese Hephaistos zu- 
rttckruft, 342—384. 

C. Der GStterkampf, 385—620. 

1^ Athene im Eampf mit Aphrodite, 385 — 434. 

2) Apollo und Poseidon, 435—469. 

3) Artemis und Here, 470—496. 

4) Hermes und Leto, 497 — 504. 

5) Artemis im Olymp bei Zeus, 505 — 514. 

6) Apollo geht nach Ilios, die iibrigen Gutter kehren in den 
Olymp zurttck, 515—520. 

D. Die Flucht der Troer in die Stadt unter dem »Bei- 

stande Apollos, 520—611. 

1) Die Troer fliehen Yor Achill in das auf Priamos' Befehl 
geSfl&iete Thor, 520—543. 

2) Apollo bestimmt Agenor sich Achill entgegen zu stellen, 
entrtlckt ihn dann und tSuscht in Agenors Ge^talt Achill, 
wfihrend die Troer sich in die Stadt retten, 544 — 611. 



Der 21. Gesang zeigt zwar nicht so geflissentlich wie der 
vorhergehende in der ganzen Anlage das Streben, den entscheiden- 
den Eampf zwischen Achill und Hektor, auf welchen die Entwicke- 
lung seit dem 18. Gesange hindrftngt, hinauszuschieben, aber auch 
hier wird der Gang der Handlung durch ausgedehnte anderweitige 
Eampfschilderungen in dem Mafse aufgehalten, dais erst am Schluls 
des Gesanges jener Eampf in Aussicht steht. Auch in diesem Ge- 
sange erheben sich schon bei oberfl&chlicher Betrachtung gegen 
die Einheit der Entwickelung die schwersten Bedenken. Diese 
trefifen vor allem die G5tterschlacht, welche durch nichts motiviert 
und in Hufserst lockerer Ankntlpfung an Achills Eampf mit dem 
Flufsgott, so ohne alle Wirkung auf den Eampf der menschlichen 
Parteien, ja so ohne alien Zusammenhang mit demselben verl&uft, 
dafs Achill w^hrend desselben ganz yom Schauplatze verschwindet 
und da, wo die ErzlLhlung zu ihm zurtickkehrt, der Zusammen- 
hang nur notdttrftig hergestellt wird. Mehr einheitliche Elemente 
zeigen die ersten Abschnitte des Gesanges. Hier entwickelt sich 
der Eampf mit dem Flufsgott selbst, welcher den Mittel- und 
Hohenpunkt des Ganzen bildet, in nattirlicher Weise aus den 
Etopfen Achills in und an dem Flufs, und die dieselben zunSchst 
vorbereitenden E&mpfe Achills mit Lykaon und Asteropaios scheinen 
in ihrer Aufeinanderfolge in der Steigerung der wirkenden Motive 
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einen einheitlichen dichterisohen Plan zu verraten. Und doch zeigt 
sich wieder in der Ei&iduQg, der Auffassung der Situation und 
der Zeichnung Achills zwischen b^iden Darstellungen so wenig 
tl^bereinstimmung, dale auch obne die sonst hervortretenden Diffe- 
renzen die Einheit der Entwickelung in Frage gestellt wird. Die 
Sehilderung des Kampfes mit dem Flufsgott selbst aber zeigt im 
Eingange eine soldie Yerwimmg der Motive, dafs man zweifeln 
mxiTs, ob derselbe in seiner ursprtlngliohen Form vorliegt, und 
auch im weiteren Yerlauf i3t der innere Zusammenhang toils durch 
Widerspriiche teils dadurch getrtlbt, dafs neu eingefUhrte Motive 
mebrflEUih ohne alle Wirkung bleiben. Hand in Hand mit diesem 
Mangel an Einheit in der Handlung geht die Ungleichartigkeit 
der einzelnen Abschnitte in Hezug auf die Erfindung und Gestal- 
tung des Stofifes, die Cbarakterzeichnung und Darstellung. 



Die Erzldilung des 20. Gesanges schlofs mit einem Oleichnis 
(490 — 494, das folgende 496 — 603 wurde von uns verworfen), 
welches den Erfolg der bisherigen Thaten Achills zusammenfassend 
die verheerende Wirkung derselben unter dem Bilde eines Wald- 
bnuides veransdiaulicht. Daran schliefst sich in gutem Zusammen- 
hange der Anfang des 21. Gesanges, welcher die Flucht der Troer 
Uber die Furt des Skamandros schildert. 

Indem wir nun den ersten Abschnitt des Gesanges (l — 232) 
verfolgen, finden wir zuerst in der Erzfthlung von der Erlegung 
des Lykaon (34—138) zwei Punkte, welche ftir das VerhSltnis der- 
selben zu dem Eingange des Gesanges (1 — 33) von Bedeutung 
sind. Achill hat in dem Flusse 12 AchSer lebendig gefangen, ans 
Land gebracht und seinen Gefllhrten tibergeben, um sie in das 
Lager zu ftlhren. Als er dann wieder zu weiterem Morden an- 
stUrmt, trifft er auf Lykaon, der aus dem Flufs zu entrinnen sucht. 
Ist nun Achill, wie wir doch annehmen mtissen, auf der dem grie- 
chischen Lager zugewandten Seite an das Land gestiegen, so mufs 
Lykaoi) auf derselben Seite aus dem Flufs sich zu retten gesucht 
haben, was ohne weitere Motivierung immerhin befremdend ist. 
Sodann ergiebt sich eine Differenz in der Erz&hlung zwischen Y. 66 
und 17. Als Achill in d^ Flufs springt, llU!st er seinen Speer 
am Ufer zurtick (Y. 17); hier aber gebraucht er denselben gegen 
Lykaon, ohne dafs die Wiederau^ahme desselben benchtet ist. 
Diese bereits von Zenodot beobachtete Dififerenz erkl&:te Ari- 
starch lucxic to 6iommfASvov^ und Schoemann hat diese Erklllrung 
hier zulllssig gefunden, wShrend Burgard dieselVe verwerfend 
entweder nach 32 oder 33 eine LtLcke, worin die. Wiederaufiiahme 
des Speeres erz£lhlt sei, oder in 17 f. eine Yerderbnis annehmen 
zu mtissen glaubt. Wir glauben mit Naber dieser Differenz kein 
besonderes Gewicht beimessen zu dUrfen. 

Hemtzk, Anhang za Homerg Iliu. YII. 6 
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Andere AnstOfse sind in dem Schlufs der Erztthlung 128 — 
138 gefunden. V. 130 — 135 wurden bereits von Aristophanes^ 
wie es scheint anch von Aristarch athetiert, und Dtlnt2er hat 
dieselben in der Ansgabe eb^nfalls verworfen. Bernhardt findet 
dieselben nach 128 f., welche einen krUfbigen Abschla£s geben, 
matt nachschleppend: die Einftihrung des FltifiBgottes geschehe ge- 
waltsam, w&hrend 133 — 135 nichts Neues ^eben und mit ilXa 
TuA &g sich etwas auffallend andchliefsen. Uberdies geben dem- 
selben V. 136 — 138 dadurch Anstofs, dafis die hier erregte £r- 
wartung, daTs der Flnjjsgott etwas thun werde, nicht in Erfdlluiig 
gehe, was er aber 145 f. thut, darch die hinzugefOgte Begrdndtaig, 
dafs er liber die in seiner Flat gemordeten Troer zdrne, sich 
nicht wohl vereinige mit 136, wo sein Zom durch Achills krSn- 
kende Worte erregt ist. Bernhardt schliefst darans, dafs 130— 
138 eingeschoben seien, um die orsprttnglich nicht ftlr diese Stelle 
gedichtete Episode von Lykaon mit der Hanpthandlung, dem Eampfe 
im Flusse in Yerbindung zu setzen. Dagegen nahm Burgard 
Anstofs an dem Anschlnfs von 128 ff. an das Yothergehende. 
Wahrend der erste Teil der Rede sich nnr mit Lykaon beschftffcigt, 
bezieht sich der zweite auf die ttbrigen im Flufs auf der Flncht 
begri£fenen Troer; beide sind unvermittelt, daher Bur gar d zwischen 
beiden den Ausfall von mindestens zwei Versen annimmt, in welchen 
gesagt sei, dafs Achill sich mit seiner Rede zn den Ubngen im j 
Plnfs dahin fliehenden Feinden gewandt habe. Jacob und Koch 
(in der Ausgabe) wiederum nehmen an 126 — 129 Anstofs vgl. 
203 f. 353 ff. AUe diese Bedenken sind zurttckgewiesen von Sieg- 
fried, welcher den Kampf mit Lykaon ftir ursprtlnglich haltend, 
dagegen den folgenden mit Asteropaios verwerfend, in 130 — 138 
die passende Einleitung f(ir die 233 £f. folgende Schilderung des 
Kampfes des Flufsgottes mit Achill sieht. 

Die SchQnheit der Episode selbst ist allgemein anerkaimt, 
auch von denen, welche sie nicht fiir homerisch halten, und nur 
wenige Stellen sind beanstandet. So sieht Bernhardt in V. 68 
— 70 eine Interpolation, indem er annimmt, dafs die S(ene ur- 
sprtlnglich so gedacht sei, dafs Lykaon Achill zu FtUjsen fiel, mit 
der einen Hand seine Kniee umschlang und mit der andem die 
Lanze festhielt, damit sie nicht geschleudert wtlrde, und sie 
erst dann losliefs, als er alle Hofihuug aufgab Achill zu erweichen. 
AUerdings scheint die Situation nicht ganz klar gedacht, die Dar- 
stellung ungeschickt. So heifst es nach 66qv avi^x&io 67 sofort 
70 iyxBlfi iarrij ohne dafs das Stofsen oder Schleudem des Speeres 
erw&hnt ist, femer ist das Umfassen der Eniee zweimal erzShlt 68 
' und 71. iffberdies sind die Verse fast ganz entlehnt, 68 = 1 449 
und X 323, 69 f. = T 279 f. Gleichwohl ist die Athetese der V. 68 
his 70 unm5glich wegen des Fortgaugs der ErzShlung 114 ff., wel- 
cher notwendig voraussetzt, dafs Achill den Speer bereits abgesandt 
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bat. Befremdend ist ferner in Lykaons Bede die Ausfilhrang 84 fif., 
wel^e mach Darlegong seiner Qenealogie anf die in 2? erzfthlte 
Tdtting des Folydoroa hinweist, aber an sieb kein recbtes Moment 
entbUlt, welcbes geeignet w&re Aebill zu erweioben, viebnebr in 
dem Mafse die Erfolglosigkeit seiner Bitte um Sobonung vorans- 
setzt (vgl. 84. 89. 92 £), dafs dadurcb die Wirkimg der vorber 
geltend gemacbten Motive nur abgescbwi&cbt wird. Beacbtet man 
aber, dafs diese AnsfObrung gerade das zuletzt geltend gemacbte 
Motiy 94 ff., dafs er nicbt der leiblicbe Bruder Hektors sei, vor- 
zubereiten geeignet wUre, widirend dies 94 als etwas ganz Neues 
eingefabrt wird, sowie 82 — 84 die stOrende unmittelbare Polge der 
Geda^en: „Die Moira gab micb in deine Hfinde, nnd Zeus Uber- 
gab micb dir", so ergeben sicb wobl 84 — 93 mit Wabrscbeinlicb- 
keit als ein fremder Zusatz. Unbegreiflicb dagegen ist der An- 
stofs, weloben Dtintzer in der Ausgabe an der scb5nen Stelle 
106—113 nimmt. 

Wie sebr die folgende Erzlkblung von Acbills Kampf mit 
Asteropaios von der vorbergebenden zu ibrem Nacbteil > abstiebt, 
ist von den meisten Eritikem anerkannt. Mit Becbt ist vor allem 
die UnselbstSndigkeit des Dicbters bervorgehoben, welcher teils 
die Begegnung des Glaukos und Diomedes in Z benutzt, teils aus 
der Yorbergebenden Darstellung von Acbills Kampf mit Lykaon 
mebrfacb Motive entlebnt bat, vgl. 156 mit 45. 81, 203 ff. mit 
126 ff. In auffallender Weise tritt ferner die Sucbt zu genealo- 
gisieren bervor: die Genealogie des Asteropaios wird nicbt nur 
141 — 143 in der ErzSblung gegeben, sondem aucb in der Bede 
des Asteropaios selbst wiederbolt 157—^160, ja Acbill setzt nocb 
dem Toten auseinander, wieviel b5ber sein Gescbleobt stebe als 
das jenes, wobei nocb ganz femliegende Mytben berbeigezogen 
warden. Bei dieser Bicbtung des Dicbters wird die Cbarakteristik 
Acbills und die Situation ganz aufser Acbt gelassen, welcbe in der 
Begegnung Acbills mit Lykaon gerade so treffend bebandelt sind: 
nicbts erinnert bier an Acbills gltibenden Bacbednrst, es ist ein 
Kampf, wie er unter ganz gew5bnlicben VerbUltnissen aucb ver- 
laufen wtirde. 

Wie diese Kampfscene im Ganzen das GeprSge des nicbt 
bomeriscben Ursprungs deutlicb an sicb tr&gt, so ergeben sicb 
im Einzelnen Differenzen mit der vorbergebenden Entwickelung, 
welcbe auf die Annabme verscbiedener Dicbter fiihren. Von ge- 
ringem Gewicbt ist, dafs der Dicbter 139 Acbill obne weiteres 
mit dem Speer auf Asteropaios einstUrmen Mst, wSbrend derselbe 
69 in den Erdboden gefabren war und nirgends erz&blt ist, dafs 
er ibn wiedergebolt; jedenfalls ist es verfeblt bier durcb Konjektur 
belfen zu wollen, wie Burgard tbut, indem er 139 ilciv statt 
fXDDv vermutet. Aber eine bedeutsame Differenz bestebt zwiscben 
145 f. und 126 — 138. Was Xantbos bier tbut, entspricbt nicbt 
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der dort erregten Erwartung, und die flir sein Thun hier gegebeae 
BegrtLndung) welche auf den Anfang des G^sanges zarUckweist, 
ignoriert das dort gegebene Moiiy. Wir libergehen die Athetesen 
Yon 153, welche Nauck, und 155 f., welohe Dtlntzer in der Aus- 
gabe Yorgeschlagen hat: die beanstandet^ Verse sind mit anderen 
nur ein Beweis von der Unselbstlbidigkext des Dichters dieser 
Partie. Weitere Anstdfse hat die Hohnrede Achilis 184 — 199 ge- 
geben. Bernhardt findet darin zwei verschiedene Oedanken ver- 
mischt und dadurch getrttbt. WShrend der erstere (184 — 191) 
durch Asteropaios' Worte 157 ff. nahe gelegt wird, ist <ler zweite 
192 — 199 ebenso ungeschickt in der Ankntipfang, wie in der Aus- 
fdhrung. Man erwartet 192 statt des allgemeinen ^oucfw^^ mit 
dem Yorher Axios, der Vater des Asteropaios, bezeichnet ist, den 
Namen Xanthos; der Gedanke 193 Wt Zeus ist mcht zu kftmpfen' 
und dessen Erl&uterung durch die Beispiele des Acheloos \md 
Okeanos wtirde nur passen, wenn ein Kampf Yon Person gegen 
Person gemeint wllre, wUhrend doch Xanthos nur dem Asteropaios 
Mut eingefl5fst hat (145). Demnach sind ihm 192 — 199 hinzu- 
geftlgt, urn die Episode an die Hauptscene, mit der sie zusammea- 
geschweifst werden soli, anzuknttpfen. Beruhi diese Annahme auf 
der Yoraussetzung, dafs die Episode ursprtLnglich nieht fUr diese 
Stelle gedichtet war, so nimmt Siegfried dagegen an, dafs der 
Verfasser der Episode selbst diese Verse, wie 145 f. hinzugeftlgt 
habe, um seine Dichtung mit der Yorhergehenden Schilderung zu 
Yerbinden. 

Aber die Erz&hlung ist auch in direktem Widerspruch mit 
der folgenden. Als Achill den getOteten Asteropaios am Ufer des 
Flusses, welches 171 ausdrticklich als tnlftiX'q bezeichnet ist, liegen 
Mst, heifst es, dafs das Wasser den Leichnam benetzte und die 
Fische und Aale um denselben geschaftig waren, 201 — 204. Da- 
nach mtlfste der Flufs offenbar bereits tlber seine Ufer getreten 
sein, was doch erst 233 ff. geschieht, als Achill wieder in den 
Flufs hineingesprungen ist (Siegfried). Dieser Widerspruch wird 
auch nicht durch die Yon Diintzer in der Ausgabe Yorgeschlag^e 
Athetese Yon 203 f. beseitigt, wofilr tlberdies keinerlei Gnmd 
Yorliegt. 

Die Anst5fse httufen sich da, wo die Erzlthlung Yon AchiUs 
Kampf mit Asteropaios zu dem Kampf mit dem Flufsgott tlber- 
geleitet wird. Schon 205 ff., wo es heifst, dafs Achill «ich gegen 
die Pttonen wandte, welche noeh am Flusse hin auf der Flucht 
begriffen waren, bkibt es nach allem Vorhergehenden ganz unklar, 
woher diese PUonen komraen (Burgard, Siegfried). GehiJren 
sie, wie man doch nicht anders annehmen kann, zu dem Teil der 
Troer, welcher nach 8 in den Flufs gedrSngt wurde, so Yermifet 
man die Angabe, dafs sie mit Asteropaios denselben Yerlaseien 
haben; die Unklarheit der Situation ist aber um so grdfser, als 
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wir nach allem, was vorher erztthlt ist, Achill noch immer auf 
der dem griechischen Lager zngewandt^ Seite des Flnsses zu 
denkeii haben: wie reimt sich damit die Bemerkung^ dafs die 
PlU)nen noch den Flufs entlang flttchteten, als sie ihren tapfwsten 
Helden yon Aeliill erlegt sahen, und wie ungeschiekt sehliefst sich 
an das den dauernden Zastand bezeichnende Svi nEg)o^€CTo der 
ihre Flncht motiyierende Satz mit mg an 207. — In dem weiteren 
Morden der Piionen wird Achill dann unterbroehen dnroh die An- 
sprache des * PMsgottes 214 — 221, welcher ihn zunftchst bittet, 
die Troer wenigstens ans dem Flufs zu treiben und in der Ebene 
das Gemetzel fortzusetzen, dann aber unter der Hervorhebung 
seines entsetzlichen Mordens ihn auffordert Hberhaupt davon ab- 
zulassen, worauf Achill sich zwar bereit erkllbHi jene Bitte des 
Gottes zu erfClllen, aber die Aufforderung yon dem Morden der 
Troer abznlassen zurtLckweist und dann yon neuem gegen die Troer 
anstttrmt. Diese Bitte selbst ist nun nach dem 137 f. tlber die 
Stimmung des Gottes Gesagten schwer begreiflich. Wahrend er 
dort darauf sann Achills Wflten ein Ende zu mach^ und den 
Troem das Verderben abzuwehren, bittet er hier fttr seine eigne 
Pmon, wUhrend er die Troer preisgiebt; nichts deutet auf einen 
Entsehlufs zum Eampfe, er scheint wie gelilhmt (Bernh.) Femer 
scheint aus jener Bitte und der hinzugefligten Motiyienmg, dafs 
seine Fluten infolge des Mordens mit Toten geftlllt seien, mit 
Notwendigkeit zu folgen, da£iB Achill noch unmittelbar yorher im 
FluTse selbst gemordet habe, was doch nach der yorhergehenden 
Erzfthlung nioht der Fall ist (Burgard, Hoffmann). Da femer 
Achill die Leichen des Asteropaios und der tibrigen PHonen nicht 
einmal, wie die des Lykaon in den Flufs geworfen hat, so ist die 
Klage des Xanthos 218 — 220 durch die letzte Erzfthlung jedenfalls 
tlbel motiyiert. 

Aus dem ktzteren Widerspmch in Yerbindung mit den frtiher 
besproehenen Anstdfsen zieht nun Siegfried den Schlufs, dafs 
139 — 212 yon einem Dichter eingeftlgt seien, welchen der Kampf 
Achills mit Lykaon zur Nachahmung yeranlafste. Auch Hoff- 
mann glaubt hier bei 211 den Punkt zu erkennen, wo yerschiedene 
Erzfihlungen zusammengefUgt wurden, sieht aber in 34 — 211 ein 
ursprlingliGh zusammengeh5riges Stttck, welches zwischen 1-— 33 
und 214—227 eingefttgt s^ 

Mit 228 beginnt nach Hoffmann die alte Erzfthlung, welche 
sich bis 384 erstreekt. Jedenfalls ist die hier folgende Entwicke- 
lung mit den unmittelbar yorher gegebehen Voraussetzungen so 
wenig yereinbar^ dafs hier jeder Zusammenhang aufzub&ren scheint. 
Nachdem Achill sich bereit erkl&rt hat, die Bitte des Flulsgotts zu 
erfilllen, ohne jedoch yom Morden der Troer ablassen zu woUen, 
stttrmt er gegen die Troer an. Hierauf folgt eine Ansprache des 
Gottes an Apollo, worin er diesem Vorwtirfe macht, dafs er den 
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Anffcrag des Zeus, den Troem beizustehen ^bis zum Einbruch des 
Abends' versttume. Unmittelbar danach aber springt Achill vom 
Uferabhang mitten in den Fhifs, worauf der Gott seine Flaten 
erregt und Achill mit seinem Wogensdiwall bedrftngt. Hier ist 
nun zunttchst die Anspracbe des Flufsgottes an Apollo Y5llig un- 
begreiflich. Abgesehen davon, dafs die Anwesenbeit Apollos obne 
weiteres vorausgesetzt wird, obwohl derselbe in diesem Oesange 
Uberbaupt noeb nicbt genannt, in T aber zuletzt 448 in Hektors 
N&he weilend erwttfant ist, tritt diese Anspracbe ganz unvermittelt 
ein und bleibt nicbt nur obne alien Erfolg, sondern aucb ohne 
jede Erwiderung. ttberdies setzt dieselbe in dem Zusatz ^bis zum 
Einbruch des Abends welcher an O 232 ff. erinnert, einen weit 
beetimmteren Inhalt des Auffcrages des Zeus voraus, als T 25 vor- 
liegt, wenn wir aneh nicht soweit gehen mit Naber zu betonen, 
daJGs Zeus es den G5ttem ganz freigesteUt babe, wem sie beistehen 
wollten. Ja bis zu einem gewissen Grade widerspricht die Sorge, 
welche der FluTsgott hier fUr die Troer zeigt, seiner vorhergeben- 
den Anspraehe an Achill, worin er nicht sowohl fQr die Troer, 
als flir sich selbst besorgt ist und jene preisgiebt (Naber). — 
Aber noch weit unbegreiflicher ist, was von Achill in rascher 
Folge zuerst 227 und dann 2SS erz&hlt wird. Dort, naeh der 
Verst&ndigung mit dem Flufsgott, stttrmt derselbe auf die Troer 
ein, hier, nach der Anspracbe des Flufsgottes an Apollo, springt 
er Yom Uferabhang mitten in den Flufs hin^. An der ersten 
Stelle nun anzunehmen, daijB er sich gegen die noch im Flusse 
befindlichen Troer gewendet babe, um diese seinem Yersprechen 
gemSfs aus dem Flufs heraus in die Ebene zu treiben, ist nach 
dem Wortlaut (vgl. 140. 144) nicht wohl m5glich. Ist abw ge- 
mdnt, dafs er den in der Ebene fliehenden Troem nachgeeilt sei, 
um diese nach seiner Anktlndigung stadtwSrts zu vwfolgen, — 
eine Annahme, wozu nach Jordans Urteil V. 228 zwingt, indem 
dieser Vers mit seinem Anhub aal tote aussage, dafs dies^ Mo- 
ment, also doch wohl das Land^wSlrtsfc^rtgehen Achills vom Ufer, 
der Stromgott benutze Apollon zu fragen, ob er denn den Befehl 
des Zeus, den Troem beizustehen, unbefolgt lassen woUe 229 — 232 
— , 80 bMbt auch abgesehen davon, dafs Achill noch auf dem 
dem griechischen Lager zugewandten Flufsufer zu denken ist, un- 
begreiflich, weshalb derselbe unmittelbar nach dem Anmf des 
Flufsgottes an Apollo in den Flufs springt Wttre aber des Dichters 
Meinung geweeen, dafs Achill sich zu^st gegen die noch am Flufs 
und zwar aa der dem griechischen Lager zugewandten Seite flie- 
henden Pftonen (206) gewendet und dann erst in den Flufs ge- 
sprungen sei, um die darin befindlichen Troer herauszutreiben, so 
w^re abgesehen von der beispiellosen Unklarheit der Darstellung 
und dem dann ganz unmotivierten Anruf des Flufsgottes an Apollo 
unbegreiflich, dafs der Gott dann gegen ihn jenen grimmigen 




^. Einleitnng. 



87 



£ampf beginnt. FUr die Annahme Kochs (in der Ausgabe), dafs 
AchiU gegem den Yergleich und zum Trotz in den Flnfs hinein- 
springe , xmd daraus der gmmnige Angriff des Gottes sich erkl&re^ 
fehU jeder Anhalt, da man nach d^r vorhergehenden Zusage Achilla 
223 ygl. 217 vielmebx: Aur erwarten kann, dafs derselbe in den 
Flufs springe, um die Trper aus demselben heraoszntreiben. 

Ihirch diese, wie e& sobeint, unaufldslichen Widersprticbe sind 
yiele Eritiker zu der Annabn^e gefUbrt, dafs die Erzllblung von 
233 Oder 228 aja ur&pirtlngUcb mit der vorbergebanden nicbts zu 
tbnn gebabt babe^ So trennt Hoffmann den Abscbnitt 228 — 384 
als den Ultesten Bestandteil des Gesanges von der vorbergebenden 
Erzablung, die er ftir jttngeir bait. Bernbardt ISfst die alte Er- 
sSblnng mit 233 beginnen und nimmt an, dafs die dieser ursprOng- 
licb vorbergebende verloren sei. M. Scbmidt, welcber aus 3? 363 
bis 502, 0^ 1—208, 209—227, 640—561 ein besonderes Einzel- 
Ued zudammenstellt^ in welcbem Acbill die Bitte des Skamandros, 
wie er versprocben, erftUlt, scbeidet daraus 228 — 384 aus und 
sie^bt darin eine Fortsetzu^g desselben von einem ajideren Dicbter 
an Stelle von 209 — 227 gedicbtet, worin Acbill vielmebr durcb 
sein e^tsetzlicbes Mordex^, den Zom des Gottes erregte. Beide 
einander. widersprecbende Fassungen wurden durcb die Fisistra- 
teiscbe Konunission nebeneinander belassei^. Eine ktibne Eombi- 
nation giebt W. Jordan. Er siebt in der Anspracbe des Flufs- 
gotts an Apollo ein an eine verkebrte Stelle geratenes Fragment 
einer Unterredung zwiscben beiden Gdttem, welcbe ursprtinglicb 
auf 138 gefolgt sei: die verloreugegangene Ant wort Apollos babe 
enthalten eine motivierte Weigerung desselben, dem von Zeus be- 
giinstigten Helden in Person entgegenzutreten, sodann den Bat 
sicb eben der List zu bedienen, welcbe nacbber der Stromgott 
wirklicb in Anwendung bringe; denn die Bitte des Skamandros an 
Acbill 214 ff« gescbebe nur in der beimtttckiscben Absicbt Acbill 
in den Flufs zu locken^ um ibn dann zu verderben. An diese 
Unterredung zwiscben den beiden G5ttem babe sicb dann die Er- 
zSblung 139 — 226 gescblgssen, worauf mit 233, aber in der Gestalt 

of^ elTCOiv ^AxtXsv$ dovQinXvtog evd'OQS (liaacpj 

seiteas de$ Acbilleus die ErftQlung der dem Skamai^dros bewilligten 
Bitte gefolgt sei. Franke bei Fasi, welcber den Eampf Acbills 
mit AsteropaLos und alles was damit zusamm^obangt verwirft, 
nimmt an, dafe 235 ff. ursprtinglicb auf 136 folgten. Dtlntzer 
verwirft 201—227. Andere baben geglaubt durcb die Atbetese 
von 228 — 233 der Scbwierigkeiten Herr zu werden oder docb die 
AnstSfse wesentlicb zu mildem. So Burgard mit der Erlauterung: 
*Der wtttende Sturm des Acbilleus gegen die Trojaner — um sie 
namlicb seinem Yersprecben gemafs aus dem Flusse in die Ebene 
zu treiben — erscbien dem Skamander doch zu arg, sodafs er den 
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Worten desselben kanm noch Olanben schenkt und seinem lange 
unterdrtickten Ingrimm &eien Lauf Iftfst', woxteben er die M5glicli- 
keit freigiebt, dafs nach der Abfiiobt des Dicbters der Flnfsgott 
mit seiner Bitte nor babe Acbillens wieder in d^n Strom locken 
woUen. Ganz anders faFst DSdei'Iein (in der Ausgabe) die dni'cb 
Ansscbeidnng von 228 — 238 bei^gestellte Situation: nach ibm 
wendet sicb Acbill 234 vom Ufer ab gegeii die Troer in der 
Ebene, worauf der Gott, um aucb dieisen zu Hilfe zu kommen, mii 
seinen tlber die Ufer ti'etenden Fluten Acbill nachsetzi An^h 
Benicken glanbt den nrsprtlngliehen Zasammenblang dnrcb die 
Ausscbeidang von 228—233 berzustellen, wobei er 227 mit 233 
in derselben Gestalt -vtie Jordan kombiniert. Endlicb bat ancb 
Nauck in der Ausgabe dieselben Verse als sptirii? bezeicbnet, 
und fi^ergk scbeint Mie ganz zwecklose Einfabrung des Apollo so 
tb5ricbt, dafs man sie nicbt einmal dem Diaskeuasten zutrauen 
mag'. Nacb v. Cbrist wSren die hervorgebobenen Differenzen ans 
einer durcb den rbapsodiscben Vortrag veranlafsten Textesvertode- 
rung zu erkiaren. Von den beiden Teilen, iil welcbe det Flafo- 
kampf (1 — 382) zerftUt, 'batte der erste (1—226) durcb die 
Neubeit der Situation und die jugeiidlicbe KraffcentMtang des 
Helden AcbiUeus seine besonderen Bei^e und konlite dbne Anstaxid 
aucb gesondert vorgetragen werden, wSbr^nd ein gMcbes b«^ 
zweiten (233 — 382) nicbt der Fall war. Je als6 nacb der Grbtse 
der verftlgbaren Zeit oder der Neigung der Zub(5rer wird der 
Sanger entweder den ganzen Flufskampf 1 — 382 oder nur den 
ersten Teil desselben 1 — 227 vorgetragen baben. In dem ersten 
Fall bielt sicb der SSnger ganz an die Wotte des Textes und liefs 
die Verse in der Ordnung 222—226. 233 ft aufeinander folg^eh'*). 

*Wollte nun aber ein Ebapsode nur den ersten Teil des FluXfe- 
kampfes vortragen, so konnte er auf die Worte des Acbilleus l<$tcct 

xavxa iyw tov (222—226) nicbt wobl die Verse 233. 234 

folgen lassen, denn diese leiten scbon den zweiten Teil ein nnd 
eignen sicb desbalb wenig zum Abscblufs. Dabei* dtebtete er eMSn 
neuen abscbliefsenden Vers, 227. Nacbdem dann dieser neue, blofs 
fCLr den gesonderten Vortrag des eigentlicben Flufskampfes gedicb- 
tete Vers neben den alten Versen 233 ft in den Text gekommen 
war, muf^ten dieselben, da sie docb nicbt so unmittelbar aufein- 
ander folgen konnten, wieder durcb irgendwelcbes ZwiscbenstQck 
auseinandergerissen werden. Das macbte einer d^l* Bedaktoren 
des Pisistratos oder scbon einer der Ulteren Bbapsoden so, dal^ er 
im Anscblufs an den Eingang des 20. Bucbes 3? 19 — 75 den Flnfs- 
gott erst durcb den alten Scbirmherm der Trodr, durcb Apollon^ 



*) Danacb springt Acbill also der Aufforderung des Gottes ent- 
sprechend vom diesseitigen Ufer ab, um die Troer jenseits des Flusses 
durcb die Ebene nach der Stadt bin zu verfolgen. 
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zum Eampfe angereizt werden laijst [?] in V. 228 — 232/ Dagegen 
erkeimen Kammer and Siegfried die in dieser gansen Darstel- 
lung gefiindenen Widerspriiche ttberhanpt nicht an. Ersterem 
soheint der ganze Kampf des Aeliilleas aucb da, wo er in das 
Ringen mit dem Flufsgott ttbergeht^ aus einem Gtisse zu sein. 
Insbesondere iSst sicb ibm der zwiscben der Zusage Acbills nnd 
Beinem weiteren Handeln gefondene Widersprucb dureb die An- 
nabme, dafs AebiUs Zusage iatat xavxa sicb nur auf die letzte 
Forderong des Skamandros das Morden tiberbaupt einzustellen be- 
ziebe, aber in dem bdbnenden Sinne, dafs er damit jede Verband- 
lung 2U Gansten der Troer nnd des Hektor znrtlckweise. Ancb 
die Y. 228 — 232 scbeinen ibm als ein die Entwickelung stei- 
gemder Zng notwendig: ^Yoll Mitgefttbl mit den Troem (auf die 
sicb AcbiU soeben gesttlrzt bat) wendet sicb der Flufsgott an ibren 
Scbntzgott, wie er so gar nicbt der Troer sicb annebme: das sind 
Worte, wie sie sicb seiner teilnebmenden Brust entringen, gar nicbt 
auf eine Erwiderung berecbnet, sodafs aucb Apollo selbst nicbt 
als anwesend anznnebmen ist/ Y. 233 aber ist ibm nicbt seinem 
Gedanken nacb mit 227 identiscb, sondem lebendigster Fortgang 
zu einem neKien Stadium. Siegfried, welcber den Eampf mit 
Asteropaios 13$ — 21 2 verwirft, leugnet vor allem, dafs 217 und 
220 Yoraussetzen, dafs sicb AcbiU im Flusse beiBbide, vielmebr 
fordere ibn der Gott auf wieder in d^ Flufs zu springen angeb- 
Kcb, um die Troer aus demselben berauszutreiben, in Wirklicbkeit 
aber sei es nur eine List des Gottes, um ibn im Flusse zu ver- 
derben. Das Bedaiken aber, dafs der Dicbter von solcber List 
des Flnfsgottes nicbt die geringste Andeutung gebe, erledigt sicb 
ibm dadurcb, dafs wenn ursprtlnglicb die Bitte des Gottes an Acbill 
sicb an 136 — 138 anscblofs, unmittelbar die wirklicbe Absicbt des 
Gottes, AcbiUs Wtlten Einbalt zu tbun und den Troem das Yer- 
derben abzuwebren, deutlicb dargelegt war, sodafe der wabre Sinn 
seiner Bitte an Acbill dem H5rer sofort yerstSndlicb sein mufste. 
M($glicb aber aucb, dafs einige auf die List des Gottes beziiglicbe 
Yerse bei der Einscbiebung von 139—212 yerlorengegangen seien. 
In der Bebauptung von 228 — 232 scbliefst sicb Siegfried v6llig 
der Ausftibrung von Eammer an. 

Halten wir an dieser Stelle einen Augenblick inne, so scbeint 
dutcb die kritiscbe Bebandlung des ersten Abscbnitts des Gesanges 
(1 — 232) soviel siebergestellt, dafs die Eontinuit&t der Entwicke- 
Ixmg voih^ebnilicb in der ErzSblung des Eampfes zwiscben Acbill 
und Asteropaios und der sicb daranscbliefsenden Erz&blimg, welcbe 
den Eampf des Flufsgottes gegen Acbill vorbereitet, gestSrt ist. 
Der am Sdilufs der Lykaonscene bezeicbnete, durcb die vorber- 
gebende Bede Acbills woblmotivierte Zom des Flufsgottes und 
seine Absicbt, dem Morden Acbills ein Ende zu macben und den 
Troem das drobende Yerderben abzuwebren (136 — 138), entbalt 
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offenbar das passende Motiv ftlr den 234 beginnenden Eampf des- 
selben gegen Achill, ygl. 248 — 250. Die zwisohen dieseiL beiden 
Punkten zunftchstliegende Erzlihlung vom Eampf Achills mit Astero- 
paios dagegen berichtet zwfur, dafs der G^tt diesw Helden- mit 
Kraft zQm Eampfe erfttllt babe, 145 — 147, aber einerseits ent- 
spricht diese Untersttltzuiig des Asteropaios nicbt d^ dort von 
der TbHtigkeit des Flnfsgottes erregten Erwartimg, andrerseits 
wird das dort gegebene Motiv ignoriert nnd viebnehr anf das im 
Eingang des Gesanges ErzSblte zuriiekgewiesen. Die Anspraobe 
des Flnfsgottes an Acbill wiedemm (214 — 221), welche den Kampf 
desselben gegen Acbill eiuleitet, setzt ein ll&ngeres Morden yon 
seiten Acbills im Elusse selbst voraus, wie es im Eingang des 
Gesanges gesebildert ist, wftbr^d die unmittelbar yorber erz&hlte 
Erlegung de& Ast^opaios und der tibrigen Pitonen am Elufs statt- 
findet imd, da die Leicben der Erscblagenen yon Acbill nicbt, wie 
die des Lykaon, in den Flnfs geworfen sind, die dort betonte £e- 
engung der Fluten dadurcb nicbt bat bewirkt werden k6nnen. 
Dazu kommt, dafs 201 — 204 obne weiteres yorausgesetzt ist, dafs 
der Flnfs liber seine Ufer getreten sei, was docb erst bei Beginn 
des Eampfes zwiscben dem Flufsgott und Acbill 237 gescbiebt. 
Nacb allem diesem scbeint der Eampf Acbills mit Asteropaios und 
den tlbrigen PSonen weder mit der vorbergebenden nocb mit der 
folgenden ErzSblung yereinbar, nnd nacb dem was oben Uber die 
dieser Dicbtung anbaftenden M&ngel in Bezug auf die Erfindung, 
die Auffassung der Situation und die Zeichnung Acbills bemerkt 
ist, k5nnen wir darin nur ein von einem Nacbabmer yerfafstes, 
scbwacbes SeitensttLck zu dem Kampf Acbills mit Lykaon erkennen. 
Eine andere Frage ist, ob dureb die Ausscbeidung des Kampfes 
zwiscben Acbill und Asteropaios (139 — 212) mit Siegfried der 
ursprtingliobe Zusammenbang bergestellt wird. Dies wlbre nur unter 
den zwei Yoraussetzungen mSglieb, dafs der Flufsgott durcb seine 
Anspracbe an Acbill diesen in den Flufs zu locken sucbt, um ibn 
zu yerderben, und dafs yon dieser Absicbt des Gottes urspriinglicb 
eine Andeutung gegeben war, welcbe f^r infolge der EinfClguiig 
des Kampfes zwiscben Acbill und Asteropaios yerlorenging. AUein 
dafs yon solcber Absicbt des Gottes jede Andeutung und Spur 
yerscbwunden sein soUte, ist docb wenig glaublicb, und tiberdies 
bldben die an den Zusammenbang yon 227 — 234 sicb kntLpfenden 
begrtindeten Bedenken, die durcb Kammers ErklSrungsyersuck docb 
wobl nicbt fttr beseitigt. gelten kSnnen, Der Vorsoblag Prank.es 
235 ff. uiunittelbar auf 136 folgen zu lassen, bat das Bedenken 
gegen sicb, dafs Acbill nacb allem Vorbergebenden nocb, auf^ d^n 
dem griecbiscben Lager zugewandten Fluf&ufer zu denken ist, und 
wenn wir aucb annebmen, dafs diese Yorstellung dem Dicbter nicbt 
mebr gegenwUrtig war, docb die Erz^blung 240ff. mit der nacb 
Ausscbeidung yon 233 f. notwendigen Voraussetzung, dafs er nocb 
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am Uferrande stehe, nicht wohl vereinbar ist. Auch von den Ver- 
sucken, die Schwierigkeiten, welcbe sich an die Erzfthlung 227 — 234 
kntipfen, zu 15sen, kann wohl kemer y^llig Uberzeagen. 

Die Schildenmg des Eampfes zwiscben dem Flufsgott und 
Acbill selbst ist im Ganzen von vielen Eritikern als grofsartig in 
der Erfindnng und vortrefflicb in der Darstellung, als ein Homers 
voUkommen wtlrdiges Sttick edelster Poesie anerkannt. An^allend 
unglinstig ist das Urteil Eaysers, welcber nur von dem aben- 
teueiiicb EUbnen der Scene, dem Ungebeueren der Scbilderung imd 
der Hyperbel selbst im Wtinderbaren spricbt, im tibrigen aber 
^wenig^Zusammenbang, grofse Breite, viele Wiederbolungen eigener 
iind fremder Einzelbeiten' rUgt. Allerdings giebt die Erzttblung in 
ibrem Fortgang vielfacb gegrtindet^ Anstofs. So befremdet scbon 
in der von Acbill an Zeus gericbteten Elage 273 ff. der Hinweis 
auf eine VerktLndigung der Tbetis, wonacb ibm bestimmt sei unter 
den Miitiiem Trojas durcb ApoUos Gescbosse zu sterben, da die 
Ilias sonst von einer solcben Verktindigung nicbts weifs (Naber), 
wShrend der Wunscb desselben von Hektor get(5tet zu sein an 
einen Sbnlicben des Odysseus e 306 ff. erinnert (Eayser). Das 
erstere Bedenken bat DtLntzer und Nauck veranlafst 276—278 
zu verwerfen. Scbwerere Bedenken treffen die Hilfeleistung Posei- 
dons und Atbenes 284 ff. Die beiden GStter treten zu Acbill in 
Menscbengestalt (285, obne jedocb, wie es sonst gew6bnlicb ist, 
die Gestalt bestimmter Personen anzunebmen), gleicbwobl bezeicbnet 
Poseidon 290 nur Atbene mit Namen, wftbrend er von sicb selbst 
nur im Pronomen der ersten Person redet und so Acbill fiber 
seine Pers5nlicbkeit ganz im unklaren Mst (Naber). Dieser An- 
stofs gab Aristarcb Anlafs 290 zu verwerfen; dieser Atbetese 
stimmt Siegfried zu, Nauck bat 289 £ als sptmi? bezeicbnet. 
Wie zwecklos aber erscbeint das Aufgebot zweier Gottbeiten, welcbe 
^statt den verzweifelnden Helden aus der augenblicklicben grofsen 
Gefabr zu retten, ibn damit trdsten, dafs der Flufsgott von selbst 
bald aufh5ren werde, und dann die Ermabnung ankntlpfen, deren 
es wabrlicb niobt bedarf, er solle nicbt aufbSren, bis er die Troer 
in die Stadt gedrHngt babe' (Bernhardt ). Dazu kommen die 
weiteren Bedenken, dafs Atbene ^bier eine ganz stumme Bolle 
spielt, also ibre Anwesenbeit aucb gai* nicbt motiviert erscbeint, 
dafs der Ausdruck fw^tov 287 entweder eine Antw^rt des 

Acbilleus oder ein« ttbnlicbe Rede der Atbene erwarten iSfst, dafs 
die Worte vm (lev &q* &g tlnovxB (jlst^ ad'ccvcetovg ayrejSiftijv 298, 
da nur Poseidon gesprocben bat, imbegreiflicb sind', Bedenken, 
welcbe Burgard dazu ffibrten, vor 298 eine grSfsere Ltlcke an- 
zunelun^. Freilicb sind die in Y. 287 und 298 gefundenen In- 
kongruenzen nicbt obne Beispiel; Siegfried vergleiebt^ ftlr die 
erstere B 433. E 420, fdr die letztere K 349, aUein *da diese 
Stellen selbst zum Teil sicber jtingeren Ursprungs sind, so sind 
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sie nicht geeignet fttr den homerisohen Ursprung unserer Stelle 
zu zeugen. Die grOfsten Schwierigkeiten aber macht die Angabe 
299 f., dafs Achill infolge des Gebotes der G5tter in die Ebene 
gegangen sei, da derselbe doch bereits seit 246 f. in dieser Ebene 
sich befindei Auch wird bier die tl^b^ntung der Ebene^ die in 
dem Yorhergehenden bereits geschildert ist, yon neuem in einer 
Weise dargestellt| als ob sie eben erst eintrete. Auch low hat 
Bargard zu der Annabme einer Ltlcke seine Zuflucht genonunen, 
indem er yermutet, dafs zwischen der ersten nnd zweiten Vers- 
h&lfte yon 286 ein Gedanke des Inbalts ausgefallen sei, dais 
die beiden Gottheiten Aobill auf irgendeine Art beiseite gezogen 
btttten. Dagegen findet Siegfried auch hier alles in gutem Zu- 
sammenhange. Nach ihm hat sich Achill yorher (247 ff.) auf der 
Flucht yor dem Flufsgott yom Eampfplatze entfemt und aus der 
Ebene zu entrinn^ gesucht; yon Poseidon 294 ff. ermutigt und 
aufgefordert den Eampf aufzunehmen, kehrt er jetzt auf den 
Eampfylatz zurttck und findet nim die Ebene inzwischen ganz liber- 
flutet und mit Waffen und Leichen erftUlt. Allein diese Auf&s- 
sung l&fst sich aus der yorliegenden Darstellung nicht re<^tfertigen, 
und w&re sie wirklich die des Dichters gewesen, so wtlrde diesen 
jedenfalls der Yorwurf treffen, dafis er nicht im Stande gewesen 
seinen Gedanken einen klaren Ausdruck zu geben. 

Infolge des erfolgreichen Widerstandes Achills steigert sich 
der Zom des Flufsgottes, er l&fst seine Fluten noch h&her auf- 
schwellen und ruft auch d^ Simoeis zu Hilfe, um Achill zu 
yemichten. Allein diese Anrufung (307 — 323) hat nicht den ge- 
ringsten Erfolg, ja Simoeis antwortet nicht einmal, und ^327 sind 
wir gar nicht weiter als 271' (Bernhardt). Zur Erklftrung 
dieser befremdenden Sachlage nimmt Burgard wieder zur Annahme 
einer Lticke yor 324 seine Zuflucht, in weleher erz&hlt sei, dafs 
Simoeis eine abschlfigige Antwort erteilt habe. W. Jordan aber 
glaubt in dieser Anrede des Skamandros an den Simoeis ein Frag- 
ment zu erk^men, welches yon den Sammlem der Ilias tlbel yer- 
bunden und an eine yerkehrte Stelle gesetzt, ursprtinglioh seine 
Stelle in j^er Unterredung zwischen dem Skamandros und Apollo 
gehabt habe, weleher auch die Anrede jenes an Apollo 228 — 232 
angeh5rte, und zwar soUen 311 — 315 zu dem Bat geh5rt haben, 
mit welchem Apollo dem Skamandros antwortete, wUhrend 316 — 323 
in der das Gesprttch scbliefsenden, eifrigen und yoreilig sieges- 
trunken^ Zustipimung des Flufsgottes zu diesem Bate ihre Stelle 
gehabt htttten. Dagegen sieht Hercher in diesem Stdck die Hand 
des Nachdichters, weleher nach seiner Meinung den Simoeis tlber- 
haupt erst in die Ilias eingeftihrt hat und wekhem er a«ich den 
Hilferuf beilegt, welchen der Skamandros 228 — 232 an Apollo 
richtet. Unbertlhrt Yon den hervorgehobenen Bedenken ist Sieg- 
fried geblieben, weleher diese Partie aus der Absicht des Dichters 
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rechtfertigen zu k5nuen glaubt, anschaulich zu zeigen, wessen sich 
Aclull von der nen entflammten Zornwut des Skamandros zu ver- 
seHexL habe, wobei es ebensowenig, wie bei dem Anruf des Apollo 
228 — 232 anf eine Erwiderung oder einen bestimmten Erfolg ab- 
g«8eh^ Bei. t^ber die an die SchluTsverse 320-^323 sich kntlpfen- 
den Bedenkeu ist nnten in den Anmerknngen znr Stelle Nftheres 
bemerkt. 

Die geeteig^^ Kampfwnt des Flufsgottes nnd die Achill 
drohende Gefabr fUhrt dann das £ingreifen der Here herbei, welche 
durcb die Aufbietung des Hepbaistos jenen znr Anfgabe des Eampfes 
zwingt, 328 — 384. In dieser Erzfthlung befremdet zonftchst fol- 
gendes. Als Here den Hepbaistos zom Eampf gegen den Flufs- 
^ott auffordert, sagt sie, sie wolle einen Sturm des Zephyros und 
Notes von der See her erregen, welober die Flamme gegen die 
Troer trage, aber die Ausftihrung unterbleibt, ohne dafs dies 
irgendwie motiviert wird; dafs das Einlenk^a des Skamandros Here 
Ton der Ausf&brung ibrer Absicbt abbalte, ist em durch nicbts 
begrtlndeter Erklttrungsversuch Burgards. Weitere Bedenken er- 
geben sich, wenn man die Erz&hlung im Verbllltnis zur Situation 
prtlft. Nacb dieser ist es die Acbill bedrobende Gefabr, welcbe 
Here yeranlafst Hepbaistos berbeizurufen. Aber nicbt dadurcb mo- 
tiviert sie ibre Aufforderung an Hepbaistos, sondern dureh den 
Hinweis darauf , dafs die Gutter in dem Skamandros den fdr He- 
pbaistos geeigneten Gegner geseben bStten 331 f., was ohne Zweifel 
^uf die in 2* 73 f. erzftblte Gegentiberstellung beider Getter zurttck- 
weist. Aucb im weiteren ist nirgend von der Bettung Acbills 
die Kede, sondem nur von dem Eampfe ftlr imd gegen die Troer. 
Here will den Sturm des. Zepbyros und Notes erregen^ damit 
'dieser die Flamme gegen die Troer tragend deren Edpfe und 
Waffen wegbrenne, 336 f. Skamandros sagt, als er den Eampf 
aufgiebt, zu Hepbaistos, nicbt dafs er von Acbill ablassen woUe, 
sondem dafs er die Troer diesem preisgebe 359 f., klagt der Here 
gegentiber, warum ihr Sobn gerade ttber ihn berfalle, w&brend 
docb die Ubrigen Heifer der Troer viel scbuldiger seien, was ganz 
unbegreiflicb ist, wenn gerade er unmittelbar vorher den Acbill so 
furcbtbar bedrSngt bat; scbw(5rt endlicb nie mebr den Troern das 
Verderben abwebren zu woUen, 369 — 376. Here wiederum beifst 
^en Hepbaistos den Eampf einstellen, nicbt weil Acbill gerettet sei, 
sondem weil es nicbt gezieme einen unsterblicben Gott um der 
Sterblicben willen so zu mifsbandeln, 379 f. t^berhaupt erfabren 
vnr von Acbill gar nicbts weiter, erst 620 bSren wir, dafs er die 
Troer mordend zur Stadt jagt. Aus allem diesem ziebt Bern- 
hardt den Schlufs, dafs die ^so(Mx%la nicbt erst mit 385, sondem 
mit 330 beginne, und 330 — 384 nicbt minder als die folgenden 
Telle derselben als unecht zu verwerfen seien, dafs der Eampf 
des Achilleus mit dem Flufsgott, ohne zu Ende gefdhrt zu sein, 
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abbreche uud die Verse 328. 329 eingescboben seien, nm nach- 
iatikglich eine VerlHndung zwiscben der (wxri nuqunwi^uog imd der 
^BQfMila berzusteUen. Dafs ixn Kampf mit dem Skamandros der 
Aussiig der G{$tter in T yoraasgesetzt werde, findet ancb Niese 
aimebmbar, ^da Poseidon und Hera [riehnebr Athene] dem Acbill 
trdstend znr Seite steben (<2> 284 ff.) nnd Hepbaistos sicb neben 
der Hera befindet (328 ff.)', obwobl aucb die Anwesei^eit der 
65tter yorausgesetzt sein k5nne, obne dafs erzKblt wurde, wie sie 
kamen. Dagegen bat Siegfried im Anscblofs an Rammer die 
fdr den Zusammenbang yon 330 — 384 mit der Tbeomacbie geltend 
gemacbten Griinde zu widerlegen gesucbt. 

So sebr wir nun geneigt sind dem Kampfe Acbills mit dem 
Flufsgott in dem Plan der Ilias eine Stelle einznrftumen, so sind 
wir docb aufser Stande die Erz&blung in der Gestalt, wie sie yor- 
liegt, als bomerisob anzn^kennen. Dem steben die mannig^Acben 
scbweren MSngel in einzebien Abscbnitten derselben entgegen, yor 
allem die Unklarbeit in der Entwickelmig der Handlung, die un- 
niitze EinfObrung yon Motiyen, die weiterbin obne alle Wirkung 
bleiben, zom Teil aucb die ungescbickte Darstellnng. Wobl iSfsi 
dieses auffallende Neben- und Durcbeinander der grofsartigsten^ 
glttnzendfrten Scbilderung und einer dttrftigen, mangelbaften Dar- 
stellnng yermuten, dafs die ursprUnglicbe Erzttblang durcb fremd- 
artige EinflUsse getrUbt seL Vor allem kann es nicbt zweifelbaft 
sein, dafs der ganze letzte Teil der Erzttblung, wo Hepbaistos yon 
Here gegen den Flufsgott aufgeboten wird, infolge der Einfdgung 
der Getterscblacbt wes^tlicb umgestaltet ist. Dafdr spricbt einer- 
seits die unzweifelbafte Beziebung yon V. 331 f. auf die Gruppie- 
rung der G5tter in T und andrerseits der oben gegebene Nacb- 
weis, dafs die Situation, welcbe den Ausgangspunkt ftir dieso 
Erz&blung bietet, im Verlauf derselben gibizlicb yerwiscbt wird. 
Nun zerflQlt femer der Kampf des Flufsgotts gegen Acbill in 
zwei Akte, yon denen der zweite offenbar eine Steigerung de& 
ersten bilden solL Aber toils giebt die Art, wie diese Steigerung^ 
in dem yon Skamandros an Simoeis gericbteten Anruf ibren Aos- 
druck findet, begrtlndeten Anstofs, toils wird die yon Poseidon und 
Atbene Acbill yorber geleistete Hilfe, die nacb der Motiyierung, 
wie in der Darstellung scbon an sicb so befremdend ist, nocb 
befremdender dadurcb, dafs sie einen gesteigerten Angriff des 
Skamandros zur Folge bat. Diese grofsen Scbwilcben der ganzen 
mittleren Partie, wozu nocb die offenbare Verwirrung der Situation 
in 299 f. kommt, lassen es fragUcb erscbeinen, ob die ursprUng- 
licbe Dicbtung Uberbaupt yon solcben zwei Akten des Eampfes 
und dem entsprecbend yon doppelter Hilfeleistong der Gutter ftir 
Acbill etwas wufste. Ist es aber annebmbar, dafs der Beistand 
des durcb Here berbeigerufenen Hepbaistos urspriinglicb ist, so mag 
bier die Eindicbtung der Tbeomacbie und was damit zusammen- 
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h&ngt, eine Erweiterung des UrsprUngliehen herbeigefUhrt haben. 
£s ist wohl nicht unwabrscheii^oh, dafis jene den Aufscbub des 
O^Hiterktoipfes mafcivierende Yei^andltLiig zwiscben Here, PoBeidon 
iind Atbene fiber den Acbill zu leistenden Beistand in T 112 — 155 
den Anlafs gab, bier neben Here aneb Poseidon und Atiiene ein- 
greifen zu lassen. 

DaTs die G5tterscblacbt, 365 — 514, in dem 2i»3aminenbange 
des Gei^ges ibre bereebUgte Stelle babe and eebt bomerisob sei, 
bebauptet jetzt wobl nur nocb Eiene; 'die Ubrigen Eritiker, aucb 
die, welcbe sdnst die Einbeit der Ilias auf das eifiigBte verfecbten, 
sind einstimmig in der Yerwerftmg. Gegen die dafttr geltend ge- 
XEiacbten Grtlnde ist in der Tbat kein Widersprucb mdglicb. Dafs 
ein G5tterkampf dureb die ErM&mng des Zeus in der Gdtteryer- 
sammlnng zu Anfang yon T niebt beabsiobtigt, ja atieb nicbt vor- 
geseben war, ist sebon in der Einleitung von T bemerkt. Eben- 
sowenig' aber ist derselbe bier durcb die unmittelbar yorbergebende 
Entwickelung irgendwie vorbereitet oder motiyiert. Eben ist Acbill 
aus diem ibm yom Skamandros drobenden Verderben durcb He- 
phaistos' Hilfe errettet und die Erwartung der HtJrer auf <iie weiteren 
Tbaten desselben gespannt, da tritt die G5tter6cblacbt dazwiscben, 
weldbe nicbt nur Acbill auf geraume Zeit ganz yom Scbauplatze 
yerscbwinden Mst, sondem aucb nicbt die geringste Beziebung 
auf denselben zeigt, ja Uberbaupt auf den Eampf der menscblicben 
Parteien nicbt die geiingste Wirkung tlbt. So durcb nicbts yor- 
bereitet, durcb nicbts motiyiert, unterbricbt dieser ganz zwecklose 
Kampf die EontinuitSt der Erz&blring so y5llig, dafs er aus dem 
bomeriscben EuhstVerfabren jedenfalls nicbt zu recbtfertigen ist. 
Nocb yiel scblimmer stebt es mit der Ausfiibrung, welcbe Lebrs 
trefifend mit den Worten cbarakterisiert bat: ^Die Intention die 
Gt)tter gesamt gegen eintoder ziim Eampf zu fUbren, bat etwas 
GroDsartiges, und das ist es, wodurcb das StUck immer eine gewisse 
Wirkung tibt. Aber wo ist in der Ausfiibrung aucb nur ein Haucb 
der Meisterscbaft, wie wir sonst, wie wir aus dem Wasser- und 
Feuerkampf des Skamandros und Hepbaistos sie kennen? Hier ist 
nicbts^ icb will nicbt sagen yon einer Hobeit, aber nicbts yon 
einer Grofsbeit der G5tter; Bobes und Unsobdnes wiederbolt baben 
wir hier ftLr Empfindung und Pbantasie und ^e merklicbe Armut 
der Erfiindnng flir Handeln und fUr Beden. — Und was wird denn 
aus diesem unter Dr(5bnen des Himmels und der Erde angekHn- 
digten Eampf? Ein Eampf wird es gar nicbt: das Ganze yerl&uft 
als ein Sdiattenspiel an der Wand. Die einen sind kampfiinf&big, 
die anderen kampfunlustig, und eben nocb zur recbten Unzeit sicb 
ibrer Vetterscbaft erinnemd bekomplimentieren sie sicb.' Insbe- 
sondere ist nocb die bedeutende Abb&agigkeit dieser Partie y<m 
der Aristie des Diomedes in E und Z yon Hoffmann, Holm, 
Siegfried und Niese nacbgewiesen, welcbe sicb teils in der 
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Gruppienmg der Parteien im G^tterkampf^ teils in den geschichir 
lichen Andeukingen iind Ennnemngen zeigt und auch auf die 
Entlehnung von einzelnen Veraen sich erstreokt. Die Armnt in 
der Spracbe tritt darin hervor, dafs der Yer£a8ser denselben Aus- 
druck tind dieselbe Wendnng mannigfach wiederholt. 

t^ber den Ursprung und den Umfang der Interpolation geben 
die Ansicbten auseinander. Wttbrend Bergk dieselbe dem Dia- 
skeuasten znweist, welcber ancb die G6tterpartiedn gleieben Cha- 
rakters in E einfOgie, nebmen andere wie Hoffmann und Niese 
an, dafs dieselbe von einem anderen Dicbter naob dem Yorbild 
jener gedicbtet sei; andere seben darin ein besonderes Einzellied. 
Der Umfang der Interpolation wird gew5bnliob von 386 — 514 (616) 
angenommeh und damit zugleicb 3? 64 — 74 als Einleitung und Vor- 
spiel demselben Dicbter zugewiesen. Dagegen Beben Siegfried 
und Rammer bereits in 383 f. die Hand des Interpolators, dem 
diese Flickverse dazu dienten, seine Interpolation mit dem Ecbten 
zu verkntipfen. Indem Rammer aber Y. 383 — 390 als besondere 
Einleitung zu der GOtterscblacbt gedicbtet sein Ittfst, nacbdem die 
ursprUnglicbe in T entbaltene yon der Hauptpartie getrennt war, 
setzt siob ibm das ursprtlnglicbe Lied aus T 32 — 36. 38 — 40. 
66—72 und O 391—614. 618—620 zusammen. Dagegen glaubt 
M. Scbmidt zwei von verscbiedenen Dicbtem berrfibrende Dar- 
steUungen der G$tterscblacbt zu erkennen. Yon der einen, trefiP- 
licben Dicbtung ist naob ibm nur der Eingang 2^ 4 — 66 und 
wabrscbeinlicb der Abscblufs 616—620 erbalten, das t)^brige ist 
durcb die bei weitem naobstebende andere DarsteUung yerdr&agt. 
Dieser gehOren an T 66 — 74. 79—166. 386 — 613, aus der 
ersteren entlebnte dieser Dicbter dazu T 4 — 6. 10—31 als Ein- 
gang und ebenso den ScbluijB <Z> 616 — 520.- Demselben Dicbter 
gebSren aucb T 292—320. 326—340 an. Dafs Bernbardt 
die G5tterscblacbt in <Z> bereits mit 330 beginnen lUfst, ist oben 
bemerkt. 

"Oher einzelne Atbetesen in dieser Partie ist unten in den 
Anmerkungen zu den einzelnen Yersen das Nilbere bemerki Hier 
mag nur nocb angeftibrt werden, dafs Burgard in der Erz&blung 
von 497 an eine St5rung des urspriinglicben Zusammenbax^ wabr- 
zunebmen glaubt, welcbe er durcb Annabme von zwei LUcken und 
IJmstellungen zu beseitigen sucbt. Er Ififst nttmlicb auf 496 so- 
fort 602 — 61.3 folgen, wobei &g Mtpy^ 602 als unecbt einge- 
klammert wird, nimmt danacb zwei Ltlcken an, in deren ersterer 
die Antwort des Zeus auf die Rlage der Artemis entbalten ge- 
wesen, in der zweiten aber der tTbergang zu den Eampfgottbeiten 
gemacbt und die Herausforderung des Hermes durcb Leto erz^t 
sei, woran sicb dann 497—601. 514—618 scbliefsen sollen. 

Aucb beim tl^bergange von der interpolierten G5tterscblacbt 
zu der ErzHblung von Acbill 616 ff. bleiben nocb Bedenken. Nacb 
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Ausscheidung jener mufs die Etickkehr der Getter zum Olymp 
518 f. als unmotiviert befremden, obwohl, wie Nitzsoh bemerkt, 
sie es gewissermafsen immer bleibt, aucb wenn die griecbiscben 
05tter die der Troer besiegt baben; Kammer bat nur 619 als 
nacbtrSlglicb eingescboben ausgescbieden. Nicbt obne Grund femer 
iet von Nauck und Jordan an dem Gleicbnis 622 — 626 Anstofs 
genommen. Danacb wird es Uberbaupt zweifelbaft bleiben mtissen, 
ob wir bier bereits wieder die ursprtinglicbe Dicbtung vor iins 
baben, imd wobl ist es wabrscbeinlicb, dafs infolge der Einscbie- 
bung der G5tterscblacbt ein Teil der ursprtlnglicben Erzftblung, 
der das Vordringen Acbills in der Ebene scbilderte, verloren ist 

Aucb die weitere ErzHblung von 626 an bis zum Scblufs des Ge- 
ranges weist Bergk nicbt dem ursprtlnglicben Gedicbt zu, obwobl er 
darin Ultere Poesie siebi Jacob erkennt darin die Hand eines spS- 
teren SSngers. M. Scbmidt scbliefst 640 — 611 an 227, indem er aus 
T 363—602. 1—227. 640—611 ein Einzellied bildet. Dagegen 
Erkennt Nab er, welcber den iibrigen Teil des Gesanges ganz verwirffc, 
wie Kammer und Siegfried, in diesem Abscbnitt die alte Dicbtung. 

Die von Jacob gegen die Einfiibrung des Priamos erbobenen 
Bedenken sind von Burgard mit Eecbt zurtickgewiesen. Gegen 
die Einfiibrung des Agenor, welcben Apollo, um den Troem die 
Flucbt in die Stadt zu erm5glicben, Hektor entgegenstellt, ist von 
Jacob und Eayser geltend gemacht, dafs die Scene, wo derselbe 
Hberlegt was er tbun solle, der in X, wo Hektor Acbill gegen- 
tlber erwSgt, ob er ibn besteben oder flieben solle, nachgebildet 
scheine, und Niese siebt in der ganzen Darstellung nur eine 
Wiederbolung derselben Motive, welcbe aucb in den ESmpfen des 
Aneas und Hektor gegen Acbill in T verwendet seien und deren 
Original in den KSmpfen des ftinften Gesanges vorliege. AUer- 
dings bietet die ganze Darstellung von 644 an, wo Apollo durcb 
die Entgegenstellung Agenors Acbill von der Verfolgung der Troer 
ablenkt und so die Einnahme Trojas bindert, wenig originelle Ztige, 
und namentlicb scbeint das Selbs^esprScb Agenors dem des Hektor 
im folgenden Gesange nacbgebildet. Die Frage nacb der Ursprtag- 
licbkeit dieser Partie ist aber wesentlicb mit abbSngig von dem 
Urteil tlber die GStterversammlung im Eingange von Tj denn die 
dort von Zeus V. 30 ausgesprocbene Beftircbtung, dafs Acbill obne 
die Teilnabme der Gutter am Eampfe vnhQ fioQov Troja einnebmen 
werde, bildet offenbar den Ausgangspunkt fiir diese Dicbtung. Da 
wir nun in der Einleitung zu T den bomeriscben Ursprung jener 
GStterversammlung baben in Zweifel zieben mtissen, so begegnen 
sicb bier von zwei Seiten Bedenken, welcbe die Ursprtinglicbkeit 
der Scblufspartie unseres Gesanges in der Tbat in Frage stellen. 
Wir werden bierauf in der Einleitung zu X zurilckkommen. 
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Die sichensten Ergebnisee der vorstehenden Er5rterung siud, 
dafs der Eampf Achills mit Asteropaios nnd die Theomachie nioht 
zu dem urspriinglichen Bestand der homerischea Dichtong geh^reo. 
Nicbt mit der gleiohen Sicherheit verwerfen wir den Schlofs des 
Gesanges von 544 an. Yon den Ubrigen Abscbnitten des Gesanges 
bietet der Eingang nnd die Lykaonscene (l — 138) keinen wesent- 
licben Anstofs, dagegen liegen die die Mitte des Gesanges ein- 
nebmenden Absebnitte, die Etoipfe zwiscben dem Flu&gott und 
AebiU and zwiscben Hepbaistos nnd dem Fbifsgott, in eixar G^stalt 
Yor, welcbe die Annabmo uuabwcisbar maobt, ds^ jed^ifialls die 
nrsprUngliche Diobtung akeriert sei. Die im Eingang derselben 
(212 — 232) berrscbende Vwrwirrung, welcbe sicb ans der Einftt- 
gung des yorbergebenden Kampfes zwiscben Acbill nnd Asteropaios 
nur zum Teil erklftrt, Ittfst vermuten, dafs bier urspriinglicb nicht 
zn8ammengeb5rige Stticke zusammengefQgt sind, obne da£s es ge< 
lang einen verstSndigen Zusammenbang berznstellen. Die M&ngel 
der weiteren Darstellong aber liefsen sicb mit Wabrscbeinlicbkeit 
daranf zurUckfUbren, dalfi infolge der EinfQgung der Tbeomachie 
mit den damit znsammenblingenden Partieen in T die nrsprUngliche 
Dicbtung teils erweitert toils umgestaltet wurde. 



1. Statt TtoQOv las Aristopbanes ^ov: vgl. dardber Hoff- 
mann, 21. n. 22. Bucb d. Bias I. p. 259. IXe localen Fragen 
erortem: Hasper, Beitr£lge zur Topograpbie der bomer. Bias p. 
22 ff., Steits in Jabrbb. f. Pbilol. 1875, p. 247, B(i8clio)ff im 
Pbilol. Anzeiger VII. p. 119, v. Cbrist in den Sitzungsber. d. k. 
bayer. Akad. Pbilos.-pbilol. Kl. 1881, p. 143 £, Hercber ttber 
die bomeriscbe Ebene von Troja, p. 105. Letzterer siebt in V. 2 
die ErgHnzung eines Nacbbesserers, aucb Nauck bemerkt: spurius? 
— 6. Den Begriff von Tcstpv^orsg erSrtert Lebrs de Arist.^ p. 
382 f. Znr Bildung der Form vgl. G. Curtins das Verbum d. 
griecb. Spr. II. p. 202 f. — In den Worten iji^a bis iQVKifUV 
glaubt DUntzer in der Ansgabe einen spttteren Zusatz zu er- 
kennen. 9. An SteUe von alna ^isd'Qcc bier und S 369 ver- 
mutet Nauck Melanges Gr6co-Eom. IV. p. 126 eelvcc ^e&Qec, wobei 
aiva bier mit §Qcc%6 zu verbinden sei. — 11. Aristarcblas ivvsov, 
einige StSdteausgaben vrjxovT: iXhev jenes vgl. Hoffmann, 21. u. 
22. Bucb d. B. I. p. 260. — Zur ErklSrung vgl. E. v. Leutsch 
im PbiloL XXVI. p. 641. Derselbe erklart sicb fiir die Lesart 
xatcc dlvug^ namentlicb gestlitzt auf 353, und gegen ntql dlvag; 
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Nauck hat naicc dlvccg aufgenommen. Vgl. dagegen Hoffmann, 
21. u. 22. Buch der Ilias, II. p. 8. — 12. tJber die ix^ldag vgl. 
Buchholz horn. Realign I, 2, p. 93 f . — 20 £ ^ffber das Ver- 
hfiltnis dex Stelle zu K 483 f. vgL Dtintzer, Homer. Abhandl. 
p. 470, welcher sich fttr die PrioritUt von 20 f. ausspricht, und 
dagegen v. Christ in Monatsber. d. kdnigl. bayer. Akad. Philos.- 
philoL Kl. 1880, p. 254, weleher eine sichere Entsoh^dnng ab- 
lehnt. — 30. tJber die tficevTsg und die xizmfig a<c(fS7ttol vgl. Ameis' 
Brkl&rung im Anhang zu E 113. Vielleicht ist aber doch die 
Erkl&rung Doderleins vorzuziehen, wonach tficevtsg von den 
GUrteln der xix&vsg otQemol zn verstehen ist. Letztere aber 
werden gew5hnlich als Bingel- oder Kettenpanzer gedeutet. 

34—^138. Zur Eritik dieses Abschnitts vgl. die Einleitnng 
p« 81 ff., dazu: Bergk griech. Litteraturgesch. I. p. 635, Hoff- 
mann quaesti Horn. 11. p. 247, Bernhardt Beitrag zur Homer- 
kritik p. 18f., Naber quaestt. Horn. p. 204, Niese Entwioke- 
lung d. hom. Poesie p. 124 f., Siegfried ad compositionem libro- 
rum II. XVIII. — XXII., p. 4, Schoemann de retieentia Hom. p. 4, 
Burgard in Zeitschr. f. d. Ssterr. Gymn. 1862, p. 650 f., Jacob 
Entstehung d. II. n. Od., p. 333. — 37 f. Zum Verstandnis der 
Stelle vgl. Rumpf BeitrSge zur hom. Worterkl^rung. Giefsen 
1850, p. 15 ff. — 40 f. Einen Zusammenhai^ dieser Stelle mit 
der Argonautensage bestreitet Niese Entwickelung der homer. 
Poesie p. 238 f. Bergk, griech. Litteraturgesch. I. p. 635, sieht 
in 41 den Zusatz des Bearbeiters. — 45. Der Dativ olcft q>iloi6iv 
bei hiqitBxo wird von Mommsen, Entwickelung einiger Gesetze fUr 
den Gebrauch der griech. PrSpositionen p. 29, als Locativ erklSrt: 
bei oder unter seinen Lieben, mit Krtlger Di. 48, 15, 15. Diese 
Erklarung ist zwar ansprechend, aber doch den SteUen JHr61. v 61. 
5 244 gegeniiber unwahrscheinlich. — 49—53. Zur Anordnung 
der Periode vgl. aufser Nicanor ed. Friedlaender p. 260, Hoff- 
mann, 21. und 22. Bueh der Ilias 11. p. 10 und dagegen Lah- 
meyer de apodotico qui dicitur particulae $i in carminibns Hom. 
usu p. 6. — 55. it%Q ^6q)0v rieifoevrag, wie im hymn. Cerer. 337 
tiberliefert ist, wird von Nauck Melanges Gi'6co-liom. IV. p. 599 f. 
an Stelle von vito f. alsr ursprtlngliche Lesart empfohlen. — 
58. ^ TcmsQruAivog wie vom Prasens TTf^ajo (iibrigens erlaubt der 
Vers ^STtQTfjiuvog^): Leskien in G. Gurtius S€ud. 11. p. 113. Auch 
Nauck vermutet mnQfifiivog. — 59. Cber noviog itlog vgl. Go e bei 
in Zeitschr. f. d. GymnasiaJwesen 1855, p. 523, welcher mvrog 
deutet Tiefe, Meerestiefe, akog aber mit Unrecht versteht von 
dem Etlstenmeer zwischen dem Festlande imd Lemnos, Imbros, 
Tenedos: denn gegen diese spezielle Beziehung spricht der Zu- 
satz bis Iqv^h. Derselbe vergleieht im Lexilog. I. p. 210 Vergil. 
Aen. X, 377: maris magna claudit nos obice pontus. — 60. tJber 
die Stellung von axooxi} im Verse vgl. den Anhang zu % 16: 
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aKcsTnq steht sonst tlberall im Versschlufs. — 61. Paech iiber 
den Gebrauch des Indicat. fat. als modus jussivus bei Homer p. 
26 f. erklSrt ytvCBxai als Eo^j. Aor., ygl. dagegen Hentze im 
Philol. XXVIL p. 521 nnd Capelle im Philol. XXXVL p. 679. — 

70. tJber Sfievav bemerkt Leo Meyer in Euhns Zeitschr. XXII. 
p. 474, dafs der Infinitiv m5glicherweise ein aoristischer sei und 
vielleicht nur aus metrischen Grtbiden gedehntes cc enthalte. — 

71. tJber die Konstruktion von yovvoov in Verbindung mit Verben 
des Flebens vgl. Elinghardt de genetivi usu Horn, et Hesiod. 
Halle 1879, p. 29 f. — 73. Dieser Vers wurde in den Ausgaben 
des Ari starch nicht gelesen. Bekker u. a. baben ihn aus dem 
Text ausgeschieden. — 80. Avfiijv wird von einigen Scholien un- 
ricbtig als Optaiiv erklart, vgl. dartiber Hoffmann, 21. u. 22. 
Bucb der Ilias I. p. 196. tJber die Verbindung des vvv mit dem 
Aor. aber bemerkt derselbe p. 98: *Legt man nun die Gedanken 
auseinander, so war im V. 80 zu sagen: a, jetzt, vvv 6i, bin ich 
vdeder frei, — b, ich iSste mich um dreifachen Preis. Diese 
beiden SStze sind zusammengezogen, Ivfiriv bat dadurch die Be- 
deutung eines aoristus praesens („ich bin frei") bekommen.' VgL 
indes die Anmerkung im Eommentar. — 86. Aristarchs Lesart 
war avdaaety wllhrend einige Stiidteausgaben Svaaasv batten, wie 
aucb der Syr. Palimps. und einige Handschriften baben. t^ber 
die sacblicbe Scbwierigkeit, welcbe die Aristarchische Lesart bietet, 
vgl. Hoffmann, 21. u. 22. Bucb der Ilias L p. 262 f. — 87. An 
Stelle des bier vereinzelt stebenden alni^saaav vermutet Nauck 
Melanges Gr6co-Kom. IV. p. 124 riv6(i6ec(c(av. — 88. tJber die 
Stellung der Laothoe zu Priamos als ^einer Gattin niederen Eanges* 
vgl. NSgelsbacb bom. Tbeol.^ p. 269. — 100. Nacb k 175 TtQiv 
(WQdtfiov fifiaQ STtiX^y empfieblt Ellendt drei homer. Abhandl. 
p. 43, ^da die Bticher der Ilias von ^ ab — eine oft sehr auf- 
fallige Verwandtschaffc mit der Odyssee und unter sich aufweisen^ 
statt des handschriftlich am besten beglanbigten iTtusmlv at^ifMV 
^(KXQ vielmehr (wgatfiov ri(i,y oder vielleicht geradezu: IlarQOTiXip 
iTtaX^stv (WQiStfiov ^(laQy da imCTtaiv sich sonst immer nur mit tcot- 
(lov oder d^dvatov kccI jtotfwv verbunden findet. tJbrigens ist dies 
die einzige Stelle, wo ytQtv als Eonjunktion nicht die postpositive 
Stellung hat: Eichter quaestt. Hom., Chemnitz 1876, p. 13. u. 17. 
— 101. An Stelle von xogp^a ti vermutete DSderlein: Tog)^ hi^ 
ebenso Nauck. — 106—113. Gegen diese Verse bemerkt D tint zer 
in der Ausgabe: 'Die Eede schlSsse zweckmSfsiger und kraftiger 
jmi 106. Ein sich erhebendes Mitleid und die Erinnerung an 
seinen eigenen Tod ist trotz der sch5nen AusfUhrung kaum an 
der Stelle.' [?] Zur Auffassung der ganzen Stelle vgL Hess tlber 
die koinischen Elemente im Homer p. 15; welcher auf die Nach- 
ahmung Schillers in der Jungfrau von Orleans Act H. Scene 7 
hinweist, wo Johanna zu Montgomery sagt: 
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Stirb, Preund! Warum so zaghaft zittern vor dem Tod, 
Dem unentfliehbaren Geschick? — gieh' mich an! SiehM 

endlich word' 

Ich selbst umkommen und erfiillen mem Geschick. — 
106. Statt ovrtog empfiehlt D^derlein avrmg fmstra oder p^-ave, 
Bnttmann Lexilog. p. 36 avx&g^ was Eustatbios bietet. — 
110—112. Zur Anordnung und Interpunktion der Verse vgl. 
Nicanor ed. Friedl. p. 261 und Hoffmann, 21. u. 22. Buch. d. 
n. I. p. 263 ff. — Cber de/Ai;, Sslekog u. s. w. vgl. aufser Butt- 
mann Lexilog. 11^ p. 182 ff. jetzt Brugman in G. Curtius Stud. 
V. p. 221 ff. An Stelle des nur bier sicb findenden dsCkri ver- 
mutet Nauck dsUXov, Zur Dreiteilung des Tages vgl. Welcker 
griech. GCtterl. I. p. 63. — 123. An dem dreifacben Accusativ 
chj meiXiiv^ aL\ut Anstofs nebmend, empfieblt Naber quaestt. Hom. 
p. 132 f. olif;* statt ^ Nauck bat dagegen mtiV^g^ welcbes 
eine Beibe von Handscbriften bieten, statt coTcdijv gescbrieben: 
vgl. dagegen Hoffmann, 21. u. 22. Buch d. II. 1. p. 266 f. Nauck 
vermutet femer an Stelle des bandscbriftlicben aKridhg: ax/riSia. 

— In 126 — 129 vermutet Kocb in der Ausgabe einen spateren 
Zusatz, docb ist eine Ausscbeidung unmCglicb, weil dann jede Ver- 
mittelung zwiscben 126 und 130 feblen wtirde. — 126. Zur Auf- 
fassung von ^Qciaamv vgl. Scbmidt Synonymik d. griecb. Spr. I. 
p. 639, welcber es von der freien und zwanglosen Fortbewegung 
des Fiscbes in der Woge verstebt. — Aristopbanes und Ari- 
starcb lasen g>Qt% vTUxt^et^ Pbiletas u. Callistratus q>Qtx ima- 
Xv^Bi'. vgl. Hoffmann, 21. u. 22. Bucb 1. p. 266 ff. Aristarcbs Er- 
kltoung, der icb folge, bei A r is tonic, ed. Friedl. p. 307 vgl. p. 9 
und wegen q>Q[l^ Lebrs de Arist. * p. 90; eine abweicbende Er- 
kl&rung giebt la Boo be (vgl. dessen Hom. Stud. p. 123) in der 
Scbulausgabe: ^Mancber Fiscb, der durcb die Woge springt, wird 
unter die sturmbewegte MeeresflUcbe binabscbiefsen, welcber (wenn 
er) genossen baben wird von Ljkaons weifsem Fette'. Vgl. da- 
gegen Bibbeck in Zeitscbr. f. Gynmasialwes. 1871, p. 466. Fiir 
die Lesart vnakviBi, spricbt sicb D5derlein in der Ausgabe aus. 

— 130 — 136 wurden von Aristopbanes verworfen. Aucb Ari- 
starcb scbeint die Verse fttr unecbt gebalten zu baben, vgL Hoff- 
mann, 21. u. 22. Bncb I. p. 269. Dieser Atbetese stimmt zu Dtin- 
tzer in der Ausgabe. — Zu den localen Scbwierigkeiten in 130 
vgl. V. Cbrist in Sitzungsbericbten d. k6n. bayer. Akad. d. Wiss. 
Pbilos.-pbiloL Kl. 1874, p. 204. — Hinsicbtlicb der dem Skamander 
geopferten lebenden Bosse bemerkt Gladstone bom. Studien p. 
369: ^Die Fluten des Skamandros mocbten zur Zeit des Friedens 
furcbtbaren Scbaden anricbten. Die ricbtige Erklllrung von IL 
XXI 132 ist daber m5glicberweise die, dafe er mancbe der an 
seinen Ufem weidenden Bosse dem Tode in seinen Fluten preis- 
gab.*[?] Sonst vgl. tiber die Pferdeopfer Welcker griecb. GOtterl. 
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I. p. 633, Schoemann giiech. Alterth. 11. p. 222, Stengel im 
Philol(^. XXXIX. p. 182 ff. 

139—211. Die an diesem Abscbnitt geUbte Eritik ist dar- | 
gelegt in der Einleitung p. 83 ff., dazu vgl. Bergk griech. Litte- 
ratorgesch. I. p. 635, Bernhardt Beitrag zur Homerkritik p. 18 f., 
Siegfried ad compositionem libromm II. XVIII. — XXII., p. 4ff., 
Jacob Entstehung d. II. u. Od. p. 333, Kayser bom. AbbandL 
p. 20 f., Niese Entwickelung d. bom. Poesie p. 83. 102, Naber 
quaestt. Horn. p. 204, Burgard in Zeitscbr. f. d. Ssterr. Gymn. 
1862, p 663. — 146. ttber SaiKrccfisvog vgl. Classen Beobacbt 
p. 65 ff. und Fedde fiber Wortzusammensetzung im Homer. Breslau 
1871, I. p. 8 f. — 150. Zu der Prage rig noftsv xvi vgl den An- 
bang zu a 170. Eine neue Erklfirung giebt jetzt Sitzler in 
Jabrbb. f. Phil. 1881, p. 380 ff., indem er mdtv 4uf die Abstam- 
mung vom Vater bezieht, sodafs es als Antwort die patronymiscbe 
Bezeicbnung verlange; zu no^iv vergleicbend ^ 373. J 58. — Hber 
den AnscbluTs des motivierend^ Satzes o fuv hXt^g vgl. den An- 
bang zu 241, dazu Lebrs de Arist. * p. 391 f. und Kammer 
die Einbeit der Odyssee p. 299. — 153. Zu diesem Verse bemerkt 
Nauck spurius'f — 155 f. In diesen beiden Versen siebt Diintzer 
in der Ausgabe einen spSteren Zusatz. — 158 feblt in den besten 
Handscbriften. — 159. Die Frage, ob Aristareb d' ifJ oder ii 
fu gelesen babe, erSrtert Hoffmann, 21. u. 22. Bucb d. H. I. 
p. 270 f. mit der Entscbeidung filr — 162. An Stelle von 
afucQtrj vermutet Burgard in Zeitscbr. f. d. 5sterr. Oymn. 1862, 
p. 65*3 £. SfA aigdTi, — 172. (isOdoicciXsg war die Lesart Ari- 
starcbs, sonst wurde gelesen (isaamccyBg, Zur ErklSrung jener 
vgL Hoffmann, 21. u. 22. Bucb I. p. 273, welcber dieselbe in 
seinen Text aufgenommen bat, wie la Bocbe. Gegen (ASfSeonayig 
bemerkt Hoffmann: *Denn woUen wir der Lanze des Peliden 
auch nur die LHnge Yon etwa 12 Ellen geben (Z 319. S 494), 
80 wttrde es doch eine unnStige Cbertreibung sein, wenn man die | 
Lanze 6 Ellen tief in den Boden fabren lass^ wollte.' — 177. 
Cber die Konstruktion von (Asd'Uvai mit Gen. vgl. Mo mm sen 
Entwickelung einiger Gesetze fiir den Gebrauch d. griecb. PrS- 
positionen p. 34. — /5/iyg statt des bandscbriftlichen fily oder phi 
ist von Bekker nacb q> 126 bergestellt. — 180. Unregelmafsig 
ist die VcMransteUung des besondern Teils (jaiSti^a) vor dem Ganzen 
(fuv), wie V 286: Schmorr de CarolsfM verborum collocatio Horn, 
p. 3. — 185. An Stelle von n0tcc[iow ms^ vermutet Nauck: wna- 
(wto y«* — 187. Bekker bom. Biatt. p. 56 vermutet statt des 
handscbriftlich Clbwlieferten yevn^v: ysvsi^, Bentley: ycve^g. — 
190. Axt, Conject. Horn. p. 16: 'Hoc loco (lev est atqui, non tp, 
ut Faesio visum, et np versu 191 debuit poni: Atqui luppUer cet, 
ergo rmsum cet. Itaque aut praepostere posuit poeta banc voculam, 
aut reponendum est: TOv. Cf. 7, 382.' Aucb Dtlntzer vermutet 
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Tcov mit der Beginlndung: kann man hiar nur atqui erkl&ren, 
was bedenklich ist; noch schlimmer ist die Annahme, gehdre 
dem Gedanken nach zum folgenden Verse', und auoh Nauck be* 
merkt suspecbum*. Ygl. dagegen die Erkl&rung von Grumme 
homer. MisceUen. Gera 1879, p. 6. — 194. Statt des hand- 
schriftliclien lao<p€iQl^i schreibt Bekker^ nach Bentley ivzt- 
^sqCS^Ij ebenso Nanck. Die eigentliche Bedeutung beider Verba 
ist nach H. D. Mtiller der indogermanische Sprachbaa I. p. 410: 
sich gleich gebaren. — 194. t^ber die hier dem Achelo^os bei- 
gelegte Bedeutung vgl. Preller griech. Mythol. I. p. 28 ff. tmd 
zu den folgenden Versen auch Nagelsbach horn. Theol.^ p. 90, 
Schoemann opuso. 11. p. 43 f. 66, VSlcker horn. Geographie p. 95. 
— 196 wnrde verworfen von Zenodot: vgl. Aristonic. ed. Friedl. 
p. 309, DUntzer de Zenodoti stud. Horn. p. 172, Seng e bus eh 
Horn, dissertat. prior p. 148, Hoffmann, 21. u. 22. Buch d. II. I. 
p. 274. — 203. iyxiXvsg re xari Ixd^Bg nach O 449 '^ktoqi Kal 
T^mcci zu erklttren: Aale und die andem Fische, ist unthunlichj 

die Sprachen den Aal dnrch die mit Sx^g^ Ix^dva, anguis ver- 
wandte Bezeichnung von den Fischen deutlich trennen, vgl. G. 
Curtius Etym.* p. 193, Fick vgl W6rterb.^ I. p. 482 unter 
anghara (von trngh umschlingen), und auch die naturwissen- 
schaftliohen Anschauungen der Alton dem entsprachen: Buchholz 
homer. Eealien I, 2, p. 107. tJbrigens nimmt Dtintzer in der 
Ausgabe an 203 f. AnstolB und findet sie ^entbehrlich'. — 208. 
Statt des handsohriftlichen aoQi Itpi vermutete Bo the rivoQiritpi^ 
indes vgL c 166 vno Jfc^l xal iy^r^i* Igpt 6aiki]vm, — 209. An 
Stelle von BbqcIXoxov vermutet vanHerwerden in der Bevue de 
philologie. N. S. 1878, II. p. 196 ff.: Sfi^olXoxov^ vgl. dagegen 
Fick die griech. Personennamen p. 36 f^ 176 f. 

211 — 384. Zur Eritik dieses Abschnitts vgl. die Einleitung 
p. 86 ff., dazu Bergk griech. Litt. I. p. 636, Bernhardt Beitrag 
zur Homerkritik p. 20, Jordan Homers Uias tlbersetzt und erklfirt 
p. 666 ff., Jacob Entst«hung d. D. u. Od. p. 334. 338, Naber 
quaestt. Hom. p. 206, Schmidt Meletem. Horn. p. 6f., Burgard 
in Zeitschr. f. d. 6sterr. Gymn. 1862, p. 664 ff., Hoffmann quaestt. 
Hom. n. p. 164. 244. 246, Siegfried ad compositionem libror. 
II. XVIII. — XXII. p. 8. 13 f., Kay set homer. Abhandl. p. 22, 
Kamtner in Bursians Jahresbericht 1878, p. 89, 1877, p. 98, 
Benicken in Jahrbb. f. Philol. 1877, p. 109 f. Zu der weiter fol- 
genden Schilderung des Hber seine Ufer tretenden Skamandros vgl. 
die Darlegung der natUrlichen VerhlUtnisse bei Hasper, das alte 
Troja und dafe Schlachtfeld der homer. Helden p. 10 f. — 213. Ska- 
mandros tritt in Menschengestalt auf, spricht aber ohne weiteres 
als Flu£bgott: vgl. andere Beispiele bei Nftgelsbach hom. Theol.^ 
p. 161. Indes hat Fr. Schoell in den Acta societatis philol. Lip- 
siensis ed. Bitschel II. p. 439 f. wahrscheinlich gemacht, dafs der 
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Vers ein spttterer Zusatz sei: wie iKg>d'{yyBCd-c(t in der griech. Lit- 
teratur Uberbanpt nicht nachweisbar ist, so wird auck <p&iyys6^cc$ 
YOU Homer nirgend gesetzt, wo die Worte des Redenden selbst 
folgen, auch ist §ccdv8lvrig und §ad'irig in umnittelbarer Folge 
stCrend. Ebenso urteilen Nauck nnd Diintzer in der Ausgabe. — 
Die Lesart der besten und meisten Handscbriften ist nacb laBocbe: 
d' iq>^iy^cn:o 6lvrig, nur Vindobon. 5 bat h(piy^cn!o. Die neueren 
Herausgeber baben nacb der Emendation des Casaubonus mit 
Barnes gescbrieben 8^ h<p&iy^cn;o oder d^ix <p^iy^aroj dagegen 
scbreibt Hoffmann, 21. und 22. Bucb der Ilias II. p. 26: ^aOiri^ 
Iff^iy^ccro 6lv^g\ *der blofse Genetiv bat bei Homer genug Ana- 
logieen fiir sicb'; tiber die Auslassnng des Si vgl. denselben a. 0. 
I. p. 275. — 215. Die Ursprtinglicbkeit des Verses wird bezweifelt 
von Dtlntzer, Pranke, Nauck, und er ist in der That im Zu- 
sammenbange wenig passend. — 221. Zur Auffassung der Worte 
ayri (ilxu vgl. Dorries tlber den Neid der Getter bei Homer 
p. 15 f. — 225. V. Christ, in den Sitzungsberichten d. kdnigl. 
bayer. Akad. d. Wiss. Philos.-philol. Kl. 1880, p. 229, verbindet 
"Ekxoqi mit nsi^d'^vai und urteilt, dafs der hllufige Yersausgang 
cvv ivxB6i (t€vxe6i) mi^dijvai den Dicbter zu der kUbnen Kon- 
struktion verleitet habe. ]jides legen avri^lriv und jwt^-^va* in 
enger Yerbindung gedacbt die Dativkonstruktion nahe genug, da 
sie den Begriff des KSmpfens enthalten. — Was die Auffassung 
des darangeschlossenen Satzes 17 xiv fis Safidoaetai ri tuv iyci^ vov 
betrifft, so stellt Nicanor ed. Friedl. p. 262 die doppelte M5g- 
lichkeit bin, denselben als selbstSndigen Disjunktivsatz k6v — 
ij xsv) zu fassen oder als indirekte Doppelfrage yon dem vorber- 
gehenden Ttsi^dijvat abbSngig zu machen. Die neueren Heraus- 
geber baben mit Ausnahme von Nauck sich fdr das letztere 
entschieden. Nun finden sich nacb %BiqSic9ai allerdings indirekte 
Doppelfragen, aber nur in den Formen 17! — ^€ xai ovkI K 444, 
ri — ri q> 282, al' — i]8 x€ co 216. Dies kann freilich ebenso- 
wenig entscbeiden, als die ErwSgung, dafs die Form x« — ij x€ 
wegen der Gegentiberstellung des doppelten x€ vorzUglich in Dis- 
junktivsStzen an der Stelle ist. Aber gegen die Annahme einer 
indirekten Doppelfrage im Anscblufs an mi^rfirivai entscbeidet, dafs 
dabei die Yoranstellnng des Gliedes ^ xii/ fi€ dafucccerat docb sehr 
befremdend wSre, da ein Yersucb dem Gegner gegentiber (zumal 
im Munde Acbills) vemtinftigerweise in erster Linie sich darauf 
richtet den Gegner zu erlegen und nicht umgekehrt. Die Yoran- 
stellnng der unerwtLnschten M5glichkeit teilt unsere Stelle aber mit 
den entschieden disjunktiven S^tzen in Z 308. A 410 (vgl. | 183), 
die anch ihrem Inhalt nacb unserer Stelle nahe verwandt sind, 
denn avxtfilriv neiQtiQilvai ist nichts anderes als ^den Eampf auf- 
nehmen', und Achill sagt: ehe ich den entscheidenden Eampf auf 
Tod und Leben aufgenommen babe. 
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228—233. Zur Kritik der Stelle vgl. die Einleitung p. 85 ff., 
dazu Benicken in den Jahrbb. ftir Philol. 1877, p. 109 f., v. Christ 
in den Jahrbb. ftlr Philol. 1881, p. 150 ff., Kammer in Bursians 
Jahresbericht 1877, Bd. V. p. 98, und die oben zu V. 211 — 384 
angegebene Litteratur. — 232. dsleXog ist nach Buttmann Lexil. 
n. pp. 182 — 196 neuerdings erSrtert von Brugman in G. Curtias 
Stud. V. p. 222 und 225. Indem derselbe das Wort nebst ddkri 
anf Svofiai^ 6vvm zuriickfllhrt, ursprfinglich diJ^-e-Xo-g Von der 
MittagshQhe herabsteigend, sich neigend, untergehend', erkllLrt er 
dslsXov ^(AccQ ^der abgehende oder der niedergehende Tag', dsCXri 
^die Neige des Tages'; hinsichtlich des deCeXog an unserer Stelle 
schwankt er zwischen zwei Erklftrungen: entweder dBUXog = Abend: 
delXfi — ?0n:sQog: ioniqa oder daleXog Vertreter des SsleXog acri^Q, 
des Abendsternes, wie ScneQog ftir eonsQog aCt^qQ. — 236 vermutet 
Nauck: koz av^t statt kot airov, 

249. Axt, Conject. Horn. p. 16, empfiehlt an Stelle von (itv 
zu schreiben f*iv. — 251. An Stelle von odov rinl vermutet 
D (5 der lei n in der Ausgabe: o<rov r Sm, — 252. Statt iiiXavog^ 
rov ^^f^Qog soil nach den Angaben der Schol. Aristarch: 
fuXavog rov gelesen haben, vgl. indes Hoffmann, 21. und 
22. Buch d. H. 1. p. 276 f., welcher wahrscheinlich macht, dafs rov 

als aristarchische Lesart anzusehen sei; tiber die Lesart des 
Aristoteles aber fisXavocxov vgl. Bekker horn. BlUtt. 1. p. 23. 
DQderlein in der Ausgabe vermutete: (leXavoarov id est 

fuXavotarov, A^hrens, BeitrSge zur griech. und lat. Etymologie I. 
p. 123, im Anschlufs an die Lesart (uXavoacov von Philetas: fieXav- 
oqcov, synonym mit fuXclfiTtvyogy wie nach Schol. B. M. IL 315 
Axchilochos (fr. 109) eine besonders krllftage Art der Adler nannte, 
und zwar nach der Meinung des Scholiasten gerade die in <Z> 252 
gemeinte. Derselbe empfiehlt auch die von Philetas vorgezogene 
Lesung ofifjun statt or/nor', vgl. A 225. 349, da der Plural oifiocz* 
nach n 752 aaffallend scheine. — 260. Die Verbindung fiiv re — 
a re er5rtert v. Christ in Sitzungsbericht. der k5nigl. bayer. Akad. 
d. Wiss. Philos.- philol. Kl. 1880, p. 35. Cher das VerhSltnis des 
Genetivs rov — nQOQiovrog zum Satze vgl. Classen Beobacht. p. 167. 
— 262. tJber die Verbindung des Artikels mit dem Particip (rov 
ayovra) vgl. Classen Beobacht. p. 62 f. — 263. alsl wird von 
Nauck als stispechm bezeichnet. — 269. An Stelle des handschrift- 
lichen vermutet Nauck: xXv^, was derselbe nfther begrlindet 
in den Melanges Gr^co-Bom. IV. p. 600 f. — Zur Bedeutnng von 
nXa^m vgl. G. Curtius im Philol. III. p. 4. 

273. Seltsam ist die Auffassung des co^satzes bei D5derlein, 
welcher mg nicht exklamativ, sondem causal fafst und nach dem 
oo^satze ergSnzt: cv yl (u cdmcov, Es bedarf demgegentlber kaum 
des Hinweises auf das entsprechende Beispiel O 441, wo ebenfalls 
an einen Vokativ ein Ausruf mit wg sich anschliefst, und p 233, 
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wo der in gleicher Weise als Ausruf zxx fassende co^satz, wie hier, 
negatiy ist. — tlber die hier sich kundgebende Verzagtheit Achills, 
woran Wolf Anstofs nahm, bemerkt Nutzhorn die BntstehungB- 
weise der homer. Gedichte p» 121: *Aber die Art der Gefahr ist 
verschieden. Wo der Held FleiBoh und Blut yor sich hat, entfftllt 
ihm der Mut nicht; die Naturkrilfte dagegen siiid unheimliche 
Feinde/ Vgl. auch den Anhang zu P 645 ff. — In 275—278 sieht 
DUntzer in d. Ausgabe ein sp&teres Einschiebsel, auch Nauck 
bemerkt: spurii? Vgl. auch Bernhardt Beitrag zur Homerkritik 
p. 21, Naber quaestt. Horn. p. 205. — 282 f. werden verworfen 
Yon Hoffmann quaestt. Hom. 11. p. 163 f., ygL dagegen Eajser 
homer. Abhandl. p. 95. 

284 — 300. Zur Kritik dieses Abschnitts ygl. die Einleitung 
p. 91 f., Litteratur: Bergk griech. Litteraturgesch. 1. p. 635, Bern- 
hardt Beitrag zur Homerkritik p. 21, Jacob Entstehnng d. IL u. 
Od. p. 338 f., Niese Entwickelung d. hom. Poesie p. 102, Naber 
quaestt. Hom. p. 205, Eayser hom. Abhandl. p. 22, Burgard in 
Zeitschr. f. d. Osterr. Gymn. 1862, p. 657, Siegfried ad compo- 
sitionem Ubrorum II. XVm.— XXII. p. 13 f. — 288. AuCh ftlr 
diese Stelle h&lt Lehrs, de Arist.^ P* 78, fUr tq$iv die Aristar* 
chische Erkl&rung fugere mit Becht fest: ygL 575 ovU xi 
TUQ^Bi ovdh tpo^Bitui. — 289 f. Diese beiden Verse bezeichnet Nauck 
als spurii? 290 wurde bereits von Aristarch yerworfen: ^id't- 
xuxui oxi anlf^avov elg avdQhg fMQgyiiv mfWim^Uvov Xiyetv ^^iym Tuci 
IlccXXag 'A9i]vri^^' xlg yecQ laxtv^ ov fiti vovjcig' Aristonic ed. 
Friedl. p. 310, Diese Athetese billigt Siegfried a. 0. p. 13. Vgl. 
dagegen Nftgelsbach hom* Theol.* p. 165. — 291. 6g wird von 
Lehrs, de Arist.^ p. 159, wie es scheint, in dem Sinne von ita tU 
gefafst. — 293. avxccQ isol schreiben mit Laurentian. 3 Ven. B. 
und Syr. Palimps. Bekker^, Nauck, Dindorf, dagegen aina^ xoi 
la BochO; Hoffmann, 21. u. 22. Buch der Uias II. p. 31, mit der 
Begrtindung: ^Zu einem orthotonierten aol bietet das ode in 292 
keinen gentlgenden Grnnd: beide Gedanken stehen nicht in nattlr- 
lichem Gegensatze zueinander.' Anders ec 279. — 295. An der 
rein genetivischen Auffassung von 'lAi^^f Anstofs nehmend, ygt- 
mutet Leo Meyer, gedrftngte Vergleichung d. griech. u. lat. Dekli- 
nation p. 55, 'iA/oo; Holier, liber den Instrumentalis im Heliand 
imd das homer. Suffix g>i p. 23, fafst ^Ikiotpi mit Bopp locaiivisch 
und vergleicht ftir die Verbindung II. 15, 614 im IlriXeldao pifiq>iv 
= xy V7tb IlfiXsldao jS/];. Vgl. dagegen Lissner zur Erkl&rung 
des Gebrauchs des CasussufQxes g>i^ g>iv bei Homer. Olmdtz 1865, 
p. 11. — 296. D5derlein hat das tlbliche Kolon nach g>vyyci 
mit Recht in ein Eomma verwandelt, vgl. die Anmerkung desselben 
zu 297. 

303. Zur Erklttrung von av l^v vgL Povelsen Emenda- 
tiones locorum aliquot Hom. p. 28, welcher Ubrigens avidvv schreiben 
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will. — 305. Etymologie tind Bedeutungsentwickelung von Xrjycn 
erSrtert L. Meyer in Bezzenbergers Beitrftgen VI. p. 301 ff. Der- 
selbe legt die altindische Yerbalform sarg mit der Bedeutung ent- 
lassen, entsenden zu Grunde. — 307 — 323. Die an dieser Partie 
getlbte Kritik ist er()rtert in der Einleitung p. 92 f., daza vgl. Bern- 
hardt Beitrag zur Homerkritik p. 21, Burgard in Zeitschr. f. d. 
(Jsterr. Gymn. 1862, p. 658, W. Jordan Homers Ilias tlbersetzt und 
erklart p. 667 ff., Siegfried ad compositionem librorum II. XVIII. 
bis XXII. p. 14 f., Hercber fiber die homerische Ebene von Troja 
p. 126 f. — 311. i(inl(i7tXfi9i an Stelle des handschriftlich fast 
allein beglanbigten ifLTtlnXri&t babe ich gescbrieben mit la Roche, 
vgl. dessen bom. Untersucb. p. 3 und Co bet Miscell. crit. p. 419. — 
317. Statt ovTB tic vermntet Nauck: cure dem vorbergebenden 
Gliede entsprecbend, docb obne Ghmnd, vgl. den binweisenden Artikel 
in r 54f. — - 319. Gegen Cobets Vorscblag tlvcm statt elkvacD 
zu schreiben vgl. Bekker Horn. Bltttt. 11. p. 53. — xigadog^ nicbt 
XSQado^^ war Aristarcbs Lesart: vgl. Hoffmann, 21. u. 22. Bacb 
I. p. 279. xiQaSog und x^Qclg sind er5rtert von Spitzner Exoors. 
XXXn., jetzt sind die Worte mit allem fllr die verscbiedenen Les- 
arten und die Scbol. in Betracbt kommenden ausfflbrlicb bebandelt 
von Abrens BeitrSge zur griecb. und lat. Etymologie I. p. 173 ff., 
welcber die Worte etymologiscb zusammenstellt mit %aQadQa und 
auf indogerm. W. ghrad, ghlad (vgl. german. ^Afwel) zurttckfiihrt. 
— In den folgenden Versen nimmt Friedlaender im Pbilol. IV. 
p. 589 eine doppelte Recension an: die eine 320. 321, die andere 
322. 323: ^Bei dem einen Dicbter will Skamander den Acbill so 
tief unter den Scblamm verstecken, dafs die AcbSer seine Gebeine 
nicbt sollen finden kdnnen; bei dem andern den Scblamm so bocb 
liber ibm b&ufen, dafs er ibm statt eines Grabmals dienen kann 
und sie nicbt n5tig baben sollen, ibn zu begmben.' Von diesen 
beiden Fassungen b&lt Nitzscb, Sagenpoesie p. 141. 145; die in 
322 f. far die ecbte. — 321. Zur Etymologie von &^iq vgl. Pick 
WSrterb. * I., 504 und FrSbde in Bezzenbergers Beitrttgen VII. 
p. 84 f. — 322. Statt x^w vermutet Nauck — 323. Venei A. 
giebt xvik§o%<ti\a\ die tlbrigen Handscbriften bei la Rocbe rvfijSo- 
%o^5. Erstere Lesart war die Aristarcbs, Crates las tvfipoxofig. 
Letztere baben la Rocbe und Nauck aufgenommen, dagegen 
baben Bekker, Dindorf, DSderlein, Dtintzer, Hoffmann, 
Franke den Infinitiv gescbrieben. Ftir die Lesart des Crates bat 
sicb ausgesprocben Abrens Beitr&ge zur griecb. und lat Etymol. 
L p. 55, Anm. 90 und zwar mit der Accentuierung tvfi^oxorig. Die 
Vorztlge der Aristarcbidcben Lesart sind dargelegt von Hoffmann, 
21. u. 22. Bucb der Ilias L p. 280 ff., welcbem icb gefolgt bin. 
Vgl. aucb, namentlicb Hber den Ajischlufs des folgenden Satzes mit 
ore, Friedlaender de conjunctionis ore apud Hom. vi et usu 
p. 72f 
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328 — 382. Zur Kritik dieses Abschnitts vgl. die Einleitung 
p. 93 f., dazu Bernhardt Beitrag zur Homerkritik p. 21 f., Bur- 
gard in Zeitschr. f. d. fisterr. Gymn. 1862, p. 658 f., Siegfried 
ad compositionem libr. IL XVIII. — XXII. p. 16 £, Niese Ent- 
wickelung d. hom. Poesie p. 102. — 329 wurde wegen der harten 
Verlftngerung in aTtoigCsis von Ho ff mann, , quaestt. Hom. IL 
p. 163, verworfen, vgl. dagegen Eajser homer. AbhandL p. 96. — 
331. ^a^sxsixcei on &%aiQov to inl^tiov' {\ yuQ g>dav^QmmvofUvi} 
wxl XiyovfSa ifiov tixog ovx mg>BiXev ano rov iXcertdficcTog TtQOiS' 
g>mvstv^: Aristonic. ed. Friedl. p. 311. Vgl. dagegen Hoffmann, 
21. u. 22. Buch d. 11. II. p. 33, welcher mit Recht bemerkt, dafs 
der angegebene Grund ftlr die Athetese nicht ausreichend sei, da 
KvkXonodlmv schon fast ein Name geworden sei (-^ 371. 3? 270). — 
334. tJber ciQyBCr^g vgl. den Anhang zu A 301 ff. — 336. Statt 
oqaovccc las Zenodot oQdaaa: vgl. dagegen Aristonic. ed. FriedL 
p. 311. — 344. Die Handschnften geben nan aircov mit Ausnahme 
von Laurent. 3, welcher xcn avtb post ras, bietet, wie auch 
Bentley vermutete. Nach Wolfs Vermutung ist von DSderlein 
nnd Nanck, die tibrigens beide die UrsprUnglichkeit des Verses 
bezweifeln, hot' avto^i geschrieben, wogegen la Boche, Hom. 
Unters. p. 246, sich ausgesprochen hat. Bichtiger wird man die 
handschr. Lesart beibehalten und mit Heyne, Bothe, Dflntzer^ 
Hoffmann annehmen, dafs der Vers gedankenlos aus 236 in diese 
. Stelle eingefttgt sei. — 346. Unter vsoa^Sa akmi^v versteht Nitzsch, 
Beitr&ge p. 334, Mie neugenetzte Tenne, die eben auf dem offenen 
Felde angelegt wird, und es freut sich der, welcher sie zur Emte 
gebrauchen will'. VgL dagegen Schol. Graec. in Hom. Iliadem ed. 
Dindorf IV. p. 269. — 350. Statt w xai hiai schreiben Hoff- 
mann (nach einigen Handschriften) und Nauck: xal Ixiat^ ersterer 
auch statt ffdh fivQixat nach denselben Handschriften at 6h fivQiTuu 
*und die Tamarisken dort' vgl. F 54. — 352. Hoffmann, quaestt. 
Hom. II. p. 163, verwarf diesen Vers wegen der harten VerlSnge- 
rung von ra, vgl. dagegen Kayser homer. AbhandL p. 96. — 
363. Statt telQovx* vermutet Nauck: xaUto 6' [?]. — 360. Statt 
des Genetivs in der Wendung tl (u>t IgtSog twI aQtoyrjg^ bemerkt 
Jordan de pronominalium quae dicuntur interrogationum usu Horn. 
Halle 1879, p. 10, sollte man nach den &hnlichen Verbindungen 
spttterer Zeit tl fiot toiko etc. erwarten: tl fwi iqtg xai a^oo/i}; der- 
selbe glaubt, dafs der Genetiv aus einem dem Dichter vorschwe- 
benden zu erkllbren sei. — 362. Statt ^ei empfiehlt Leskien 
in G. Curtius Stud. II. p. 86 die aufgel6ste Form tisi. — 363. Zur 
Hechtfertigung und Erklftrung von Aristarchs Lesart uvUttpf (AsXdo- 
(uvog VgL Hoffmann, 21. und 22. Buch d. IL L p. 283 f. — ajwc- 
XotQsgyrig erklftrt Goebel, Lexil. I. p. 445, rund gem&stet, ein 
verstarktes avtQBqn^g. — 374. An Stelle von inl vermutet Nauck 
fu, 375 derselbe statt naca datiTat: Jtaa' ajtoXritat. — 376. Die 
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meisten und besten Handschriften bei la Roche geben aaiofiivTi^ 

383—514. Zur Kritik der G6tterschlacht vgl. Nitzsch Sagen- 
poesie p. 106. 128. 290, Bergk griech. Litteraturgesch. 1. p. 636, 
Hoffmann quaestt. Horn. II. p. 164. 245—247, Lehrs de Ari- 
starch.^ p. 407 f., Kammer zur bomer. Frage II. p. 58flf., Dttntzer 
Homer und d. episcbe Eyklos p. 68, la Eoobe in Zeitscbr. f. d. 
^)sterr. Gymn. 1863, p. 176, Jacob Entstebung d. II. u. Od. p, 340f., 
Kayser bom. Abbandl. p. 20, Siegfried ad compositionem libr. 
11. XVm.— XXII. p. 6ff., Naber quaestt. Hom. p. 206 f., Holm 
ad C. Lacbmanni exempls^etc. p. 23 f., M. Scbmidt Meletem. 
Hom. p. 7ff. 12. 14, Niese die Entwickelung d. bomer. Poesie 
p. 101. 130 f., Kiene Komposition d. Ilias p. 120 f. und oben die 
Einleitung p. 95 f. — 384. An Stelle des bandscbrifblicben %rao- 
liivri 7CSQ vermutete D6derlein %(Q0fdv7i xij^ (^37) oder, wie 
aucb Nauck: ;^G>0|ii£Va> — 385. ttber den folgenden GOtter- 
kampf vgl. die Bemerkungen von Leasing im Laokoon (Hempel- 
ficbe Ausg.) p. 87 f. — 386. cfijro bezeicbnet Nauck als veidacbtig. 
— 390. Ftlr die temporale Auffassung von = ow vgl. Capelle 
im Pbilol. XXXVI. p. 200. — 394. Zur Bildung von Kvvcifivta 
vgl. G. Curtius ErlSuterungen ^ p. 143, Clemm in G. Curtius 
Stud. Vn. p. 20 f. — 395. Sijrov bezeicbnet Nauck als verdScbtig. 
Die alten ErklSrer flibren das nur bier vorkommende Wort teils 
auf ilrifii zurttck und versteben dasselbe in dem Sinne von stttr- 
miscb, teils auf 5© sUttigen = unersSttlicb, vgl. Lex. Hom. s. v. 
Die letztere Erklftrung vertritt D5derlein Gloss. § 274, die erstere 
gew6bnlicb angenommene Suble im WOrterb. (stttrmiscb) und 
A. Goebel im Pbilol. XXXVI. p. 52 f.: = SJ^ritog aus W. <J/: Srjfii, 
rasend, so Autenrietb im W6rterb. \ Diese ErklSrung wird, 
abgeseben von der Bedeutung, aucb dadurcb empfoblen, dafs der 
Dicbter wobl aus derselben Anscbauung aucb 386 die Wendung 
^vfwg &rixo bildete. Vgl. tlbrigens cSrjftoq im Anbang zu ^ 410. — 
396. Do der le in vermutete ^ ov (lifivy fiors statt (lifivy ore oder 
im folgenden ovtcifuval (a avrrj statt ovrafisvai avri^^ um das Ob- 
jekt zu letzterem Verbum zu gewinnen; Nauck: fiifivtiaccL an 
Stelle von fi ov (lifivifi, — 397. Ttavo'tlfiov erklSrte Aristarcb; 
IccfiTtQov nal lmg>avig, Piir diese Erklftrung spricbt sicb aus Hoff- 
mann, 21. u. 22. Bucb d. H. I. p. 285, indem er das Wort als 
einfacbes Attribut des Speeres fafst. Allein diese Erklftrung ist 
aus der Etymologic des Wortes kaum zu gewinnen. Wabrscbein- 
licber erklart D6derlein dasselbe proleptiscb = palam. Sate vno 
nivxiov oqad^cii mit Bezug auf den Vorwurf der Unverscbfimtbeit 
in TivvccfivLcc, Nauck ist notv6i\>iov verdScbtig, Bentley vermutete: 
ncivli\ftov^ Botbe: nctvonXiov, — 399. Zcca ioqyccg statt des ge- 
wSbnlicben oaoa (i logyag liest Ambros., und diese Lesart ist von 
Hoffmann und Nauck aufgenommen. — 400. Die besten Hand- 
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schriften haben xor' icitUct^ andere vuxt cciyldcc, DaCs letztere 
Lesart die des Aristarch war, wird aus den SchoL des Aristo- 
nikos wahrscheinlich: vgL Hoffmann, 21. «. 22. Buch 1. p. 286. — 
Eine mjthologische Deutung des folgenden Eampfes zwischen Ares 
und Athene giebt Pre Her, griech. Myth. L p. 203 f., woraus sich 
eher die koloesale Vorstellung von der Gr5f8e dee Gottes erklftren 
wUrde: vgl. auch Nitzsch Beik'ttge p. 389. — 412. Den Artikel 
rrjg vor (AtitQog bezeichnet Nauck als vitiosum: vgl. die Bedenken, 
welche Brugman, ein Problem der Homerisohen Textkritik p. 45 ff., 
gegen den possessiven Gebrauch des Artikels ansgesprochen hat; 
derselbe vermutet p. 47 f. r^g statt auf die zweite Person be- 
zogen = aijg. — Uber die Bedeutung von iqivvag an dieser Stelle 
vgl. Nttgelsbach hom. Theol. ^ p. 264, Schoemann opasc. 11. 
p. 409, Aschenbach ttber dieErinyen bei Homer p. 8. — 416. tJ^ber 
die Verbindung des Ares mit der Aphrodite vgl Preller griech. 
Mythol. I. p. 206 f. — 417. iaaye^QerOj wie Ven. A, u. Townl. bieten, 
war nach Hoffmann, 21. u. 22. Buch d. II. I. p. 286, wahrschein- 
lich di^ Lesart Aristarchs, sonst wird der Aor. iactystQ&vo ge- 
lesen. — 421. Statt des handschriftlichen otv^^ ist avO"' her- 
gestellt mit la Roche hom. Untersuch. p. 281, vgL den Anhang 
zu X 281. Dagegen vermntete Burgard in Zeitschr. f. d. Ssterr. 
Gymnasien 1862, p. 659 xsid^* statt xai 6\ — 424. Statt des 
handschriftlichen imeiOafUvfi vermutet Nauck: iTtifnaccafiivri, — 
428 — 433. Zur Verbindung des Wunschsatzes mit dem 432 fol- 
genden Nachsatze vgl. L. Lange d. hom. Gebrauch d. Part. bI I. 
p. 378. — tk^fjLovsg 430 erklSrt Aristo nic ed. FriedL p. 313 
V7t0(uvriuiwl ausdauernd. — 434. Der Vers fehlt in den besten 
Handschriften und ist von Hoffmann, la Roche und Nauck in 
Klammem oder unter den Text gesetzt. 

435 £f. ttber die Stellung des Apollon innerhalb des Gutter- 
kampfes vgl. Gladstone hom. Studien p. 145 f. — 444. Zu jtac^ 
Jibg il^ovtsg bemerkt Nauck: ^ivvtislx^ci, (vel slvsclyCt) Ji}>g temp- 
tabam\ — tJber die Theten mit Bezug auf diese Stelle vgl. 
Schoemann griech. Alterth. I. p. 44, auch Riedenauer Hand- 
work und Handworker p. 13, Kostka de praeconibus Hom. Lyck 
1844, p. 12 f. — 445. Das nach Ubliohe Kolon ist von 

Dfiderlein mit Recht durch ein Komma ersetzt. Derselbe Ififst 
dann imtskksv ebenso wie di^tiv0cc(Aiv von ots abhangen. Nach 
Vergleich von 6 525 f. vm &%€to fua^ov xi^vcov iota taXavxay 
(pvXaaos yslg iviavrov scheint indes die im Eommentar ge- 
gebene Auffassung richtiger. — ttber den dem Poseidon hier bei- 
gelegten Mauerbau bemerkt Welcker griech. GfitterL I. p. 627: 
^Er bricht und zerwirft das Felsgestein, so dafs auch Mauem um 
die Stadt, die wie Felsw&nde aussahen, dem Laomedon zu bauen 
seine Sache war', Uber Apollo als Herdengott und seinen Dienst 
bei Laomedon vgl. Welcker griech. G6tterlehre L p. 486, IL 




AnmerkungeD. 



Ill 



p. 377, Preller griech. Myth. 1. p. 168. — 450. Cber die Horen 
und das ihnen hier gegebene Beiwort nolvyri^lsg ygl, Lehrs popu- 
Iftre Aufsatze p. 73—79, Nttgelebach horn. Theol. *p. 116. 
Autenrieth im WiJrterb.^ erklUrt nolvyvi^ug: die vielfrohen 
(im ewigen fieigentanze gedacbt). — 451. fittiaaTo scbeint Nauck 
Yerdttchtig. — 453. avv inhv ist die Lesart der beaten Hand- 
scbriften und jetzt allgemein aufgenommen statt 0ol fUv, Uber 
dess^ Erklfinmg ygl. D5derlein znr Stelle und Hoffmann, 21. 
11. 22. Buch der Ilias II. p. 43. — 455. Zu Mvxo vgl. den An- 
hang zu I 241. — Aristarcbs Lesart war aitoXs^sfUv, welche 
derselbe nach Aristonikos durch oiTtono^eiv interpretierte. Daraus 
gingen nach la Boche die in den Handschriften sioh findendeu 
Schreibungen anoKo^Biv und inoK<yijfifUv hervor. Vgl. D5derlein 
znr Stelle, welcher otTCoXetlfifUv als unpassende Bezeichnung ver- 
werfend inoKo^fASv vorzieht. — 460. Die gew5hnliche Etymologie 
Ton itQa%vv {rcqo + yow vgl. den Anhang zu 5 69) verwerfend, 
Btellt Goebel Lexilog. I. p. 553 das Wort zusammen mit dem 
Herodoteisehen %Q6%ct jUhlings, pl5tzlich und erklftrt dasselbe 
in gleidier Weise. — 463. wtoUiU^fa ist die Lesart der meisten 
und beaten Handschriften, dieselbe ist dem sonst, auch von Bekker 
gelesenen Prilsens gegeniiber gerechtfertigt von Co bet Miscell. 
crit. p. 330. Dag^en hat Hoffmann, 21. und 22. Buch d. II., 
das Pr&sens molB^Utio geschrieben, ohne dies weiter zu begrUnden, 
— 466 f. In den Worten ilXii xi%Lftia bis driQtaaatmv sieht Bur- 
gard in Zeitschr. f. d. 5sterr. Gymn. 1862, p. 660 f. eine Inter- 
polation und will nach dem Citat bei Plutarch consol. ad Apollon. 
c. 6, 397 V. 466 schliefsen mit ov6i ug cckKii. — 471. 'aOmfoat 
oti itSQiCCog, tbv is nafStyvi^tri (icckcc vslKetSs noxvia d'riQmv. 
rig di Tivvtiymn^ &s6g el fiti rj jigxifug;': Ariston. ed. FriedL 
p. 313. Diese Athetese ist von den neueren Herausgebern all- 
gemein angenommen. — 474. Statt des handschriftlichen vrinvns 
empfiehlt Cobet Miseell. crit. p. 334 nach Barnes zu schreiben: 
vufwvxiog. — 475 — 477: ^a^stovvxat axl%oi y\ ov dvvcctai yciQ 
o aiSovfUvog (Apollo) 7taxQOKa0iyvi^xoio fiiyi^fiBvat iv nakd^ 
/i^aiv (469) asl itQOKaXHa^M xov IlocsiSmva iv xa ^OXvfiJtm tcqos 
fMr%i}v. aHmg xs ovdh noXs^Kog iitxiv^ aXXoc %oqoig xal gxyQfityyi 
xii^sxai': Aristonic. ed. FriedL p. 313. Auch dieser Athetese 
sind die neueren Herausgeber meist beigetreten. Gegen dieselbe 
erklSrt sich Dtlntzer zur Stelle, indem er die Verse nach 474 
kaum entbehrlich findet und sie andrerseits dem Dichter der Gotter- 
sohlacht wohl zutrant. ^brigens steht nach Bichter quaestt. 
Horn. p. 8 nur hier (476) ro ^qIv nach a>g ohne Verbum. — 477. 
Die handschriftliche Lesart ist noXefil^stv, nur Laurent. 15 hat 
moXsfU^eiv. Fiir das Fut. jtoXsfAl^Biv entscheidet sich Naber 
quaesti Hom. p. 104. — 480. Dafs Aristonikos diesen Vers 
gar nicht kannte, geht aus der Bemerkung desselben zu 478. 
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479 bei Friedlaender p. 313 hervor: ou Koivov dst di^aad'ai 
to nqoastpti'^ auch Eustathius kennt ihn nicbt. Derselbe feblt 
aucb in den beaten Handsohriften und ist jetzt allgemein ver- 
worfen, mit Ausnabme yon Dindorf und Nauck. — 483. In den 
Worten Xiovtcc yvvaiilv scheint Preller grieob. MytboL 1. p. 113 
eine besondere Beziebong auf die Todesgefabr der Franen bei der 
Entbindung anzunebmen, was bier im Mnnde der Here (als EUlij' 
^via) von besonderer Wirkung w&re. tiher eine weitverbreitete, 
ursprttnglicb orientaliscbe Vorstellung und Darstellung des L6wexi 
als Symbols der Unterwelt ygl. Usener de Iliadis carmine quodam 
Pbocaico, Bonn 1876, p. 39. — 487 f. Zur Auffassung der Stelle 
vgl. Aris tonic, ed. Friedl. p. 314, Nicanor ed. FriedL p. 263, 
L. Lange de formula Hom. si Sys p. 6, aucb Hoffmann, 21. 
u. 22. Bucb d. Ilias 1. p. 99 und den Anbang zu o 78 — 85, wo 
die im Kommentar gegebene ErklHrung begrOndet ist. — 493. 
iJher die Tauben ygl. Bucbbolz bom. Bealien L 2 p. 120f. und 
Hebn Eulturpflanzen und Haustiere p. 238. — 495. 0ber das 
Imperfekt in Gleicbnissen spricbt Franke der gnomiscbe Aorist 
p. 76. — 504. Die Erklftrung der Stelle, wonacb dvyeevigog 
mit to^a zu verbinden, ist begrUndet von Povelsen emendationes 
locorum aliquot Hom. p. 90 f. — 507. An Stelle von TtQori ver- 
mutet Nauck nori nacb dem Vorgange von Bekker bom. Bl&tt. 
I. p. 197. — 508. Dies ist nacb Kricala Vergilstudien, Prag 
1878, p. 98 die einzige Stelle, wo einer der beiden bdcbsten Gott- 
beiten ein yBXav, nicbt wie sonst regelmSTsig nur ein (Uidriacei^ 
(Utdiav beigelegt wird. Vgl. den Anbang zu S 222. — 510. 
Dieser Vers feblt in den besten Handscbriften und wird allgemein 
verworfen. — 513. Die bandscbriftlicbe Lesart ist vBtkog itpr^nxai^ 
Aristarcb las vbC%b* Itpr^ntai, Letzterer Lesart giebt Hoffmann, 
21. u. 22. Bucb der Ilias I. p. 288, den Vorzug, was derselbe mit 
den Worten begrtindet: ^Der bei Homer oft vorkommende Plural 
va/xftt bezeicbnet an \mserer Stelle die einzelnen Folgen und Er- 
gebnisse des allgemeineren und an sicb abstrakteren Begriffs ^ig^ 
der nur selten im Plural vorkommt. Abnlicb ist A 177 M^ig — 
nolBiiov — (idxai/ Dagegen vermuten Dtintzer und Nauck als 
ursprttnglicbe Lesart vBiKog ixvxd'ti^ was sicb nur im Lemma d. 
Scbol. V. nacb Hoffmann findet. 

515 — 611. Zur Kritik dieser Scblufspartie vgl. die Einleitung 
p. 96 f., dazu Hoffmann quaestt. Hom. II. p. 164. 244, Bergk griecb. 
Litteraturgescb. L p. 636, Jacob Entstebung d. II. u. Od. p. 341, 
Naber quaestt. Hom. p. 204. 207, Burgard in Zeitscbr. f. d. Ssterr. 
Gymn. 1862, p. 665, Scbmidt Meletem. Hom. p. 7, Niese Entwicke- 
lung d. bom. Poesie p. 103, Kayser bom. Abbandl. p. 21. — 5i6. An 
Stelle des bandscbriftlicben tsixog ivdinixolo noXriog vermutet Gras- 
bof das Fubrwerk p. 8, Anm. 8. entweder xeixog iv6fiifiTov jttoXiid'Qov 
nacb M 36 oder tsixog ivnttfjUvov ntoXii^Qov nacb J 33: ^weil 
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das Yerbum dsfuo nie eine Stadt, sondem nur Mauer, Haus, Turm 
und sonst ein Einzelgeb&ade znm Objekt hat/ — 622 — 525. Dies 
Gleichnis wird verworfen von Nauck. VgL auch das Urteil von 
W. Jordan Homers Hias libersetzt p. 673. Ziir ErklSrung von 
524 f. vgl. Lehrs de Aiist. stud. Horn. *p. 73 f. — 530. otqvvwv 
haben Yen. A. und Laurent 15, die Ubrigen Handscbr. oxgwimv, 
Aristarch las 6x(fvvmv. Zur Becbtfertigting der Aristarcbiscben 
Lesarty welcbe Dflntzer, la Rocbe und Hoffmann aufgenommen 
baben, bemerkt letzterer, 21. u. 22. Bucb d. Hias I. p. 289: ^Pria- 
mos ruft nftmlicb scbon vom Turm beim Hinabsteigen binunter 
und den Tborbtltem zu, die ^unter dem Turm im Gange des Tbors 
(naqic nixog) an der Mauer steben' und gegen itffvvsatv: *Man 
bat nicbt beacbtet, dafs wenn man die Lesart or^vswv annimmt, 
eine direkte Rede durcb ein Particip. Futuri eingeleitet wird, wo- 
ftlr wir kein Beispiel kennen.' Anders erkl&rt DUntzer das Part. 
Praes.: Won der dem fiatve nacbfolgenden Handlung. Eigentlicb 
soUte mQvvsv Si steben. Gleicbzeitig dem ^aivB kann das Mabnen 
scbon desbalb nicbt gescbeben, weil er die Wttcbter aller There 
(tucqcc Tstxog) anrufL' Allerdings liegen Beispiele vor, wo ein 
Participium Praes. die Handlung des vorbergebenden Hauptverbum 
als scbon vollendet voraussetzt, wie A 350. H 61. 6 52. N 4, 
denen sich das otqvvmv anreihen liefse, aber aus dem Tutgie retxog 
zu scbliefsen, dafs bier von alien Thoren die Rede sei, scheint 
sebr wenig berecbtigt, da doch das Skftiscbe Thor zunScbst nur 
in Betracht kommen wird. — 534. Axt, Coi^'ectan. Hom. p. 16, 
vermutete: iml y 1$ tH%og avcatvBvCovrai oder avcatvtvCovci statt 
insC % ig TBi%og avctnvsvamci, — 535. Die Aristarcbische Les- 
art inctv&ifuvat (die bandschriftlicbe ist Itt' Sijf d^ifusvai) erklSrt 
Hoffmann 21. u. 22. Bucb d. II. L p. 290. — 538 f. Diese beiden 
Verse verwarf Zenodot: vgl. Aristonic. ed. Friedl. p. 314 und 
dazu DtLntzer de Zenod. stud. Hom. p. 37 und 190. Dtintzer 
selbst empfieblt die Athetese: ^Der Rhapsode, der sie einschob, 
woUte ganz unn5tig die Erscbeinung des Apollon bei Agenor (545) 
vorbereiten.' Auch Frank e nimmt daran Anstofs^ dai^ der Dichter 
auch den Apollo, ehe er beraussttlrme, auf das Offiien des Thores 
warten lasse. — In 539 verbindet D5derlein Tgrnav mit avtlog. 
VgL darliber, sowie tlber den Wert der Lesarten afivvca und aXaX- 
xoi Hoffmann, 21. u. 22. Bucb d. H. I. p. 291 f., welcher jene 
Verbindung mit Recht verwirft und der Lesart afivvai den Vor- 
zug giebt. — 541. naf^aliog erSrtert Fritzsche in G. Curtius 
Stud. VI. p. 292. — 542. tfber Aristarchs Lesart cq>sdav6iv vgl. 
Hoffmann, 21. u. 22. Bucb d. H. L p. 292 f. — 547. ttber die 
Formel iv — x^a^/jj — ^Xs vgl. Fulda Untersucbun^n tlber 



Anordnung der Periode vgl. Nicanor. ed. Friedl. p. 263 und dazu 
Hoffmann, 21. u. 22. Bucb II. p. 51 und Labmeyer de apo* 
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dotico qui dicitur particolae 6s in carmin. Horn. usn. Lips. 1879^ 
p. 7 f. — 558. Die handschriftliche Lesart, welche audi die des 
Aristarcli war, ist mdtov 'Ilifiidv, dagegen las Crates: 'Idi^iidv. 
Die letztere Lesart ist von Welcker kleine Schr. IL p. LX. in 
Sohutz genommen, welcher bemerkt: ^Idftisch hiefs mit dem besten 
Grunde der schmale Stricb Landes neben dem Flufs, weil gerade 
bier fiber diesem der Ida sicb steil in erhabener Masse erbebt, 
sodafs dieser Vorberg in der N&be die b5beren Berge des Ida 
deckt; und TtedCov beifst dieser Stricb mit Becbt, da ein frucbt- 
barerer Boden kaum zu finden sein mQcbte.' Danacb ist diese Les- 
art yon Faesi-Franke in den Text gesetzt. Dagegen bemerkt 
Hoffmann, 21. u. 22. Bucb d. II. L p. 295: 'An unserer Stella 
liegt der Ton auf nsdCov: fliebt Agenor feldw&rts, so fliebt er 
nicbt stadtw&rts. Seine Ricbtnng ist dann genauer dureb "ISt^g 
Kvrifiovg angegeben. Daneben ist 'Uijtov unnOtig; aber aucb 'IX^Jtov 
konnte feblen und ist bei der Eecitation nicbt bervorzubeben/ Femer 
verwirft Steitz in Jabrbb. f. Pbilol. 1876, p. 252 f. 'Idrjiov, weil "Uri 
und seine Ableitungen kein Digamma baben, wftbrend ein solcbes 
durcb die PositionslSnge der Ultima von nedlov bier angezeigt ist, 
und von "Idti das Adjektiv *I6cciogj nicbt ^I6i^iog seL Aber aucb das 
nur bier vorkommende Ttsdlov 'IXi^iov ist sebr auffallend: 'Von 
"Riog abgeleitet sollte es wenigstens beifsen 'liUijtov. Die troiscbe 
Ebene beifst aber sonst Tgdcov nsdiov, TQminbv tcsSIov^ Ihuxficcv- 
Sqiov Ttzdlov und gew5bnliob blofs nsdlov. Leitet man das Adjektiv 
von ''Rog ab (Lobeck patb. prol. p. 478), so wSre der Ausdruck 
nocb sonderbarer, k5nnte aber verstSndlicber Weise nur den Teil 
der Ebene bezeicbnen, wo das Grabmal des Ilos sicb befindet. 
Jedocb dies lag auf dem Wege zu den Scbiffen, also in entgegen- 
gesetzter Ricbtung.' Aucb Nauck scbeint ^Rrjiov verdScbtig. — 
561. Ftlr die Form W^o', wie Nauck scbreibt, an Stelle des 
bandscbrifklicben tdgm spricbt sicb aucb Abrens Beitr^ge zur 
griech. u. lat. Etymologic L p. 134 aus. — 570. ^a^etsttcci^ on 
mg iXXslTtovxog zov Xoyov ivha^i ug airtov, 6ei dh xm ^vrirov 6 k 
% q)cid* Sv^QfOTtoi TtQOiSvnaKOvetv to slvai nal on img>SQ6(iBvov to 
ccvtccQ ot Kgovldfig Zsvg Kvdog ond^si ivavrlov iatl x& nqo- 
zqhtovxi xov ^Ayi^voQcc ccvttCxfjvoii jixiXXet^: Aristonic. ed. Friedl. 
p. 315. Der Vers ist von den Neueren allgemein verworfen, vgl. 
aucb Nitzscb Sagenpoesie p. 132. Dagegen sucbt W. Jordan 
in d. Jabrbb. f. Pbilol. 1881, p. 92 (= Homers Ilias tlbersetzt 
p. 673 f.) den Vers durcb eine eigenttlmlicbe, aber wenig wabr- 
scbeinlicbe Deutung zu recbtfertigen. — 575. Statt itsv vXay^Mv, 
was allein bandscbriftlicb Uberliefert ist, las Zenodot %vwhxy{iov^ 
und diese Lesart bat Nauck vorgezogen. — 580. Nur an dieser 
Stelle findet sicb bei Homer nacb der Konjunktion nqlv der Op- 
tativ; in Bezug darauf ist die Stelle erSrtert von F5rster in 
Miscellan. pbilol. libellus. Breslau 1867, p. 15, Ricbter quaestt. 
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Horn. p. 24, Sturm geschichtliche Entwickelung der Konstruktionen 
mit n^lv^ Wtlrzburg 1882, p. ^ f . (in den BeitrSgen zur histo- 
rischen Syntax der griech. Sprache, herausgegeben von Schanz 
Heft 3). — 583. Nach Cobet Miscellan. crit. p. 374 vermutet 
Nauck: ^ ^Xa. dr^ %l JrifoXnciq an Stelle des handschriftUchen 
ri tfff nov ficeX^ ioXitag, — 685. Hoffmann setzt nacb aysQ(i%cov 
Punkt, nach vrinvtt Kolon, weil der Satz mit ^ ts den Grund der 
tadelnden Anrede enthalte. Daftir kann geltend gemacht werden 
-^13, wo der Satz mit ^ rs sich an den Ausruf axitXcog schliefst 
und nur zu diesem in nHherer Beziehimg steht. Allein hier liegt 
die Sache in sofem anders, als die tadelnde Anrede, wie Hoff- 
mann selbst bemerkt, aas dem vorhergehenden Satze sich ent- 
wickelt und der Satz mit ^ xs nach seinem Inhalt in unmittel- 
barem Gegensatz zu dem vorhergehenden Satze selbst steht, sodafs 
eine korrespondierende Beziehung zwischen dem den ersten ein- 
leitenden ^ und dem ^ ra des zweiten anznnehmen ist, vgl. A 
254 f. Danach ist mit la Boche und Nauck vrinvti nur durch 
Eommata von dem tibrigen zu sondem. — Zur Kritik der Les- 
arten in den V. 586—588 vgl. Hoffmann, 21. u. 22. Buch L 
p. 296 f. — 592. &^(pl di ot ist mit la Roche und Nauck nach 
zwei Handschriften geschrieben, weil der Dativ durch den Gebrauch 
in den entsprechenden Verbindungen M 396. N 181. S 420. N 805. 
2? 205 geboten scheint; die meisten und besten Handschriffcen 
bieten aft.g>l di fuv. — 600. yccg ixaigyog war die Lesart Ari- 
starchs: vgl. Hoffmann, 21. u. 22. Buch d. H. I. p. 298. — 601. 
fowy bezeichnet Nauck als verdSchtig. — 607. Die gewShnliche, 
allgemein aufgenommene Lesart ist TCoXig 6^ sfinXrito aXivtcDVj da- 
gegen lasen Antimachos und Rhianos TtvXai d' ^(iTtXrivro aX, 
Diese Lesart ist nur von Bekker aufgenommen, wird aber von 
Majhoff de Bhiani stud. Hom. p. 42 K mit beachteuswerten 
Grflnden empfohlen. — 609. Statt der gew6hnlichen Lesart og ts 
ne<psvyoi bietet Laurent. 15 7ts<psvysi^ welcher Lesart Nauck 
wegen des im zweiten Gliede og r' i'&av^ folgenden Indikativs den 
Vorzug gegeben hat. — 611. aam6at war die Lesart Aristarchs, 
wfthrend die Handschriften yovvcc aaoDiSav oder yovv iaaaxsav 
bieten. Den Indikativ sucht zu rechtfertigen Grossmann Home- 
rica, Baireuth 1866, p. 29, und Nauck hat denselben geschrieben; 
vgl. indes Hoffmann, 21. u. 22. Buch L p. 298 f. Statt cadcat 
vermutete Bekker hom. BlStt. L p. 113 aceciaaiv. 
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